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MTRO. AL O VEGA GONZALEZ.

COORDINADOR DE SERVICIOS PARLAMENTARIOS
PRESENTE.
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Por medio del presente escrito, le remito la sentencia de fecha cuatro de marzo del afio
en curso, dictada por la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién recaidas en los expedientes SCM-JDC-81/2022_‘y SCM-JDC-
82/2022 acumulados, promovidos por los C. José Manuel Ballesteros Lopezy José Roberto
Roman Uriostegui, mediante la cual se revoca la resolucion emitida por el Tribunal Electoral
de la Ciudad de México en el expediente TECDMX-PES-1§1!2021, resolviendo lo siguiente:

‘SEXTA. Efectos de la sentencia.
Por lo anterior, se revoca la resolucion impugnada, para los efectos siguientes:

Se ordena al instituto local reponer el procedimiento a fin de que sea debidamente

emplazado José Roberto Roman Uriéstegui.

Una vez remitido el expediente al Tribunal Local, debera emitir una nueva resolucion en la
que se pronuncie de los hechos denunciados de forma integral y la notifigue como

corresponda.

Por ultimo, dado que en la resolucion que se revoca se ordend dar vista al Congreso de la
Ciudad de México y al Organo de Control Interno de la Alcaldia Venustiano Carranza,

remitase copia de la presente sentencia, para los efectos conducentes.

Ademas, el Tribunal Local debera informar- con los documentos que lo acrediten- a esta
Sala Regional dentro de los tres dias habiles siguientes a que realice los actos precisados.

Fray Pedro de Gante No. 15, Tercer Piso
Tel, 555130 1980 Ext, 3318
www. congresocdmx.gob,.mx



INLEGISTANTURA

CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Il LEGISLATURA, LEGISLATURA DE LA NO DISCRIMINACION"
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TVEEIS AR DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS R
“2022 ANO DEL RECONOCIMIENTO DE LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS MAYORES"

Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional.
RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio SMC-JDC-82/2022 al d|verso JUICIO SMC-JDC-81/2022, en
consecuencia, se ordena integrar copla certlflcada de esta sentencia en el expediente del

juicio acumulado.

SEGUNDO. Se revoca la resolucién impugnada, para los efectos precisados en esta

sentencia.”

Sin mas por el momento le envié un cordial saludo.
ATENTAMENTE

Ga

LIC-EDUARDO NUNEZ GUZMAN
DIRECTOR GENERAL DE ASUNTO JURIDICOS

Fray Pedro de Gante No. 15, Tercer Piso
Tel. 555130 1980 Ex1. 3318
www.congresocdmx.gob.mx



CEDULA DE NOTIFICACION POR OFICIO
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il Pidos b :

icual da An Fodaracian

: JUICIOS PARA LA PROTECCION DE
sAresO BT 2 36 LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

v CONGRESO DE LA
. - CIUDAD DE MEXICO
“aae  [\II LEGISEATURA EXPEDIENTES: SCM-JDC-81/2022 Y
B = S i SCM-JDC-82/2022 ACUMULADOS
13:¢0 Wvs )
DIRECCION GENERAL PARTE ACTORA: ' JOSE MANUEL
DE ASUNTOS JURIDICOS BALLESTEROS LOPEZ Y OTRA
PERSONA.
AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

OFICIO: SCM-SGA-OA-197/2022

ASUNTO: SE NOTIFICA
DETERMINACION JUDICIAL.

Ciudad de México, 07 de marzo de 2022.
CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

ACTO A NOTIFICAR: SENTENCIA de cuatro de los corrientes, dictada por el Pleno
de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Cuarta Circunscripciéon Plurinominal, con sede en esta ciudad, en
el expediente al rubro citado. ~-———smeaeev

DESARROLLO DE LA DILIGENCIA: El actuario adscrito a esta Sala Regional,
NOTIFICA POR OFICIO la determinacion judicial de mérito, de la que se anexa copia
certificada de la representacion grafica impresa de la misma, firmada
electrénicamente, constante en treinta paginas. Lo anterior, para los efectos legales
que se previenen en la referida determinacién judicial

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 26, parrafo 3 y 29, parrafos 1y 3 y 84, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacién con
los.numerales 33, fraccion 11, 34, 94 y 98, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, asimismo, el Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

DOY FE.

ACTUARIO

-0 )

- d - N I/l
JOSUE GERARDO RAMIREZ GARCIA
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JUICIOS PAR r‘ LA PROTECCION DE
LOS ECHOS POLITICO-
ELECTO DEL
CIUDADAN

EXPEDIENFES®: SCM-JDC-81/2022 Y
$2(#022 ACUMULADOS

la resolucidn emitida por el Tribu ilectoral de la Ciudad de

México en el expediente TECDMX-

i alfe 0s Lopez y José Roberto
'lagm r._‘

Constitucion Conslntuc; e los Estados Unidos
Mexicanod
Instituto Local Instituto Blectoral de Ia . ludad de México
i *{
Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral

' Enadelante, las fechas citadas deberan entenderse como referidas al afio 2022 (dos mil veeinticds); salvo

mencion expresa,

LY s O L

. . Yo
Representacién impresa de un documenlo fimado elsctrénicamente. e
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SMLAREGIONAL CUIDAD DE MEXKD
1. Demanda y turno. El cuatro de noviembre de dos mil veintiuno,
4.

los actores presentaron demandas corfiraiia resolucion referida con

s'¢ juicios  electorales

la que se integraron

d S

SCM-JE-192/2021 y SCM-JE-193/20%1, igspectivamente, turnados
a la ponencia del Magistrado Héctorfior'l' ero Bolafios,

[ 7

2. Instruccién. En su oportunidad,%l _.gistrado Instructor emitié

los acuerdos de radicacion, posterforgs

nte admitié a tramite los

presentes juicios.

e de febrero de este ario, el

Pleno de esta Sala Regional delfdfiming reencauzar los juicios
~JE-193/2021 a juicios de la

'ormente admitié a tramite los

& de instruccion.

DAMENTOS

iEncia.
A
petentd

o

il declaro lagxistencia de la infraccion ala

s
i,

kegional vy entidad federativa respecto de la

Lo anterior, con fundamento en:

Represemzcit?n impresa de un documento firmado electrénicamente.
. Pagina 3 de 30 .
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?G; Ley Organica del Poder
e Medios, asi como 79 y

en los articulos 180 fraccion X| J-.ir;!e
Judicial de la Federacion, 31 de'fa Ley-a

80 numeral 3 del Reglamento In 2 det

A

sle tribunal.

En consecuencia, se debera gregar%opla certificada de esta
a'.

Estos juicios cumplen los § i 's de procedencia, de
conformidad con lo dispuesto N los '|cu!os 7 numeral 1, 8y 9

numeral 1 de la Ley de Mediosa’

Il. Oportunidad. Los juicios son
el cuatro de noviembre de dos mil&

@mitio las constancias de las
notificaciones que pretendis é iz& a los actores, en [a que se
Jron a cabo-el treinta y uno de

===}
# En términos de los Lineamiontos Generales para la ldentificacion e Inlagracion de Expedientes de este
tribunal, los juicios eleclorales se tramitan y resuslven conforme a las reglas generales de los medios de.
impugnacion previstas er la Ley General de Medios. ”

5

Representacién impresa de un documento firmado electrénicamente.
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ya que fueron-la parte denunciada en el i?’l% que dio lugar a la

o

resolucion controvertida, la cual estiman lés gefiera un perjuicio.
/ ;

IV. Definitividad. La resolucion controvgrtida & definitiva y firme,

pues la legislacion local no prevé algid mediff de defensa que la

parte actora deba agotar antes de acudir a es

CUARTA. Sintesis de agravios.

En principio, es importante destacar qge la sfitesis de agravios que
se realizara aplica a lo manifestado # dos actores, ya que
presentaron escritos de demanda sin ipor lo que plantean los

mismos motivos de inconformidad.

1. Derecho de audiencia

Bechos que se les imputaron,
por tanto, el Tribunal local res@vio sin darles oportunidad de

defensa.

Al

b

* Argumentan que fue indebido que se : onsiderara acreditada

(3

la infraccidn porque no dieron alguna instruccién para apoyar

a algun partido politico ¥ que el blanqueamiento de una barda.

Representacién impresa de un d 1enlo firmado electréni . YR, e
P4gina 7 de 30 JEieh
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farl

[

No se analizaron los elemegﬁbs ctfantitativos y ello era
!

. . B 33
necesario para determinar la g‘raved -

vista al Congreso de Ia

aplique las sanciones

En este apartado se analizara effo #o de la controversia planteada,

Yados v realizando un estudio

Representacidn impresa de un documenio firmado electrénicamente.
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la Nacion, ha sefialado

el articulo 14 de Ia

Constitucion consiste en otorgar aflas pers':as la oportunidad de

!
defenderse previamente a que §e emita
que como derecho humano su r'lispeto impy

la obligacién de garantizar
esenciales del procedimient
siguientes requisitos®; 3
o
* la notificacion del gﬂoio d

. 2 1
consecuencias. -
* Laoportunidad de ofredr y de ~_.‘£ ogar las pruebas en que se

finque la defensa.

dbs, se dejaria de cumplir con el fin
<,

udiencia, es decir, se dejaria en
indefensién a las personas gidlictarse un acto o resolucion privativa

de derechos,

fencia de José Manuel Ballesteros

B. Derecho
1 alcalde de Venustiano Carranza

i
8 Véanse los siquientf pmmﬁ'fqtorle de Justicia de la Nacion: Tesis: 1a,

Representacién impresa de un documento firmado electrénicamente.
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i

figencia fue Miguel Angel

r de Director General de

'a d

[
i

e La persona que atendié

Gutiérrez Torres en su

 Elnotificador y la persorécon quien se entendid la diligencia

firmaron la constancia d notificacion,

de los articulos 14; parrafq ), 14, parrafo 4, inciso d), 18,
parrafo 1y 16, parrafo 2 d y de Medios, es una documental
publica.

Asi, de lo anterior se ¢ la notificacion se entendié en jas

“l
.

" Es un hecho publico y notorio, en términos del articulo 15 ds la Ley de Medios.
Consultabla en: hitps:iiwww.vcarranza.cdmx.gob mylcontacto html

13

Represenlacién impresa de un documento firada electrdnicamente.
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4

el cargo.

Al respecto, las infracciongs §por las cuales se siguid el

. A .
procedimiento especial safcioffador tienen sustento en las
siguientes disposiciones: 3

Articulo

“Los servidores publicos defa Feracién, las entidades federativas, los
Municipios y las demarcagionesgbrritoriales de la Ciudad de México,
tienen en lodo tiempo la Phligadon de aplicar con imparciafidad los
recursos publicos que, estgn b “ Su responsabilidad, sin influir en la
equidad de la competenciantrg 40 partidos politicos.”

2 J

Boy Ectoral local

foras publicas de los drganos Ejecutivo,
fcter local, de los drganos politico—
05 descentralizados y de los drganos
Mico, tienen en todo tiempo la prohibicion de
¢ estan bajo su responsabilidad, para influif
a entre los partidos politicos, candidatos o

“Articulo 5. Las personas &
Legisiativo y Judicial de§
administrativos, de los orgé
auténomos de la Ciudad de )
utilizar los recursos pliblicods
en la equidad de la compe {.-:

precandidatos. BN

[.]

bcesal Electoral [ocal

girggciones al Codigo por parte de fas personas
servidoras publicas de |aff] gad de México:
'. i

i 5
1 !

& -

. e inqu’mplim'ientlsl p \ ipio de imparcialidad establecido por e]
am’gulo 134 de Ia g smuc Federal, cuando tal conducia afecte la
equldgd de la conlierffa entre @8 partidos politicos, entre quien aspire, haya
obtenido la pracand ‘ alura o dididatura durante los procesos electorales;"

. ¢
i J . .
Por su parte, |[d5 Acuerd s del Consejo General referidos

i3
)

previamente son [Bs siguienteg:

¢ Acuerdo E/CGBQ3!202 denominado “RESOLUCION DEL
CONSEJO  GENERAL '!._D INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL MEDIANTE" LA CUAL SE EJERCE LA
FACULTAD DE ATRACCION Y SE  FIlJAN ‘:j,ﬁ‘OSy

15

Representacion impresa de un documenito firmado eleclronicamente,
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De esta manera, en este tipo de infraj'sciones, en las que se tiene

como sujetos activos a funcionarioé(a' publicos(as), si convergen

fhabra asuntos en los que se
:stigados atafen a un ambito

3 publico(a).

prohibicion establecida. en el art§ig
Constitucién (uso indebido de
violacién al principid de neutral
impacto en los procesos elector:
administrativo se centran en ,“J carjcter de “funcionario o

funcionaria pablica” de quien &k

£

G0 especifico de infracciones y

#iblico o servidora publica es
¥ mencionada, es conforme a
derecho que, si se encuenj &cicio del cargo publico por el

grar con tal caracter en el lugar

HCo puede finalizar, y en ese
€aso, ya no seria factible pretender emiplazarla en el lugar donde
desempefiaba el cargo que ha dejado d_ocupar, lo que en el caso

no ocurrié.

17

Representacidn impresa de un documento firmado electrénicamenle -2t
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Por su parte, José Roberto Romarﬁ L;rléstegui senala que se viold
e

TRIBUNAL ELECTORAL
T OIAC JURBCIR £ 01 Faaea2inn

e S ‘?

52 4 REGIONAL C LD 2D 0< MEXKD

se desahog¢ el procedimiento especi I sancionador, sin habérsele

emplazado de forma debida, ni dafle dportunidad de conocer de las

shos investigados.

la persona”.

Con independencia de que utiliza i . labra “requerir” se observa

que el actor en el desarrollo dg agravio hace alusién al
emplazamiento y al procedimienp Bue se siguié, a su decir,
violando su derecho de defedsa, debido proceso y

entendiéndose éste con la Insti} ®ion y no con la persona

fisica.

Al respecto, es aplicable lo dispue

primero de la Ley de Medios.

Ademas, como se analiz$ previargelite, el derecho de defensa

involucra no solo el emplazamiegfo §lla oportunidad de ofrecer

En consideracién de esta Sala Re} on fundados, porque no

fue debidamente empia?ado f § posterioridad, en el

De las constancias de autos, s¢ advierte dlie cuando el actor fue
General de Desarrollo

_hluto local no llevd a

cabo el emplazamiento en sy antiguo lugar de’ trabajo.

Representacidn impresa de un documento firmado electrdnicamente,
Pagina 19 de 30
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v
o

Hos, ninguna persona atendio

5

permanecido ahi por diez ﬁ‘]in
i

'
su llamado. ¢

g .__:_u-’.
¢ Por lo anterior, de acgard con fo que consta en el

id

cedio a fijar en la puerta la

o

f

expediente, el noiiﬁcadq_; pr

cédula de notificacion, Eel uerdo de emplazamiento al

Ly

procedimiento especial gannador y las constancias del

expediente.

v

fiferon emitidas por un actuario
% de fe publica. Asi, en términos

& a), 14, parrafo 4, inciso d), 16,

#lomicilio en que se le emplazo,
1as de autos no se advierte que

se hubiera publicado en esfggdos el acuerdo como parte de la

notificacion que se realizé

S a la persona interesada o a Ia

Baciones, se le dejard un citatorio

& de edad que alli se encuentren,
Dicho citatorio contendra:

con cualquiera de las personas il
o bien, se fijara al exterior del i

a) Denominacion del drganofit
resolucion que se prelende n 3

d) Dia y hora en que se dgi el citatorio y nombre de (a persona que lo
recibio, asi como los dat§ls de su identificacion oficial, indicando su
relacion con la persona interesada o precisar que se nego a

21

Representacion impresa de un d to firmado el
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Es asi como todos estos elemeftos minimos deben ser cumplidos
3 B

la liq:tiﬂcaoio'n personal cuando una
B

a fin de dar efectividad

persona no es localizada.

los procedimientos adminis uj;. tivo

Ysancionadores electorales, para

localizarse a la persona ques
también se fije en estrados ¥

local.

En el caso concreto, bien es ciéto, en autos obran constancias de

‘-)' estrados fisicos el acuerdo de
WA

ciudadano, incluso se reafigs
diligéncia se efectuara. ‘g

a4 un mes previo a que dicha

Por tanto, esta Sala Regional consid% que fue indebidamente

notificado a José Roberto Roman -i;;{c')stegui el acuerds’ de "

23

Representacién impresa de un docun{ehto firmado electrénicaments.
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Asimismo, esa notificacion relativa a la etapa de alegatos fue

entendida con Director Gepngral de Asuntos Juridicos de la Alcaldia.
£
i @

Lo anterior, acorde a éa J%isprudencia 29/2012, del Tribunal

Electoral del rubro y co lenf siguiente:

“ALEGATOS. LA éUTORID ADMINISTRATIVA ELECTORAL
DEBE TOMARLOS: EN CONSIDERACION AL RESOLVER EL
PROCEDIMIENTO  ESPE CIAL  SANCIONADOR.- De |a
interpretacion sistergética y fgcional de los articulos 14, 17 de la
Constitucion Politicade los Estiidos Unidos Mexicanos; 8, apartado
1, de [a Convencionif mericanage Derechos Humanos; 14, apartado
1, del Pacto Internagional de Dégachos Civiles y Politicos: 369 y 370
del Cddigo Federal &b Jnsti{ucis y Procedimientos Electorales, se
advierte que efitre las Fformalidades  esenciales  del
procedimiento se éficlienira éfiderecho de las partes a formular
alegatos. En ese co flexto; deb@eslimarse que a fin de garantizar el
derecho de defens ; y alen en su integridad la denuncia
planteada, la autoridd admini Sfrativa electoral debe tomarlos en
consideracién  al $iresolvery] el procedimiento especial
sancionador.”® & i

De esta forma se advidite quegel procedimiento se desarrolié a

partir de varios vicios profesale ’

[\

L
5

 Elactor no fue debi merg emplazado.

* Se consideré la spiesta al emplazamiento y la

174

., o B
representacion del r_.i‘ PRI persona no facultada, dado que

ya no ostentaba el car af de servidor publico.
i

Se le notific indebidamente d@ilas actuaciones, incluyendo de la
vista ordenada para alegatos, f@lado que se realizé a través de
persona no autorizada para ell§; ®jue también forma parte de su

derecho a la defensa. i 8

Ademas, dado los vicios procestiles .que incurrio el Instituto local
¥ que no fueron tomados en co siderad®n por el Tribunal local a fin

-—_— :
8 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en maleria elecloral, Tribunal Clectoral del Poder Judicial dgily
Federacion, Afio 5, Namero 11,2012, paginas 11 y12. ) b

3
%

25
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0 B
Tribunal local considefo dQé;manera integral la misma respuesta de

ambos actores para jﬁzgaras conductas denunciadas,

Al respecto, se destdica quéen el procedimiento en cuestién aplica
procesal el cual consiste en que los

i

ler como finalidad el esclarecimiento

Ello es acorde con -'}_- Ibuesto en la jurisprudencia 19/2008, del
& fubro: ADQUISICION PROCESAL EN

De esta manera, debe ponerse el procedimiento a fin de que
sea José Roberto Boman Urisstegui sea debidamente

emplazado.

efectos siguientes:

* Gaceta de Jurisprudencia ¥ Tesis en materia elod
Judicial de la Federacion, )’\r"m 2, Nimern 3, 2009, p
/

pral, Tribunal Electoral del Pn’ﬁar'\b
aginas 11y 12
b 27
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B

as que corresponden y; en su oportunidad,

Devolver las constdne

"

- como definitivamente concluidos.

1

archivese estos asginio

.

Asi lo resolvieron, {por Binanimidad de votos, la Magistrada y los

Magistrados, ante segfetaria general de acuerdos que autoriza y

da fe.

i mntacion grafica autorizada mediante firma electronica
certificada, el cual tiene flena ¥alidez juridica de conformidad con el Acuerdo General
3/2020 de la Sala Superigg, porfgl que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la FedBracidh en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
emitan con motivo del trgmitel turno, sustanciacién y resolucién de los medios de
impugnacion en materia elcto L‘°
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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

LA SUSCRITA, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DE LA SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO. ---rmrmmmmmrmmre
---------------------------------------- CERTIFICA: e
Que las presentes copias constantes en treinta paginas corresponden
integramente a una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, referentes a la SENTENCIA emitida por este érgano
jurisdiccional el dia de la fecha en los expedientes
SCM-JDC-81/2022 Y SCM-JDC-82/2022 ACUMULADOS promovidos por
JOSE MANUEL BALLESTEROS LOPEZ Y OTRA PERSONA. —--—reremeeeev

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 185,

fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. DOY FE.

Ciudad de México, cuatro de marzo de dos mil veintidds. =-----emecumemueea-

SECRETARIA GENERAL DEACUERDOS -,

SALA RCGIONAL CHEIDAD DI MENTCE
DL TIEBLENAL L FCTORAL DU DL
JUDTCIAL D TA FEDVRACTON

LAURA TETETLA ROMAN i taiis GEitRat pi st Liiie



