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Presidencia del C. diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza 

 

(09:25 Horas) 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Buenos 

días diputadas y diputados. 

Se instruye a la Secretaría dar cuenta del número de diputadas y diputados presentes a 

fin de verificar si existe el quórum legal requerido para iniciar la presente sesión.  

Les agradecemos que apaguen sus micrófonos todos los diputados y que solamente 

hablen cuando se les dé la voz. Gracias.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el Sistema 

Electrónico de Pase de Asistencia.  

Lista de Asistencia Fecha y Hora 13-04-2023 

10:27:08 Asistentes: 51 

Nombre Grupo Parlamentario Asistencia 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI Normal 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC Normal 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA Normal 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -
- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -
- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA Normal 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD Normal 
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CAMACHO BASTIDA CIRCE PT Normal 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -
- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA Normal 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA Normal 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN Normal 

CHÁVEZ SEMERENA FEDERICO PAN Normal 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI Normal 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA Normal 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA -
- 

DöRING CASAR FEDERICO PAN Normal 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -
- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA Normal 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA Normal 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -
- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO Normal 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -
- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN Normal 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD Normal 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI Normal 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI Normal 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN Normal 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -
- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA Normal 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -
- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD Normal 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA Normal 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -
- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -
- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA Normal 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA Normal 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD Normal 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA Normal 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA Normal 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA Normal 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA Normal 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN Normal 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA Normal 
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NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA Normal 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA -
- 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -
- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA Normal 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT Normal 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD Normal 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN Normal 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -
- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN Normal 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -
- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI Normal 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC Normal 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD Normal 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC Normal 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN Normal 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO Normal 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN Normal 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA Normal 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA Normal 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA Normal 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI Normal 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA Normal 

 

¿Falta alguna diputada o diputado de pasar asistencia? 

Gabriela Salido: presente. 

Gonzalo Espina: presente. 

Yuriri Ayala: presente.  

Nancy Núñez: presente. 

Janecarlo Lozano: presente. 

Octavio Rivero: presente. 

La de la voz, Marcela Fuente Castillo: presente. 

Aníbal Cáñez: presente.  

Martín Padilla: presente. 
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¿Falta algún otro diputado o diputada pasar lista de asistencia? 

Se cierra el sistema de viva voz de pase de asistencia. 

Diputado Presidente, hay una asistencia de 60 diputadas y diputados. Hay quórum, 

diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Se abre la sesión. 

Pregunte la Secretaría al pleno en votación económica si es de dispensarse la lectura del 

orden del día, toda vez que se encuentra publicado en el apartado de Gaceta 

Parlamentaria en la página oficial de este órgano legislativo.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno si existe 

alguna o algún diputado en contra de dispensarse la lectura del orden del día. Quienes 

estén en contra, comenzando por los apellidos, sin son tan amables diputadas y 

diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera dispensada la lectura, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Esta Presidencia deja constancia que 

el orden del día está integrado por 39 puntos 

ORDEN DEL DÍA 

 
 

1.- LISTA DE ASISTENCIA 
 
2.- LECTURA DEL ORDEN DEL DÍA 
 
3.- LECTURA Y EN SU CASO APROBACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR. 
 
 

COMUNICADOS 
 
 

4.- UNO DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE ASUNTOS JURÍDICOS DEL CONGRESO 
DE LA CIUDAD DE MÉXICO, MEDIANTE EL CUAL SE COMUNICA DE SENTENCIA Y 
SE INFORMA INTERPOSICIÓN DE RECURSO. 
 
5.- UNO, DE LA COMISIÓN DE USO Y APROVECHAMIENTO DEL ESPACIO 
PÚBLICO, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA PRÓRROGA DE PLAZO PARA 
DICTAMINAR UNA INICIATIVA. 
 
6.- UNO, DE LA COMISIÓN DE DEPORTE, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA 
PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR UNA INICIATIVA. 
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7.- QUINCE, DE LA DIRECCIÓN GENERAL JURÍDICA Y DE ENLACE LEGISLATIVO 
DE LA SECRETARÍA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MÉXICO, MEDIANTE LOS 
CUALES DAN RESPUESTA A: 
 
7.1.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 28 DE LA SESIÓN DEL DÍA 19 DE 
ENERO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA ALICIA MEDINA HERNÁNDEZ. 
 
7.2.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 34 DE LA SESIÓN DEL DÍA 17 DE 
FEBRERO DE 2022 PRESENTADO POR EL DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO 
GUAIDA. 
 
7.3.- AL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 58 DE LA SESIÓN DEL DÍA 30 DE 
NOVIEMBRE DE 2021 PRESENTADO POR EL DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO 
CÁÑEZ MORALES. 
7.4.- AL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 44 DE LA SESIÓN DEL DÍA 17 DE 
FEBRERO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA ADRIANA MARÍA ESPINOSA 
DE LOS MONTEROS GARCÍA. 
 
7.5.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 37 DE LA SESIÓN DEL DÍA 8 DE 
FEBRERO DE 2022 PRESENTADO POR EL DIPUTADO JOSÉ OCTAVIO RIVERO 
VILLASEÑOR. 
 
7.6.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 49 DE LA SESIÓN DEL DÍA 15 DE 
FEBRERO DE 2022 PRESENTADO POR EL DIPUTADO CARLOS HERNÁNDEZ 
MIRÓN. 
 
7.7.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 59 DE LA SESIÓN DEL DÍA 1 DE 
MARZO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA MARÍA GUADALUPE CHÁVEZ 
CONTRERAS. 
 
7.8.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 32 DE LA SESIÓN DEL DÍA 31 DE 
MARZO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA ELIZABETH MATEOS 
HERNÁNDEZ. 
 
7.9.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 38 DE LA SESIÓN DEL DÍA 24 DE 
MARZO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA 
DEL OLMO. 
 
7.10.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 43 DE LA SESIÓN DEL DÍA 28 DE 
OCTUBRE DE 2021 PRESENTADO POR EL DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO 
ESCARTÍN. 
 
7.11.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 47 DE LA SESIÓN DEL DÍA 27 DE 
OCTUBRE DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA MARCELA FUENTE 
CASTILLO. 
 
7.12.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 47 DE LA SESIÓN DEL DÍA 31 DE 
ENERO DE 2023 PRESENTADO POR EL DIPUTADO CHRISTIAN MOCTEZUMA 
GONZÁLEZ. 
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7.13.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 29 DE LA SESIÓN DEL DÍA 29 DE 
JUNIO DE 2022 PRESENTADO POR EL DIPUTADO JHONATAN COLMENARES 
RENTERÍA. 
 
7.14.- EL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 42 DE LA SESIÓN DEL DÍA 8 DE 
JUNIO DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA ESTHER SILVIA SÁNCHEZ 
BARRIOS. 
 
7.15.- AL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 67 DE LA SESIÓN DEL DÍA 8 DE 
NOVIEMBRE DE 2022 PRESENTADO POR LA DIPUTADA XÓCHITL BRAVO 
ESPINOSA. 
 
8.- UNO, DEL INSTITUTO DE VERIFICACIÓN ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO, MEDIANTE EL CUAL DA RESPUESTA AL PUNTO ENLISTADO EN EL 
NUMERAL 61 DE LA SESIÓN DEL DÍA 1 DE DICIEMBRE DE 2022 PRESENTADO 
POR EL DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO. 
 
9.- DOS, DE LA COMISIÓN DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO, 
MEDIANTE LOS CUALES: 
 
9.1.- DA RESPUESTA AL PUNTO ENLISTADO EN EL NUMERAL 57 DE LA SESIÓN 
DEL DÍA 14 DE MARZO DE 2023 PRESENTADO POR LA DIPUTADA AMÉRICA 
ALEJANDRA RANGEL LORENZANA. 
 
9.2.- REMITE EL INFORME ANUAL 2022, VOLUMEN I. ACTIVIDADES DE LA 
COMISIÓN DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO, VOLUMEN II. 
CONSULTAS A NIÑAS Y MUJERES ADOLESCENTES DE LA CIUDAD DE MÉXICO. 
OPINIONES Y PROPUESTAS PARA LA ACCIÓN. 
 
10.- UNO, DE LA ALCALDÍA COYOACAN, MEDIANTE EL CUAL REMITE EL 1ER 
INFORME TRIMESTRAL DEL PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2023. 
 
11.- UNO, DEL SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO METRO DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO, MEDIANTE EL CUAL REMITE EL CUARTO INFORME TRIMESTRAL DEL 
AVANCE DEL PROGRAMA DE MEJORAMIENTO DEL METRO, AL 31 DE DICIEMBRE 
DE 2022. 
  

 
INICIATIVAS 

 
 

12.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA UNA FRACCIÓN X 
AL ARTÍCULO 444 DEL CÓDIGO CIVIL PARA LA CIUDAD DE MÉXICO, EN MATERIA 
DE LA LEY MONZÓN; SUSCRITA POR EL DIPUTADO NAZARIO NORBERTO 
SÁNCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA.  

 
13.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DE LA LEY PARA LA ATENCIÓN, VISIBILIZACIÓN E INCLUSIÓN 
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SOCIAL DE LAS PERSONAS CON LA CONDICIÓN DEL ESPECTRO AUTISTA DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA 
DEL OLMO, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN 
NACIONAL.  
 
TURNO: COMISIÓN DE INCLUSIÓN, BIENESTAR SOCIAL Y EXIGIBILIDAD DE 
DERECHOS SOCIALES.  
 
14.-ANTE EL CONGRESO DE LA UNIÓN, CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL 
QUE SE REFORMA EL ARTÍCULO 50 Y 57 DE LA LEY GENERAL DE LOS 
DERECHOS DE NIÑAS, NIÑOS Y ADOLESCENTES, EN BENEFICIO DE LA SALUD 
MENTAL DE LOS NIÑOS, NIÑAS Y ADOLESCENTES; SUSCRITA POR EL DIPUTADO 
ERNESTO ALARCÓN JIMÉNEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL 
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.  
 
TURNO: COMISIÓN DE ATENCIÓN AL DESARROLLO DE LA NIÑEZ. CON OPINIÓN 
DE LA COMISIÓN DE SALUD.  
 
15.- ANTE EL CONGRESO DE LA UNIÓN, CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL 
QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY 
GENERAL DEL SISTEMA PARA LA CARRERA DE LAS MAESTRAS Y LOS 
MAESTROS Y DE LA LEY GENERAL DE EDUCACIÓN, EN MATERIA DE EXÁMENES 
MÉDICOS, TOXICOLÓGICOS, PSICOLÓGICOS, Y PSICOMÉTRICOS PARA EL 
PERSONAL DOCENTE Y ADMINISTRATIVO EN ESCUELAS PÚBLICAS Y PRIVADAS; 
SUSCRITA POR LA DIPUTADA ELIZABETH MATEOS HERNÁNDEZ, INTEGRANTE 
DE LA ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA MUJERES DEMÓCRATAS.  
 
TURNO: COMISIÓN DE EDUCACIÓN. CON OPINIÓN DE LA COMISIÓN DE SALUD. 
 
16.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR LA QUE SE ABROGA LA LEY PARA LA 
DEPURACIÓN DE DEPÓSITOS CONSTITUIDOS EN LOS PROCESOS PENALES 
SEGUIDOS ANTE LOS TRIBUNALES DEL ORDEN COMÚN DEL DISTRITO FEDERAL; 
SUSCRITA POR EL DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO ESCARTÍN, INTEGRANTE 
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.  
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA.  
 
17.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES, ASÍ COMO SE MODIFICA LA DENOMINACIÓN DE LA LEY DEL 
FONDO DE APOYO A LA PROCURACIÓN DE JUSTICIA EN EL DISTRITO FEDERAL; 
SUSCRITA POR EL DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL. 
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA. 
 
18.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA LA FRACCIÓN XI 
AL ARTÍCULO 279 DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO, EN MATERIA 
DE INCENTIVOS FISCALES Y PRIMER EMPLEO PARA JÓVENES; SUSCRITA POR 
EL DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. 
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TURNO: COMISIÓN DE HACIENDA.  
 
19.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA LA FRACCIÓN VIII 
DEL ARTÍCULO 26 DE LA LEY DE CULTURA CÍVICA DE LA CIUDAD DE MÉXICO Y 
LA FRACCIÓN XXII DEL ARTÍCULO 6 DE LA LEY PARA PREVENIR Y ELIMINAR LA 
DISCRIMINACIÓN DE LA CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA 
MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 
TURNO: COMISIONES UNIDAS DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE 
JUSTICIA Y LA DE DERECHOS HUMANOS.  
 
 
20.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN 
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE PATRIMONIO CULTURAL, NATURAL Y 
BIOCULTURAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA 
GABRIELA SALIDO MAGOS, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL 
PARTIDO ACCIÓN NACIONAL. 
 
TURNO: COMISIÓN DE DERECHOS CULTURALES. 
 
21.- CON PROYECTO DECRETO, POR LA QUE SE REFORMA EL ARTÍCULO 35 DE 
LA LEY DEL DERECHO AL ACCESO, DISPOSICIÓN Y SANEAMIENTO DEL AGUA 
DE LA CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA LUISA ADRIANA 
GUTIÉRREZ UREÑA, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO 
ACCIÓN NACIONAL.  
 
TURNO: COMISIÓN DE GESTIÓN INTEGRAL DEL AGUA.  
 
22.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA Y ACTUALIZA LA 
LEY DE FILMACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y SE REFORMAN LOS ARTÍCULO 
24 Y 25 DE LA LEY DE FOMENTO AL CINE MEXICANO DE LA CIUDAD DE 
MEXICANO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA FRIDA JIMENA GUILLEN ORTIZ, 
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.  
 
TURNO: COMISIÓN DE DERECHOS CULTURALES. 
 
 

DICTÁMENES  
 
 

23.- EN SENTIDO POSITIVO RESPECTO A LA ENTREGA DE LA MEDALLA AL 
MÉRITO DOCENTE “PROFESOR JOSÉ SANTOS VALDÉS” 2022; QUE PRESENTA 
LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN. 
 
 

ACUERDOS PARLAMENTARIOS 
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24.- DE LA MESA DIRECTIVA POR EL QUE, EN CUMPLIMIENTO A LAS VISTAS 

ORDENADAS POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO EN EL 

EXPEDIENTE TECDMX-PES-047/2022, SE DETERMINA LA NO SANCIÓN DE TRES 

PERSONAS LEGISLADORAS. 

 

25.- DE LA MESA DIRECTIVA POR EL QUE, EN CUMPLIMIENTO A LAS VISTAS 

ORDENADAS POR LA SALA REGIONAL ESPECIALIZADA DEL TRIBUNAL 

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN EN LOS EXPEDIENTES 

SRE-PSC-146/2022, SRE-PSC-177/2022, SRE-PSC-193/2022, SRE-PSC-202/2022, 

SRE-PSC-1/2023, Y SRE-PSC-148/2022; Y LOS DIVERSOS SRE-PSL-39/2022 Y SRE-

PSC-186/2022, SE DETERMINA LA NO SANCIÓN A LA PERSONA TITULAR DE LA 

JEFATURA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MÉXICO. 

 
 

PROPOSICIONES 
 
 

26.- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL 
QUE SE EXHORTA A LA ALCALDESA EN ÁLVARO OBREGÓN, LÍA LIMÓN GARCÍA, 
A RESPETAR Y GARANTIZAR EL DERECHO HUMANO A LA VIVIENDA Y A CESAR 
LA CRIMINALIZACIÓN DE LA POBREZA QUE REALIZA EN DIVERSAS COLONIAS 
DE LA DEMARCACIÓN; SUSCRITA POR LA DIPUTADA VALENTINA BATRES 
GUADARRAMA, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 

 
27.- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, MEDIANTE 
LA CUAL ESTE H. CONGRESO EXHORTA AL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, 
ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR Y AL DIRECTOR GENERAL DEL BANCO DE 
BIENESTAR, VÍCTOR MANUEL LAMOYI BOCANEGRA, REMITAN UN INFORME 
PORMENORIZADO RESPECTO DE LAS ACUSACIONES DE LA RECEPCIÓN DE 
RECURSOS CON APARIENCIA DE REMESAS EN EL BANCO DEL BIENESTAR Y SU 
PRESUNTA VINCULACIÓN CON EL LAVADO DE DINERO REALIZADO POR 
CÁRTELES DEL NARCOTRÁFICO EN EL PAÍS; SUSCRITA POR EL DIPUTADO 
ANÍBAL CAÑEZ MORALES, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL 
PARTIDO ACCIÓN NACIONAL Y  LA DIPUTADA DANIELA GICELA ALVAREZ 
CAMACHO, INTEGRANTE DE LA ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA CIUDADANA. 
 
28.- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL 
QUE SE EXHORTA A LAS PERSONAS TITULARES DE LAS 16 ALCALDÍAS DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO A REMITIR LOS INVENTARIOS DE ÁREAS VERDES DE SUS 
RESPECTIVAS DEMARCACIONES TERRITORIALES AL CONGRESO DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO, ASÍ COMO ELABORAR CENSOS DE LA CALIDAD Y DISEÑAR E 
IMPLEMENTAR UN PROGRAMA DE SANEAMIENTO FITOSANITORIO DEL 
ARBOLADO URBANO EN SUS RESPECTIVAS DEMARCACIONES TERRITORIALES; 
SUSCRITA POR LA DIPUTADA TANIA NANETTE LARIOS PÉREZ, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. 
 
29.- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, QUE 
EXHORTA RESPETUOSAMENTE A LA SECRETARÍA DE OBRAS Y SERVICIOS; Y LA 
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DE MOVILIDAD, AMBAS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA QUE EN EL ÁMBITO DE 
SUS COMPETENCIAS, LIBERE EL BAJO PUENTE DE NONOALCO TLATELOLCO 
TODA VEZ QUE LAS OBRAS DEL MANTENIMIENTO Y REHABILITACIÓN LLEVADA 
A CABO EN EL PROGRAMA DE OBRAS 2022 DEL GOBIERNO CAPITALINO, HAYAN 
CONCLUIDO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO TEMÍSTOCLES VILLANUEVA RAMOS, 
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO MORENA.  
 
30.- CON PUNTO DE ACUERDO, MEDIANTE EL CUAL SE EXHORTA AL DIRECTOR 
GENERAL DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS 
TRABAJADORES DEL ESTADO “ISSSTE”, DR. PEDRO ZENTENO SANTAELLA, A 
QUE PROPORCIONE INFORMACIÓN SOBRE EL PREDIO DENOMINADO “CENTRO 
URBANO BENITO JUÁREZ” UBICADO EN LA ALCALDÍA CUAUHTÉMOC EN LA 
CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA ANA VILLAGRÁN VILLASANA, 
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.  
 
31.- CON PUNTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE EXHORTA AL TITULAR DE LAS 
INSTANCIAS GUBERNAMENTALES RESPECTIVAS PARA QUE INFORMEN SOBRE 
EL CUMPLIMIENTO DE LOS PERMISOS Y AVANCE DE OBRA DEL COMPLEJO 
DENOMINADO: MANTIK PEDREGAL LUIS CABRERA; SUSCRITA POR EL 
DIPUTADO ERNESTO ALARCÓN JIMÉNEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.  
 
32.- CON PUNTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE SOLICITA RESPETUOSAMENTE A 
LA OFICIALÍA MAYOR DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA QUE, EN 
EL ÁMBITO DE SUS ATRIBUCIONES, SE OTORGUE UNA DISTINCIÓN HONORÍFICA 
A LAS Y LOS TRABAJADORES DE ESTE HONORABLE ÓRGANO LEGISLATIVO 
QUE SE HAYAN DESTACADO POR SU SERVICIO Y TRAYECTORIA; SUSCRITA POR 
LA DIPUTADA LETICIA ESTRADA HERNÁNDEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 
33.- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL 
QUE SE SOLICITA AL DOCTOR FRANCISCO GARDUÑO YÁÑEZ COMISIONADO DEL 
INSTITUTO NACIONAL DE MIGRACIÓN, DIMITA DE SU CARGO COMO 
CONSECUENCIA DE LOS LAMENTABLES SUCESOS DEL PASADO 27 DE MARZO 
EN LA ESTACIÓN MIGRATORIA DE CIUDAD JUÁREZ, CHIHUAHUA, DONDE 
PERDIERON LA VIDA 40 PERSONAS MIGRANTES Y 26 RESULTARON HERIDOS; 
SUSCRITA POR LA DIPUTADA MAXTA IRAIS GONZÁLEZ CARRILLO, INTEGRANTE 
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. 
 
34.-CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL QUE 
SE EXHORTA RESPETUOSAMENTE A LA SECRETARÍA DE SALUD DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO PARA QUE, EN EL ÁMBITO DE SUS ATRIBUCIONES Y EN ATENCIÓN A 
SU SUFICIENCIA PRESUPUESTAL, REALICE DIVERSAS ACCIONES PARA 
IDENTIFICAR Y ATENDER LOS CASOS DE ESTRÉS LABORAL DE LA POBLACIÓN 
ECONÓMICAMENTE ACTIVA DE LA CAPITAL; SUSCRITA POR LA DIPUTADA 
LETICIA ESTRADA HERNÁNDEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE 
MORENA. 
 
35.-CON PUNTO DE ACUERDO, POR MEDIO DEL CUAL SE EXHORTA A LAS 
SECRETARIA DE TRABAJO Y FOMENTO DE EMPLEO DE LA CIUDAD DE MÉXICO Y 
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A LA SECRETARÍA DE TRABAJO Y PREVISIÓN SOCIAL DEL GOBIERNO DE 
MÉXICO A QUE, EN EL ÁMBITO DE SUS RESPECTIVAS COMPETENCIAS, 
REALICEN INSPECCIONES ALEATORIAS EN DIVERSOS RESTAURANTES DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO EN LOS QUE SE REPORTA INCUMPLIENTO DE PAGO Y 
ABUSO LABORAL CON RESPECTO DE LAS PROPINAS DE LOS TRABAJADORES;  
SUSCRITA POR EL DIPUTADO CHRISTIAN MOCTEZUMA GONZÁLEZ, INTEGRANTE 
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.  
 
36.-CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL QUE 
SE EXHORTA RESPETUOSAMENTE A LA AGENCIA DE PROTECCIÓN SANITARIA 
DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA QUE EN EL ÁMBITO DE SUS FUNCIONES, 
ATRIBUCIONES Y DE CONFORMIDAD CON SU SUFICIENCIA PRESUPUESTAL, 
LLEVE A CABO LA INSPECCIÓN Y SUPERVISIÓN EN LOS CENTROS DE 
DESARROLLO INFANTIL ( CENDI ), ASÍ COMO EN LOS NIVELES PREESCOLAR Y 
PRIMARIA, ESTO DERIVADO DE DIVERSOS CASOS DE CONTAGIO PRESENTADOS 
DEL VIRUS DE COXSACKIE; CON EL PROPÓSITO DE EVITAR MÁS CONTAGIOS 
DENTRO DE LA COMUNIDAD ESCOLAR Y PRESERVAR LA INTEGRIDAD DE LAS 
NIÑAS, NIÑOS Y ADOLESCENTES; SUSCRITA POR LA DIPUTADA ADRIANA MARÍA 
GUADALUPE ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DE MORENA.  
 
37.-CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA, RESOLUCIÓN, MEDIANTE 
EL CUAL SE EXHORTA A LOS TITULARES DE LAS 16 DEMARCACIONES 
TERRITORIALES DE LA CIUDAD DE MÉXICO, A EFECTO DE QUE EN EL ÁMBITO 
DE SUS RESPECTIVAS ATRIBUCIONES REALICEN LAS ACCIONES NECESARIAS 
PARA LA IMPLEMENTACIÓN DE UNA CAMPAÑA DE DIFUSIÓN DIRIGIDA A LA 
CIUDADANÍA, A TRAVÉS DE LA CUAL SE LES CONVOQUE A OCUPAR LA “SILLA 
CIUDADANA” Y ADEMÁS SE INFORME SOBRE DICHO INSTRUMENTO DE 
PARTICIPACIÓN CIUDADANA; SUSCRITA POR LA DIPUTADA NANCY MARLENE 
NÚÑEZ RESÉNDIZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 

 
EFEMÉRIDES 

 
 
38.- CON MOTIVO DEL DÍA INTERNACIONAL CONTRA LA ESCLAVITUD INFANTIL; 
SUSCRITA POR LA DIPUTADA MIRIAM VALERIA CRUZ FLORES, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 
39.- CON MOTIVO DEL DÍA INTERNACIONAL DE LOS NIÑOS DE LA CALLE; 
SUSCRITA POR EL DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ, INTEGRANTE DE LA 
ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA CIUDADANA.  
 

EL C. PRESIDENTE.- Se solicita a la Secretaría dar cuenta con el acta de la sesión 

anterior. 

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaría le informa que ha sido 

publicada en la Gaceta de conformidad con lo dispuesto por el artículo 117 del 
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Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, por lo que se solicita su autorización 

para preguntar al pleno si es de aprobarse.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Está a consideración el acta.  

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votación económica se pregunta al pleno si 

existe alguna diputada o diputado en contra de aprobarse el acta de referencia. Quienes 

estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan ambles diputadas y diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considerada aprobada el acta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. 

Esta Presidencia informa a las legisladoras y legisladores de este honorable Congreso de 

la Ciudad de México que con fundamento en el Acuerdo CCMX/II/JUCOPO/04/2021 de la 

Junta de Coordinación Política, por el que se aprueban las Reglas para Desarrollar las 

Sesiones Vía Remota en el Pleno, Mesa Directiva, Junta, Conferencia, Comisiones, 

Comités y la Comisión Permanente del Congreso de la Ciudad de México, la presentación 

de iniciativas y puntos de acuerdo se limita sólo a 3 minutos. 

Se recibió de parte de la Dirección General de Asuntos Jurídicos del Congreso de la 

Ciudad de México un comunicado mediante el cual se informa sobre una sentencia y una 

interposición de recurso. El pleno queda debidamente enterado. Remítase a la Comisión 

de Desarrollo e Infraestructura Urbana, así como a la Comisión de Participación 

Ciudadana para su atención correspondiente. 

Se recibieron las siguientes solicitudes de prórroga: 

Una de la Comisión de Uso y Aprovechamiento del Espacio Público, para la elaboración 

de un dictamen a una iniciativa. 

Una de la Comisión de Deporte, para la elaboración del dictamen a una iniciativa. 

Lo anterior conforme a los documentos publicados en la Gaceta Parlamentaria. 

Proceda la Secretaría a consultar al Pleno y en un solo acto si son de aprobarse las 

solicitudes de prórroga mencionadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se pregunta al Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de aprobar las prórrogas de referencia. 
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Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables diputadas y 

diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera que se aprueban las prórrogas, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

Hágase del conocimiento de las Comisiones solicitantes. 

Se recibieron los siguientes comunicados que dan respuesta a asuntos aprobados por el 

Pleno: 

Quince de la Dirección General Jurídica y de Enlace Legislativo de la Secretaría de 

Gobierno de la Ciudad de México. 

Uno del Instituto de Verificación Administrativa de la Ciudad de México. 

Y uno de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México. 

Remítanse a las diputadas y diputados proponentes para los efectos conducentes. 

Se recibió de parte de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, un 

comunicado mediante el cual remite el informe anual 2022, volumen 1, actividades de la 

Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, volumen 2, consultas a niñas y 

mujeres adolescentes de la Ciudad de México, opiniones y propuestas para la acción. El 

Pleno queda debidamente enterado. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 88 de 

nuestro Reglamento, remítase a la Comisión de Derechos Humanos para los efectos 

conducentes. 

Se recibió de parte de la alcaldía Coyoacán, un comunicado mediante el cual remite el 

primer informe trimestral del presupuesto participativo 2023. El Pleno queda debidamente 

enterado. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 88 de nuestro Reglamento, 

remítase a la Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública para los efectos conducentes. 

Se recibió de parte del Sistema de Transporte Colectivo Metro de la Ciudad de México, un 

comunicado mediante el cual remite el cuarto informe trimestral del avance del programa 

de mejoramiento del Metro al 31 de diciembre de 2022. El Pleno queda debidamente 

enterado. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 88 de nuestro Reglamento, 
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remítase a la Comisión de Movilidad Sustentable y Seguridad Vial para los efectos 

conducentes. 

Continuamos con el apartado de iniciativas. 

Las iniciativas se turnarán con fundamento en el artículo 32 fracción XXX de la Ley 

Orgánica, así como lo establecido en los numerales 34 y 35, reglas para desarrollar las 

sesiones vía remota para el Pleno, Mesa Directiva, Junta, Conferencia, Comisiones, 

Comités y la Comisión Permanente del Congreso de la Ciudad de México. 

Se instruye que cada iniciativa que no sea retirada del orden del día, se inserte 

íntegramente en el Diario de los Debates. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona una fracción X al 

artículo 444 del Código Civil para la Ciudad de México, en materia de la Ley Monzón, 

suscrita por el diputado Nazario Norberto Sánchez, integrante del grupo parlamentario de 

MORENA. Se turna para su análisis y dictamen a la Comisión de Administración y 

Procuración de Justicia. 

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversas 

disposiciones de la Ley para la Atención, Visibilización e Inclusión Social de las Personas 

con la Condición del Espectro Autista de la Ciudad de México, se concede el uso de la 

palabra a la diputada Claudia Montes de Oca del Olmo, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 3 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Podemos definir al autismo como una afección neurológica que se manifiesta en la 

infancia, por el que las niñas y niños presentan dificultades en la comunicación social, 

verbal y no verbal, suelen tener problemas para las interacciones sociales. 

A nivel mundial se calcula que uno de cada 159 niños, nacen con esta condición y a nivel 

nacional el INEGI estima que uno de cada 115 niños, tienen algún tipo de autismo. El 

objetivo de la presente iniciativa es actualizar la Ley para la atención, visibilización e 

inclusión social de las personas con la condición del espectro autista de la Ciudad de 

México. 

También plantea reconocer el derecho a contar con los cuidados apropiados para la salud 

física y mental de todas aquellas personas con autismo. 
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Actualmente, la fracción V del artículo 10 de la Ley de referencia, destaca entre los 

derechos de las personas con autismo contar con los cuidados apropiados para su salud 

con acceso a tratamientos y medicamentos de calidad que le sean administrados 

oportunamente, tomando todas las medidas y precauciones necesarias. Sin embargo, 

esta redacción no distingue entre la salud física y mental de las personas, motivo por el 

cual la presente iniciativa busca hacer énfasis en esta distinción. 

A manera de conclusión, quiero aprovechar el espacio para recordar que el 2 de abril fue 

el Día Mundial de Concientización sobre el Autismo. En este sentido, abril es un mes en el 

que debemos reafirmar nuestro compromiso con la inclusión y la igualdad para que las 

personas con autismo tengan las herramientas y oportunidades necesarias para ejercer 

sus derechos y libertades. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Se turna para su análisis y dictamen a la 

Comisión de Inclusión, Bienestar Social y Exigibilidad de Derechos Sociales. 

Se recibió una iniciativa ante el Congreso de la Unión con proyecto de decreto por el que 

se reforma el artículo 50 y 57 de la Ley General de los Derechos de Niñas, Niños y 

Adolescentes, en beneficio de la Salud mental de los niños, niñas y adolescentes, suscrita 

por el diputado Ernesto Alarcón Jiménez, integrante del grupo parlamentario del Partido 

Revolucionario Institucional. Se turna para su análisis y dictamen a la Comisión de 

Atención al Desarrollo de la Niñez, con opinión de la Comisión de Salud.  

Se recibió una iniciativa ante el Congreso de la Unión con proyecto de decreto por el que 

se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley General del Sistema para la 

Carrera de las Maestras y los Maestros y de la Ley General de Educación en materia de 

exámenes médicos, toxicológicos, psicológicos y psicométricos para el personal docente y 

administrativo en escuelas públicas y privadas, suscrita por la diputada Elizabeth Mateos 

Hernández, integrante de la asociación parlamentaria Mujeres Demócratas.  Se turna para 

su análisis y dictamen a la Comisión de Educación, con opinión de la Comisión de Salud. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por la que se abroga la Ley para la 

Depuración de Depósitos Constituidos en los Procesos Penales seguidos ante los 

tribunales del orden común del Distrito Federal, suscrita por el diputado Miguel Ángel 

Macedo Escartín, integrante del grupo parlamentario de MORENA. Se turna para su 

análisis y dictamen a la Comisión de Administración y Procuración de Justicia.  
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Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversas 

disposiciones, así como se modifica la denominación de la Ley del Fondo de Apoyo a la 

Procuración de Justicia en el Distrito Federal, suscrita por el diputado Ricardo Rubio 

Torres, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 3 

minutos. Adelante, diputado.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Diputado, es para turno nada más, si es 

tan amable. 

EL C. PRESIDENTE.- Se turna para su análisis y dictamen a la Comisión de 

Administración y Procuración de Justicia. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona la fracción XI al 

artículo 279 del Código Fiscal de la Ciudad de México, en materia de incentivos fiscales y 

primer empleo para jóvenes, suscrita por el diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario Institucional. Se turna para 

su análisis y dictamen a la Comisión de Hacienda. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma la fracción VIII del 

artículo 26 de la Ley de Cultura Cívica de la Ciudad de México y la fracción XXII del 

artículo 6 de la Ley para Prevenir y Eliminar la Discriminación de la Ciudad de México, 

suscrita por la diputada María Guadalupe Morales Rubio, integrante del grupo 

parlamentario de MORENA. Se turna para su análisis y dictamen a las Comisiones Unidas 

de Administración y Procuración de Justicia y la de Derechos Humanos. 

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan 

diversas disposiciones de la Ley de Patrimonio Cultural, Natural y Biocultural de la Ciudad 

de México, se concede el uso de la palabra a la diputada Gabriela Salido Magos, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 3 minutos. 

Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.-  Con su venia, diputado 

Presidente. 

La Capital del país se constituye como el centro económico, político y cultural del país, 

pues ha sido en este territorio en donde se han suscitado hechos importantes a lo largo 

de la historia del país. En el tema cultural estas etapas han quedado plasmadas en la 

arquitectura de diversos inmuebles que hoy en día varios se erigen como museos, incluso 
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oficinas de gobierno o de particulares, así como viviendas, que también hay que 

señalarlo. 

Por lo cual a fin de preservar el estado que guarda, diversas autoridades de los tres 

órdenes de gobierno intervienen en su cuidado a fin de preservarlos como un legado 

cultural de la ciudad. 

En este sentido, a fin de establecer y determinar las atribuciones de las autoridades de los 

tres órdenes de gobierno en la preservación, conservación y difusión del patrimonio en 

cualquiera de sus acepciones, el 29 de octubre del 2020 se publicó en la Gaceta Oficial 

de la Ciudad de México el decreto mediante el cual se expide la Ley de Patrimonio 

Cultural, Natural y Biocultural de la Ciudad de México. 

La ley referida señala de manera indirecta la atribución a la Secretaría de Cultura de la 

Ciudad de México como la instancia encargada de crear con información que le hagan 

llegar otras autoridades el catálogo en el que conste el registro del patrimonio cultural, 

natural y biocultural de la ciudad. Por ello, el objetivo de la presente iniciativa tiene como 

fin primero reconocer de manera textual las atribuciones de la Secretaría de Cultura de 

crear el catálogo de elementos y bienes reconocidos como patrimonio cultural, natural o 

biocultural en el artículo 10º, ya que de la simple lectura del texto esta atribución se 

reduce sin que esta se encuentre claramente señalada, solamente se deduce, perdón. 

El segundo es homologar la redacción en la porción normativa en la que se establece la 

obligación de diversas Secretarías de proveer información a la Secretaría de Cultura de la 

Ciudad de datos patrimoniales para crear el catálogo de patrimonio en cualquiera de sus 

acepciones. 

El tercero es establecer que el catálogo de registro del patrimonio se encuentre disponible 

para su consulta en la plataforma digital. 

Esta propuesta se hace en razón de la existencia de la información señalada del término 

“catálogo”. 

Es de señalar que la presente iniciativa no implica un impacto presupuestal debido a que 

sólo se busca reformular la redacción del texto vigente a partir de homologar y sintetizar la 

redacción del mismo acorde al ordenamiento objetivo de la iniciativa y de la Ley Orgánica 

del Poder Ejecutivo y de la Administración Pública de la Ciudad de México. 

Es cuanto, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

Se turna para su análisis y dictamen a la Comisión de Derechos Culturales. 

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por la que se reforma el artículo 36 

de la Ley del Derecho al Acceso, Disposición y Saneamiento del Agua de la Ciudad de 

México, se concede el uso de la palabra a la diputada Luisa Adriana Gutiérrez Ureña, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 3 minutos. 

Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Quisiera ver si también pudiera tomarse mi asistencia derivado de la intervención. 

Una de las principales razones por las que el agua se está terminando es la demanda 

excesiva. Durante el siglo pasado aumentó más de siete veces esta demanda. 

Esto quiere decir que a medida que crece la población crecen las actividades económicas, 

la industria y la generación de energía eléctrica. Además de la demanda, existen 

alteraciones a las cuencas hidrológicas debido a nuestra actividad cotidiana, la 

deforestación, la urbanización y otro tipo de operaciones que van cambiando el régimen 

hídrico en la capital.  

Todas y todos los presentes somos testigos de la crisis hídrica que aqueja a nuestra 

ciudad, a pesar de que la Jefa de Gobierno no quiera aceptar el estado de emergencia en 

la que nos encontramos ante la escasez de agua.  

¿En dónde habrán quedado las líneas de su discurso de toma de protesta, aquellas en las 

que intentaba que no parecieran mentiras sino forma ni estrategia? 

Una de las tantas promesas que hizo durante su toma de protesta fue modernizar el 

sistema de agua potable para mejorar la distribución del líquido de calidad para todas y 

todos.  

Una vez más: Modernizar el sistema de agua potable para mejorar la distribución del 

líquido de calidad para todas y todos, aunado a la formación de más de 300 brigadas para 

la detección de fugas, el impulso a un programa de captación de agua pluvial, el 

fortalecimiento y la realización de obras, así como inversiones en el sistema de drenaje en 

la capital mexicana. Está a punto de irse y todavía no sucede nada de esto, pero no sólo 
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eso, no solamente fueron palabras acumuladas y encaminadas a lo que tenía que decir al 

mejor juez.  

Según el INEGI, en nuestra capital el 73.3% de los hogares cuenta con un servicio de 

agua entubada, pero no todas las viviendas disponen de agua corriente las 24 horas del 

día, no todas las viviendas cuentan con agua de buena calidad y no todos los hogares 

cuentan con las condiciones para almacenar la cantidad de agua necesaria para la 

subsistencia.  

Esto se ve reflejado en diferentes aspectos en la calidad de vida de las personas. Justo 

en una época en la que estamos trabajando en la reactivación económica no podemos 

usar esta bandera para transgredir los derechos de los ciudadanos, como se hizo hace 

poco al negarles a las y a los capitalinos la opinión y decidir respecto a factibilidades 

hídricas. 

Son tiempos en los que tanto la ciudadanía y el sector privado debemos contribuir de una 

manera consciente a ahorrar el agua, hacer mejor uso de este vital líquido de manera 

responsable ante la crisis que cada día se acerca más al día cero. 

Por tal razón, es muy importante destacar la labor y el esfuerzo que el día de hoy hacen 

algunas empresas con respecto a la conservación de agua y cómo están contribuyendo 

en la labor de preservar este recurso finito y pocas veces valorado. 

También hay que reconocer que existen hoy alcaldías que ya cuentan con recolección de 

agua pluvial únicas en la Ciudad de México, como la alcaldía Benito Juárez, sin embargo 

esto no es suficiente.  

La falta de tratamiento de agua residual ha generado en el territorio nacional que más del 

70% de los ríos, lagos y presas cuenten con algún grado de contaminación.  

Las empresas privadas hacen uso de estos recursos naturales para llevar a cabo sus 

actividades económicas y es fundamental que éstas devuelvan a la naturaleza y a las 

comunidades que impactan lo que a ellas les brinda.  

Por lo que esta iniciativa propone la reforma al artículo 36 de la Ley del Derecho al 

Acceso, Disposición y Saneamiento del Agua en la Ciudad de México para fortalecer una 

política que incentive el tratamiento de aguas grises y de captación pluvial, delimitación de 

establecimientos con consumo hídrico elevado y ampliación del catálogo a negocios como 

tintorerías y lavanderías que deberían utilizar agua tratada libre de patógenos y sin riesgo 
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para las personas; impulsar políticas que permitan el acceso mucho más equitativo del 

agua en la ciudad. 

Claudia Sheinbaum ha optado por el bombardeo de nubes, estrategia sin una evidencia 

clara de éxito. En su gobierno reconocen que no saben cuál es la viabilidad de dicha 

estrategia y mientras se juega en un volado con nuestro destino.  

500 empresas, 302 con fines de lucro, acaparan el 60% del agua sin ninguna política que 

les obligue a mitigar el daño por su consumo.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Concluya 

por favor, diputada.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Ya estoy concluyendo, 

diputado. 

Sólo me faltaba decir que no se está generando ninguna obligación para mitigar el daño 

en la reducción al consumo de agua. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. Se turna para su análisis y dictamen a la 

Comisión de Gestión Integral del Agua. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma y actualiza la Ley 

de Filmaciones del Distrito Federal y se reforman los artículos 24 y 25 de la Ley de 

Fomento al Cine Mexicano de la Ciudad de México, suscrita por la diputada Frida Jimena 

Guillén Ortiz, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional. Se turna 

para su análisis y dictamen a la Comisión de Derechos Culturales. 

Se informa que el asunto enlistado en el numeral 33 ha sido retirado del orden del día. 

Se solicita a la Secretaría realizar las incorporaciones correspondientes. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Las diputadas y 

diputados que deseen hacer su integración a la sesión para su asistencia con la cámara 

encendida y empezando por el apellido, por favor. 

Diputada Luisa Gutiérrez, presente. 

Diputada Tania Larios, presente. 

Diputado Miguel Macedo Escartín, presente. 
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Diputado Héctor Barrera, presente. 

Diputado Héctor Díaz Polanco, presente. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por pasar lista de asistencia? 

Tanto el diputado Héctor Barrera, como la diputada Tania Larios ya se consideró su 

integración. 

¿Falta algún otro diputado o diputada? 

Diputado Jhonatan Colmenares. Ya está su asistencia, diputado. 

Se realizaron las integraciones, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

El siguiente punto del orden del día es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo respecto a la entrega de la Medalla al Mérito Docente Profesor José 

Santos Valdés 2022, que presenta la Comisión de Educación. 

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, así como lo 

establecido en el numeral 34 de las reglas para desarrollar las sesiones vía remota para el 

Pleno, Mesa Directiva, Junta, Conferencia, Comisiones, Comités y la Comisión 

Permanente del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de la palabra hasta 

por 5 minutos al diputado José de Jesús Martín del Campo Castañeda, a nombre de la 

Comisión dictaminadora. Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ DE JESÚS MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA.- Con su 

venia, diputado Presidente. 

El 9 de diciembre de 2022 se realizó la tercera sesión ordinaria de la Comisión de 

Educación, en la que se aprobó la convocatoria y bases para la entrega de la Medalla al 

Mérito Docente Profesor José Santos Valdés. El plazo para recibir las propuestas inició el 

día de la publicación de la convocatoria y terminó a las 15:00 horas del martes 28 de 

febrero de este año. 

Las propuestas recibidas y su documentación fueron dispuestas a revisión del Consejo 

Asesor, que fue incluido en la convocatoria, a propuesta de la diputada Mónica Fernández 

y que una vez instalado se dio a la tarea de analizar y emitir opinión con la finalidad de 
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cumplir con lo establecido en las bases y ser sometidas al proceso de análisis y dictamen 

de los integrantes de la Comisión de Educación que tengo el honor de presidir. 

De acuerdo con el artículo 407 de nuestro Reglamento y la base segunda de la 

convocatoria, se entregaría la Medalla al Mérito Docente Profesor José Santos Valdés 

2022, de conformidad con las categorías establecidas. 

Para cada categoría se entregaría hasta un máximo de 5 medallas, sumando un máximo 

total de 30, recibiendo para ello en tiempo y forma el siguiente número de propuestas por 

categoría: educación preescolar y/o inicial 3, educación primaria 4, educación secundaria 

5, educación media superior 5, educación superior 20, educación en postgrado 7, total 44. 

Esta Comisión no omite señalar que se recibieron tres postulaciones de personas que ya 

habían sido galardonadas en ediciones anteriores de este reconocimiento, hecho ante el 

cual cada diputado tomó la decisión de evaluarlos como lo consideró, la mayoría con baja 

calificación o no evaluarlos, llegando a un consenso tácito de no volver a otorgar este 

reconocimiento y brindar la oportunidad a nuevas candidaturas. 

En este sentido, esta Comisión llevó a cabo un análisis riguroso y objetivo de las 

candidaturas considerando los méritos expuestos y los demás elementos adjuntos a cada 

propuesta recibida. 

El análisis realizado se enfocó en identificar las características y cualidades establecidas 

en la base primera de la convocatoria por su impacto en beneficio de la comunidad 

escolar, como son las aportaciones a los procesos educativos, la vinculación con los 

diferentes sectores de la comunidad y el desarrollo de estrategias para el aprendizaje, el 

liderazgo reconocido, etcétera. 

Bajo esa premisa, una vez valorados los méritos, características y cualidades de las 

personas propuestas, toda vez que había categorías con un número de propuestas menor 

al límite y privilegiando el sentido de este galardón que busca reconocer a la comunidad 

docente de nuestra ciudad y considerando la valía de las candidaturas recibidas, se 

estimó conducente otorgar la totalidad de los reconocimientos dispuestos destinando los 

espacios sobrantes en algunas categorías a la categoría con mayor número de 

categorías, observando en todo momento el principio de la paridad de género. 

En contexto, la Comisión de Educación pone a consideración de este Pleno el presente 

dictamen que sin duda representa el reconocimiento a uno de los sectores más 

importantes para nuestra sociedad, por lo que esperamos contar con su voto favorable. 



 23 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Está a discusión el dictamen. Se abre el registro 

de oradores. ¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

En razón de lo anterior y de que esta Presidencia no recibió por escrito reserva de 

artículos, se solicita a la Secretaría recoger la votación nominal en lo general y en lo 

particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA.-  Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

registrar la votación en lo general y en lo particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 13/04/2023 11:00:51 

 
23.1- EN SENTIDO POSITIVO RESPECTO A LA ENTREGA DE LA MEDALLA AL MÉRITO DOCENTE 
PROFESOR JOSÉ SANTOS VALDÉS 2022; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN. 

 
A Favor: 40   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -
- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -
- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -
- 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -
- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -
- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -
- 

CHÁVEZ SEMERENA FEDERICO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -
- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -
- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 
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ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -
- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -
- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI A FAVOR 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -
- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -
- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -
- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -
- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA A FAVOR 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -
- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA -
- 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA A FAVOR 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA -
- 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -
- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -
- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -
- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA A FAVOR 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -
- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -
- 
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SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -
- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -
- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -
- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI A FAVOR 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -
- 

   

 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

La de la voz, Fuente Castillo Marcela, a favor 

Diputado Luis Chávez, a favor 

Diputada Gabriela Salido, a favor 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Nancy Núñez, a favor 

Espina Miranda, a favor 

Cáñez Morales, a favor 

Víctor Hugo Lobo, a favor 

Martín Padilla, a favor 

Martha Ávila, a favor 

Sánchez Barrios, a favor 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Se cierra el sistema 

de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 50 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones. 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentó la Comisión de Educación. 

Remítase a la Junta de Coordinación Política para los efectos a que haya lugar. 

Esta Presidencia da cuenta del Acuerdo de la Mesa Directiva por el que en cumplimiento 

a las vistas ordenadas por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México en el expediente 

TECDMX-PES-047/2022 se determina la no sanción de tres personas legisladoras, de 

conformidad con el documento publicado en la Gaceta Parlamentaria.  

El pleno del Congreso de la Ciudad de México queda debidamente enterado. Hágase del 

conocimiento de la Oficialía Mayor para los trámites legales a que haya lugar. 

Esta Presidencia da cuenta del Acuerdo de la Mesa Directiva por el que en cumplimiento 

a las vistas ordenadas por la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación en los expedientes SRE-PSC-146/2022, SRE-PSC-177/2022, 

SRE-PSC-193/2022, SRE-PSC-202/2022, SRE-PSC-1/2023 y SRE-PSC-148/2022, y los 

diversos SRE-PSL-39/2022 y SRE-PSC-186/2022, se determina la no sanción a la 

persona titular de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, de conformidad con el 

documento publicado en la Gaceta Parlamentaria. 

El pleno del Congreso de la Ciudad de México queda debidamente enterado. Hágase del 

conocimiento de la Oficialía Mayor para los trámites legales a que haya lugar. 

EL C. DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LÓPEZ- Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Garrido, con qué objeto. 

EL C. DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LÓPEZ- ¿Presidente, me permite el uso 

de la voz? Le solicito el uso de la voz. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Garrido. 

EL C. DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LÓPEZ- Muchas gracias, Presidente, 

por el uso de la voz en este punto en particular. 

Me quiero referir al punto 24.25 de los acuerdos que usted está dando cuenta, en virtud 

de que hay un desaseo procesal, hay un desaseo parlamentario y estamos haciendo algo 

que significará dejar un precedente muy negativo para nuestro Congreso en la Ciudad. 
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En principio porque se está determinando que el Congreso no tiene facultades para 

sancionar a diputados, alcaldes e incluso a la Jefa de Gobierno, aún cuando un Tribunal 

Electoral está ordenando su sanción. 

¿Qué es lo que pasa aquí? Quiero dar mención de ello para que quede en la versión 

estenográfica y sea del conocimiento de los medios de comunicación.  

Lo que está sucediendo es que el Tribunal Electoral en 8 casos en particular y mediante 8 

sentencias está determinando que la Jefa de Gobierno violó la Ley Electoral, violó nuestra 

Constitución y consecuentemente es transgresora de principios democráticos 

constitucionales como la imparcialidad y la no coacción del voto en diversos actos que 

realizó. Los hizo en Estados como Quintana Roo, como Tamaulipas, como Durango, y 

este tipo de actos violaron la Constitución. 

Así, el Tribunal Electoral determinó que es una violadora de la Constitución, violadora de 

la Ley Electoral y ya la cacharon, la cacharon con las manos en la masa, dicen “usted 

violó la Ley Electoral”, está acreditado en el expediente, están todas las pruebas 

respectivas y consecuentemente se le ordena al Congreso de la Ciudad para que le 

imponga una sanción. 

Este Congreso, a través de su Mesa Directiva, erróneamente determina la no sanción 

para la Jefa de Gobierno, así como la no sanción para diversos diputados de MORENA, 

entre ellos la diputada Martha Soledad Ávila Ventura. Esto evidentemente presenta un 

primer antecedente negativo en donde está claudicando a su facultad el Congreso de 

imponer una sanción.  

Segundo, se está desatendiendo la orden de un tribunal para imponer la sanción a estos 

actores, a la Jefa de Gobierno y a los diputados de MORENA. 

Tercero, se está citando a una sesión de la Mesa Directiva sin un acuerdo respectivo y ahí 

en esa sesión se votó algo que dijeron ellos que era no sancionar, pero nunca se puso a 

la vista de los integrantes de ese órgano colegiado el acuerdo respectivo. 

Consecuentemente se invita para el día de hoy, se incorpora a los asuntos del día de hoy 

este par de acuerdos sin que nadie los conozca, solamente viene con una firma del 

Presidente y la Secretaria el punto 24 relativo a la no sanción de diputados de MORENA, 

cosa que no conocimos nunca los demás integrantes de la Mesa Directiva y ni siquiera 

nos lo pusieron a la vista para firmarlo.  
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El punto 25, el relativo a la no sanción para la Jefa de Gobierno por la violación que hizo a 

la Ley Electoral, tampoco nos remitieron el acuerdo para la firma de todos los integrantes 

de la Mesa Directiva. No me fue notificado en mi oficina ni por vía electrónica y por ningún 

medio el contenido de ese acuerdo, ni siquiera se me permitió la firma de ese documento, 

lo cual evidentemente también transgrede no solamente mi derecho como integrante de la 

Mesa Directiva en mi calidad de Vicepresidente de la misma, sino también están 

violentando por supuesto los procesos parlamentarios debidos de cómo un acuerdo debe 

ser sometido a la consideración de este pleno y comunicado como tal. 

Así este par de acuerdos, además de violar la orden jurisdiccional, además de violar 

nuestras facultades, también están haciendo una violación al procedimiento al no 

pasárnoslo a la firma de los demás integrantes y al desconocer todos, el contenido, 

máxime, fíjense ustedes, revisen ustedes la propia Gaceta publicada en el numeral 25 del 

orden del día, que es el relativo a este acuerdo para absolver a la Jefa de Gobierno, viene 

incluso cortado. 

La página 19 se refiere al acuerdo primero y la página 20, que se supone es donde viene 

el acuerdo en donde se le absuelve a la Jefa de Gobierno, viene en blanco y apenas se 

leen un par de firmas, que suponemos que es la del Presidente y de la Secretaria, de esta 

forma se está dando una violación adicional al no tener la transparencia para que en el 

órgano de difusión propio de nuestro parlamento, que es la Gaceta, esté siquiera 

debidamente publicado el acuerdo como tal, está en blanco totalmente la página que se 

refiere al acuerdo. 

Así es un desconocimiento total de esto y consecuentemente no podemos aceptarlo, no 

podemos acompañar este comunicado y, por el contrario, pediríamos que se retire este 

comunicado, este par de comunicados, porque ni más ni menos que de fondo lo que está 

haciendo es fomentar la impunidad. 

Esta funcionaria pública, estos diputados de MORENA los cacharon con las manos en la 

masa violando la ley, es como si a alguien lo agarran robando y resulta que después no 

tiene sanción porque lo cacharon robando. Así los cacharon, violando la Ley Electoral, y 

ahora resulta que no hay sanción alguna.  

Así que este par de acuerdos no pueden fomentar la impunidad, no seremos parte el 

grupo parlamentario de Acción Nacional fomentando la impunidad, la corrupción y mucho 

menos siendo tapaderas de la violación a la Ley Electoral que se está cometiendo.  
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Es cuánto, diputado. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado. 

Diputada Salido, por favor. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Gracias, diputado Presidente.  

En el mismo sentido, yo quisiera reiterar primero que nada que esta fue una discusión que 

tuvimos justamente en la sesión de la Mesa Directiva respecto a cómo deberían 

conformarse los acuerdos.  

En ese momento el diputado Villanueva presentó una propuesta de acuerdo, 

curiosamente un acuerdo, siendo que en el siguiente punto del orden del día se atendía 

también la instrucción de sanción del Tribunal respecto a otro juicio donde él mismo era 

responsable, por lo menos guardó la forma de no pretender imponernos un acuerdo 

donde él era juez y parte. 

Sin embargo, en ese momento se discutió y se dijo que no se tenía conocimiento. 

Personalmente solicité la lectura, a lo que se negaron, me dijeron que se integraría 

posteriormente y se nos haría de conocimiento, para que en este orden de ideas 

pudiéramos emitir el sentido de nuestra firma como consideráramos conveniente y eso no 

se hizo. 

Creo lo que está sucediendo en la Mesa Directiva a través de su Presidencia y en 

semanas recientes, Presidente, es reiterado, y es una intención evidente y permanente de 

Servicios Parlamentarios de manipular los procesos de la Mesa Directiva y a favor y este 

caso es evidente, son dos temas, dos temas específicos en los que se habla de sanción, 

en los que se discute y se simula una sesión para llegar a un acuerdo de la Mesa 

Directiva y no se llega a ningún acuerdo, porque nunca se nos proporciona el documento 

como tal; lo que sí se  vota es la no sanción, pero jamás la integración del documento, eso 

sí hay que decirlo. 

Y la no sanción, a pesar de dejar por escrito y muy claro el Tribunal en cada uno de los 

dictámenes, que se trata de una actitud reiterada por parte de la Jefa de Gobierno el estar 

atentando sistemáticamente contra las leyes electorales y lo que vemos es una clara y 

evidente complicidad, porque los diputados, incluso diputados integrantes de la Comisión 

del grupo mayoritario han pasado por procesos similares y también han pretendido o han 
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sido exonerados por el grupo mayoritario, y eso es algo que verdaderamente nos debería 

de dar vergüenza; porque si pensamos que por ser una sesión virtual los ciudadanos no 

se están dando cuenta de lo que sucede, estamos muy equivocados, sí se dan cuenta y 

toman nota y está quedando en evidencia que esto solamente se está convirtiendo en una 

farsa en contra de lo que debería de ser la legalidad, la independencia de poderes y la 

imparcialidad, y eso definitivamente y no podemos estar de acuerdo. 

Incluso en esa sesión se hizo referencia a que en la Legislatura pasada hubo la aplicación 

de unas sanciones por la Presidenta de la Mesa Directiva, que en su momento era del 

PAN, y que curiosamente de los 4 sancionados solamente 3 se opusieron a la sanción, y 

el diputado de Acción Nacional en su momento que estaba en ese paquete asumió la 

sanción y no dijo absolutamente nada. 

Eso es un claro ejemplo de cómo estamos tratando de distorsionar, insisto, 

sistemáticamente lo que está sucediendo en el Congreso de la Ciudad y lo que por 

mandato nos está enviando el Tribunal Electoral. Es penoso, es patético el actuar de los 

legisladores tratando de simular un proceso, tratando de simular un proceso solamente 

para quedar bien con la Jefa de Gobierno, cuando insisto, es público. 

Lo mínimo que hubiéramos esperado es que el documento se hiciera llegar efectivamente 

por las vías formales a cada uno de los integrantes de la Comisión para tener 

conocimiento de lo que dice el documento, y si se iba usted apegar a lo que dice Servicios 

Parlamentarios, que con la firma de usted y de la Secretaria basta y sobra, está bien, pero 

qué falta de oficio político -permítame que lo diga- el no tener la capacidad de ni siquiera 

asumir las consecuencias de las decisiones que se están tomando de una manera 

unilateral por parte de la Presidencia, que el día de hoy se ostenta como si fuese 

verdaderamente el único representante de la Mesa Directiva. Y no, señor, no señor 

Presidente. Esta Mesa Directiva está integrada por los diferentes partidos políticos y está 

integrada para obligar al interior. 

Por lo tanto, notificar los acuerdos al Pleno del Congreso en esta forma opaca, oscura, 

donde evidentemente lo que tratan es de evitar que la ciudadanía tenga conocimiento de 

lo que está sucediendo y que sepa la ciudadanía que hay 8 juicios en los que la Jefa de 

Gobierno fue encontrada responsable, eso ya no va a tener ningún efecto. 

Y quiero decirle que es penoso el papel que está teniendo el Congreso de la Ciudad. 

Había yo hecho referencia respecto a la Presidencia de la Mesa Directiva pasada donde 
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había sido extremadamente triste y patética la manera en la que se había conducido el 

anterior Presidente de la Mesa Directiva y yo le invitaría que no volviéramos a repetir esa 

situación en este contexto. 

Es cuánto. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputado Ricardo Rubio. 

EL C. DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Diputado Presidente, por 

alusiones. 

EL C. PRESIDENTE.- Después del diputado Rubio. 

LA C. DIPUTADA MARIÁ GUADALUPE MORALES RUBIO.- Las alusiones se debe de 

dar la palabra inmediatamente, Presidente, con todo respeto. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Adelante, Presidente, no tengo 

problema.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Rubio, adelante. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- De acuerdo, pero sí van primero las 

alusiones. Si quiere darle el uso de la palabra al diputado Gerardo Villanueva. Yo sí quiero 

hablar, pero va primero el diputado Gerardo. Como usted determine. 

EL C. PRESIDENTE.- No hay un debate aquí. Está cada quien haciendo su manifestación 

y en el orden en que enlistamos el orden, fue el diputado Garrido, la diputada Salido y el 

diputado Rubio. En ese orden son las manifestaciones. Concluya el diputado Rubio y 

después el diputado Villanueva. Gracias. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- De acuerdo. 

Diputado Presidente, yo también para manifestar más o menos en el mismo sentido lo 

que señalaban mis compañeros, la diputada Gaby Salido y el diputado Diego Orlando 

Garrido, nada más que aquí ahora con la acotación siguiente: 

La primera es que no es posible que este Congreso y sobre todo la mesa directiva, que 

debe de ser ejemplo de buenas prácticas, de alguna manera esté retorciendo los criterios. 

Fíjense, es incongruente que el día de ayer en el punto 44 yo alegaba precisamente que 

no tenía facultades este Congreso primero para exhortarse a sí mismo y, segundo, para 

instaurar una mesa para poder sancionar a servidores públicos. Yo decía que no tenía 

facultades. Sin embargo, se aprobó el punto de acuerdo para que se instituya una mesa 
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para que se llame a cuentas a directores generales de la alcaldía en Coyoacán y en su 

caso se impongan sanciones. 

Entonces, ¿no que sí tenemos facultades? O sea, para sancionar a funcionarios públicos 

de alcaldías opositoras, ahí sí tenemos facultades, pero cuando se trata de la Jefa de 

Gobierno y de diputados o diputadas de este Congreso del oficialismo, ahí sí no tenemos 

facultades. Entonces vaya congruencia de este Congreso, porque en el fondo no es 

posible que por un lado se apruebe un punto de acuerdo para que se haga una mesa para 

sancionar a servidores públicos por una supuesta privatización o responsabilidad 

administrativa, como si fuéramos nosotros un juzgado, pero por otro lado cuando un 

juzgado sí nos envía una sentencia para que la cumplamos, porque estima de acuerdo a 

gente experta que sí tenemos facultades para poder sancionar a la Jefa de Gobierno y a 

otros diputadas y diputados infractores, entonces sí ahí no tenemos atribuciones. 

Vuelvo a repetir, a ustedes lo que más les choca es lo que más les checa. Ahí está la 

incongruencia. Sí quiero dejar de manifiesto la incongruencia con la que se conduce este 

Congreso y en particular ahorita la mesa directiva. Es lamentable que se estén asumiendo 

criterios contradictorios porque no dan certeza ni a la ciudadanía ni a este Congreso ni se 

está aplicando más bien una ley a modo.  

Entonces, sí tiene que quedar de manifiesto en esta sesión para el Diario de los Debates 

y para que se tome en cuenta para los procedimientos jurisdiccionales que de esto 

deriven, que no se está midiendo con la misma vara los procedimientos que son por 

analogía los mismos, para unos sí y para otros no, es decir para los que son de oposición, 

para servidores públicos de oposición, ahí sí la ley a secas, a rajatabla y hay que 

buscarlo, pero cuando se trata de la Jefa de Gobierno, cuando se trata de otro tipo de 

servidores públicos que pertenecen al oficialismo, ahí sí no, ahí sí que violen 

olímpicamente la ley, que no pase nada, a pesar de que un Tribunal Electoral ya está 

ordenando que se sancionen. 

Entonces, además de los vicios de procedimiento tan graves, tan lamentables que están 

señalando las compañeras y compañeros, de verdad es increíble lo que estamos viendo, 

lo que está pasando, o sea se atropella la ley por todos lados, tanto en la forma como en 

el fondo. Terrible ese actuar, Presidente, terrible que estemos generando precedentes 

contradictorios, no sé con qué objetivo, claramente es un objetivo político, sabrá Dios qué 

intereses oscuros estén protegiendo que pretenden mediante estas cosas o estos 
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argumentos, estas argucias desvirtuar una que ya fue aprobada en 3 instancias, porque si 

la Sala Superior ya lo resolvió es porque ya pasó por 3 instancias, es decir, por lo menos 

ya lo revisaron más o menos 6, 7 jueces y lo están mandando aquí al Congreso. Entonces 

no creo que no conozcan ellos que no tengamos facultades, eso es primario, me parece 

completamente absurdo y más cuando estoy demostrando la incongruencia. 

Muchísimas gracias, esa sería mi participación. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado. 

Recuerden que se está dando el turno a las personas que quieren hacer su 

manifestación, no es un debate, así de que cada quien tiene su oportunidad. 

Diputado Villanueva, si es tan amable. Adelante. 

EL C. DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, diputado, por la 

apertura, porque ya hay un debate, es decir, hay una serie de planteamientos que se 

sostuvieron en la sesión de Mesa Directiva, la mayoría de ellos desbordados, muy 

ofensivos, de una violencia verbal innecesaria, sin fundamento jurídico, pero además 

buscando minar, diputado Presidente, una labor que yo a usted sí le reconozco, porque se 

ha conducido con el respeto y sobre todo con el apego a la legalidad que exige su función 

y el propio Congreso. 

Entonces primero hay que tener cuidado con esas aseveraciones, no nadas más las que 

se vierten de una manera tan irresponsable, no nada más aquí, como ya se hizo, sino 

cotidianamente por parte de la derecha de esta ciudad en contra de la Jefa de Gobierno. 

Yo no me voy a poner a calificar el papel de los Magistrados del Tribunal Federal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación, pero es pública, notoria y evidente la decadencia en 

la que se encuentran muchas de esas instituciones, secuestradas por esos intereses 

oscuros que se mencionan en el discurso hace un momento. 

Claro que hay intereses oscuros, claro que hay dolo y un ejercicio indebido de la función 

pública e incluso de la función jurisdiccional, pero no es en el Congreso, señoras y 

señores, no pueden tapar el sol con un dedo, no se autoengañen, dejen de jugar a 

victimizarse. Ni les creemos nosotros ni les cree la gente que los está viendo. 

Quiero además decirles a todas y a todos mis compañeros diputados que se dio un 

debate, un debate que se ganó afortunadamente porque la propuesta que yo hice de no 
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sanción tiene una argumentación que en un momento voy a repetir, porque entiendo que 

a veces cuando nos conviene la información con argumentos jurídicos entra por una oreja 

y sale por la otra, porque ahí sí hay interpretación a modo. 

Porque además se atreven a decir que un punto de acuerdo de ayer, que nada tiene que 

ver con el acuerdo que hoy se está presentando, también es parte de una persecución 

política. Cálmense, no tiene nada qué ver, en todo caso aunque no se mencione, la 

Comisión de ayer es nada más de investigación, existe en el Reglamento y existe en la 

Ley Orgánica: ¿Pues no que muy juristas? ¿No que dan clases de derecho? 

No, señores, a quién tratan de engañar. 

Entonces, miren, la propuesta que nosotros hicimos es muy concreta y voy a repetir los 

argumentos, y yo le pido, Presidente, que me dé la oportunidad, usted ya los escuchó, 

porque condujo con mucha responsabilidad y apertura ese debate. 

Profirieron injurias y mentiras hasta que se cansaron en esa sesión de la Mesa Directiva y 

nosotros ahí pacientemente escuchamos, como debe de ser cualquier debate 

democrático. Para eso estamos aquí. 

Entonces les ruego que me escuchen. 

Señalar que todas las sentencias materia de este acuerdo ordenan dar vista a este 

Congreso para determinar lo que corresponde conforme a las leyes aplicables. 

En ese sentido, para nosotros es importante considerar, toda vez que existe una tesis del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación en la que se indica que los 

congresos locales son los competentes con base en sus atribuciones constitucionales y 

legales, ojo, para sancionar a servidores públicos sin superior jerárquico para la 

realización de conductas que la autoridad jurisdiccional haya determinado contrarias al 

orden jurídico en la materia electoral. Se debe realizar un examen preciso del marco 

normativo, del marco normativo, al respecto para establecer así la ruta de actuación de 

este Congreso. 

De esta forma, si consideramos que el artículo 456 de la Ley General de Instituciones y 

Procedimientos Electorales; anótenlo, 456 de la Ley General de Instituciones y 

Procedimientos Electorales, donde se prevé el catálogo de sanciones e imponerse a los 

sujetos de responsabilidad por infracciones a la normatividad electoral, se observará que 

no se contempla ninguna para las personas servidoras públicas.  
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Yo ahí mismo les comenté, no les gusta esta ley, reformémosla, ya tenemos las 

atribuciones para modificar esta ley con una iniciativa que aparta desde el Congreso de la 

Ciudad de México; no les gusta, reformémosla, pero esto es parte del marco normativo 

del que habla la tesis del propio tribunal. 

Paralelamente, el artículo 457 de la misma Ley General, se indica que cuando las 

autoridades y servidores públicos cometan alguna infracción electoral, lo procedente es 

dar vista al superior jerárquico, a fin de que se proceda en los términos de las leyes 

aplicables.  

Aquí en este punto, es necesario acentuar que si la ley únicamente autoriza a las 

autoridades electorales, a dar vista al superior jerárquico, sobre la calificación, 

individualización e imposición de sanciones a las personas servidoras públicas, que 

consideren responsables de cometer alguna infracción, resulta lógico que la autoridad 

electoral no tiene atribución alguna para vincular a que el superior jerárquico 

efectivamente imponga una sanción. Para empezar.  

Teniendo en esto en mente, hay que considerar que el principio de legalidad exige que en 

el caso que nos ocupa cualquier sanción que se pretende imponer, debe estar 

plenamente identificada con una norma, para que este Congreso esté en la posibilidad de 

determinar alguna medida en cumplimiento a las sentencias de referencia.  

Sin embargo, como lo mencioné previamente, en la Ley aplicable no se observa que en el 

catálogo de sanciones no se contempla ninguna sanción aplicable para las personas 

servidoras públicas.  

¿Es algo que reformar? No sé, se tiene que debatir y se tiene que resolver en el Poder 

Legislativo.  

Siendo ese el sentido, yo propuse que de acuerdo a estos fundamentos jurídicos, el 

Congreso no cuenta con el respaldo de una norma que específicamente encuadre la 

sanción aplicable a la conducta de la infracción acreditada en cada una de las sentencias 

referidas o supuestamente acreditadas.  

De tal forma que respetando las garantías de legalidad y seguridad jurídica, ¿les suenan? 

Esas que alegan cuando se dicen perseguidos políticos, los criminales del PAN, los 

presuntos delincuentes de cuello blanco del PAN, eso que ustedes reclaman 

cotidianamente porque son las víctimas, pues es lo que nosotros estamos aquí 

fundamentando, es un principio universal del derecho, nada más tantita doctrina. Ya no 
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les pido que lean los artículos de la Constitución, pues nada más sentido común, ni 

siquiera jurídico.  

Bueno, es por eso que estos asuntos se han puesto a la vista de este Congreso por 

mandato jurisdiccional, resulta imposible imponer una sanción al no encontrarse con una 

norma con antelación, es decir, no puede haber pena si no hay ley. Eso lo enseñan, creo 

que desde la secundaria, no hay que ir a la Facultad de Derecho para aprender eso. 

Lo que yo propuse y lo voy aquí a repetir y gracias por el tiempo, diputado Presidente. La 

ventaja es que como no es un debate, pues tampoco podemos limitarnos y eso habla de 

su sobrada solvencia política y democrática al frente de este Congreso. Yo sí la veo, otros 

no la ven.  

Entonces lo que yo propuse es que esta Mesa Directiva determine por lo anteriormente 

expuesto no imponer ninguna sanción a la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, 

doctora Claudia Sheinbaum Pardo, por las conductas supuestamente acreditadas por la 

sala regional especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación en 

las sentencias de los expedientes, todos los que se han leído aquí ya con oportunidad.  

Entonces ya me imagino lo que viene, las réplicas, pero esto es, esto es, recuperemos el 

nivel de discusión responsable en el Congreso y yo no me atrevería a descalificar de 

ninguna manera el trabajo prudente y comedido y de mucho juicio político que ha 

demostrado el Presidente de la Mesa Directiva. Seamos cuidadosos.  

Se pueden emitir alaridos, como se emiten en contra de quien quieran, pero cuidemos las 

instancias que nos permiten tener este debate respetuoso.  

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado.  

Les voy a informar quienes están en la lista y ahí la cerramos y pedirles que utilicen el 

tiempo indispensable, pero no hay tiempo para tantas cosas, todavía tenemos en la orden 

del día más puntos.  

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Estamos apuntados y concluimos. Permítanme informarles, como 

les informé al principio, les voy a informar los que están apuntados en la lista del principio.  
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Seguiría después de que termine yo de hablar, la diputada Daniela Gicela, después la 

diputada Xóchitl Bravo, la diputada Polimnia Romana, la diputada Salido Magos y el 

diputado Gaviño y con ellos concluiríamos.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Diputado Presidente. 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Urincho, no le había yo visto la mano.  

El diputado Urincho y ahí terminamos.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- ¿Diputado Presidente, me 

puede enlistar? 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Martha. 

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Por alusiones, desde un 

inicio.  

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, no tengo en mi aparato solamente veo una parte de los 

diputados.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Diputado Presidente, yo estaba 

después del diputado Gaviño. Yo levanté la mano después del diputado Gaviño por favor.  

EL C. PRESIDENTE.- Sí. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Diputado Presidente, pedirle 

que también a mí anote, me bajaron por favor, no vio mi manita.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Así está apuntado, ya está apuntada, diputada.  

Adelante, diputada Daniela por favor. Con esto cierro la lista.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. Buenos días a todas y a todos mis compañeros.  

Primero, lamentar profundamente lo que está pasando el día de hoy, ante esta situación, 

lamentar la manera en la que se está conduciendo, Presidente. Aclararle nuevamente que 

la Mesa Directiva no es usted, me parece que eso es algo que debe de quedar muy claro, 

lamentar que desconozca lo que establece el número 30 de la ley en donde se señala que 

la Mesa Directiva es dirigida y coordinada por el Presidente o la Presidenta y que se 
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reunirán por lo menos una vez a la semana durante sesiones y con la perioridad que 

acuerden durante los recesos, como órgano colegiado, Presidente, que creo que esta es 

la parte que no leyeron, como órgano colegiado, la Mesa Directiva adoptará sus 

decisiones por consenso y en caso de no lograrse el mismo, pues la mayoría de sus 

integrantes, eso es lo que establece el artículo 30. 

Presidente, usted se abstuvo de votar en esta situación que estamos señalando en las 

violaciones sistemáticas de la Jefa de Gobierno, la Ley Electoral, pero sí firma y sí da este 

albazo al estilo del Polancazo para querer tapar lo que las irregularidades de la Jefa de 

Gobierno. Usted como Presidente se abstiene y firma un documento y nosotros que 

votamos en contra este documento, nos está negando el derecho de manera arbitraria.  

Decirle con mucha pena al diputado que me antecedió que sí, sí tenía que estudiar, 

porque si él no sabe lo que es una tesis o una jurisprudencia pues ya no es asumirle a 

uno esas cuestiones de desconocimiento.  

Recordarles lo que ya les señalamos en ese momento la tesis 20 del 2016 en donde 

nuevamente se las vuelvo a leer, diputado, para eso existen las tesis y respecto de las 

tesis se hacen las jurisprudencias para poder atender un caso en específico.  

Me voy a permitir, así como usted le permitió al que me antecedió, leer de manera breve o 

recordar un poquito en donde dice: Ante la ausencia de normas específicas, los 

congresos de las entidades federativas, somos un congreso de una entidad federativa, 

son los órganos competentes del Estado con base en sus atribuciones constitucionales y 

legales, para sancionar a servidores públicos y superior jerárquico, en este caso a la 

arribista, a la violadora, de la Jefa de Gobierno quien desgraciadamente en esta 

aspiración personal que tiene de candidatearse, ya no hablaremos de los resultados que 

tienen en la propia ciudad, ese es tema de otro debate, pero está violando la ley de 

manera sistemática. Ya hay un antecedente, se los explicamos, ya incluso el Congreso 

anterior sancionó a quien también incumplió la ley y que no tenía superior jerárquico.  

Lo que es una pena, insisto, es que la Jefa de Gobierno incumpla la ley que ahora ya los 

secretarios de su gabinete como Ulloa, como Montiel, estén haciendo estos actos 

anticipados de campaña con plena violación a las leyes electorales sin importar lo que se 

está violentando, ya no solamente de no ser ejemplos o buen ejemplo, sino de que 

entonces los propios secretarios de la Ciudad de México, de esta ciudad que 

desgraciadamente es la cuarta más peligrosa para las mujeres en todo el país, de esta 
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ciudad en donde se caen los metros, de esta ciudad en donde hay más recurso para 

comunicación social, 5 veces más recursos para comunicación social que para la 

búsqueda de personas, que para las escuelas, pues están atendiendo sus propias 

aspiraciones personales. Eso es lo que estamos criticando.  

Lo que estamos exigiendo porque se está incumpliendo la ley, es muy claro. Se tiene que 

bajar este dictamen porque no nos lo dieron a conocer, porque no nos firmamos y porque 

usted, Presidente, si no lo recuerda, que le pongan la versión estenográfica en este 

momento, usted se comprometió a compartir los acuerdos para firma. Cosa que no está 

sucediendo, cosa que arbitrariamente está violentando y cosa que por supuesto no se lo 

vamos a permitir.  

Le suplico, le exijo que respete la figura que usted el día de hoy está encabezando que 

respete la investidura que usted tiene y que nos pongamos a estudiar para que no 

solamente sea Alfonso el que nos diga qué podemos o qué no podemos hacer. Me queda 

claro que es su papel, pero no el de usted, Presidente.  

Usted no está honrando su palabra, eso es algo que tenemos que decirlo, que tenemos 

que señalarlo y que no se preste a esta situación. Usted lo dijo en esa reunión, usted se 

comprometió a compartir los acuerdos para que todos lo firmáramos. Esas fueron sus 

palabras, asuma las consecuencias de sus palabras y de su responsabilidad como 

Presidente de la Mesa Directiva.  

No violente la soberanía del Congreso de la Ciudad de México.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Diputada Xóchitl Bravo, adelante, por favor.  

LA C. DIPUTADA XÓCHITL BRAVO ESPINOSA.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Muy buenos días a todas y a todos mis compañeras y compañeros legisladores.  

Además de la argumentación que ya dio mi compañero Gerardo Villanueva, quiero 

reconocer nuevamente el trabajo, diputado Presidente, de usted como quien preside la 

Mesa Directiva. Fíjese nada más qué contradictorio, siendo parte de la misma alianza 

PRI-PAN-PRD, aquí se ve la diferencia cuando realmente se apegan a la legalidad de 

este Congreso de la Ciudad de México, eso se le tiene que reconocer. 
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Lo segundo, diputado Presidente, es que en la Mesa Directiva dimos la discusión bastante 

amplia, argumentos sólidos con los que llegamos a este punto en el que hoy se está 

presentando este comunicado.  

Creo que es muy importante retomar lo que ha comentado el compañero Gerardo 

Villanueva, que tiene que ver con que es atribución de nosotras y nosotros los 66 

legisladores modificar nuestras leyes y nuestros reglamentos e inclusive al ratito en la 

sesión de la Junta de Coordinación Política tocaremos este tema que tiene que ver con la 

comisión jurisdiccional.  

Eso es fundamental porque de repente desacreditar solamente, lo entendemos, eh, lo 

entendemos perfectamente porque no hay nada, absolutamente nada en esta ciudad que 

no deje ver el extraordinario gobierno y la aplicación del recurso público, que es de todas 

y de todos nosotros, en beneficio de la ciudadanía.  

La verdad es que no basta más que salir a la calle y ver los parques, los hospitales, la 

buena inversión que se está haciendo en la ciudad en todos los ámbitos, pero llegar a 

este punto tan lamentable es complicado, pero además está en nuestra cancha modificar 

nuestra ley y nuestro reglamento.  

Ojalá, espero profundamente que hoy las legisladoras y los legisladores que están 

teniendo esta posición en lo inmediato estén presentando iniciativas para modificar 

nuestras leyes y nuestros reglamentos.  

Creo que la discusión fue en la Mesa Directiva, hoy solamente se está haciendo el 

comunicado de la decisión de esa discusión que tuvimos por más de tres horas en el 

espacio. 

Yo ratifico el reconocimiento a usted, Presidente, por hacer el trabajo apegado a la 

legalidad y a la normatividad que hoy nos aplica en el Congreso de la Ciudad de México.  

Es cuánto.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

A continuación la diputada Polimnia Romana, por favor si es tan amable.  

LA C. DIPUTADA POLIMNIA ROMANA SIERRA BÁRCENA.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. Trataré de ser breve. 
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La democracia se sostiene sobre principios de neutralidad, equidad e imparcialidad en la 

contienda electoral. Durante muchos años la izquierda ha sostenido esta bandera y la 

eterna lucha para salvaguardar la voluntad popular y el respeto en los procesos 

electorales. Hoy la izquierda en el poder debe ser garante de estos principios como una 

deuda histórica. 

Tenemos en nuestras manos otras dos soluciones, no son las primeras, en las que se 

decretó la violación de estos principios y derivado del análisis que realiza la Mesa 

Directiva con la opinión de la Dirección de Asuntos Jurídicos nos señalan la imposibilidad 

jurídica de imponer sanciones, lo entendemos y ya se ha discutido, pero la mayoría de 

esta Mesa Directiva ha tomado el criterio de no proceder no nada más con más sanción 

sino con cualquier otra medida la violación de estos principios de neutralidad y equidad, lo 

que me preocupa sobre todo porque dejar este precedente pone en riesgo que dicho 

argumento pueda ser utilizado y replicado en futuras legislaturas.  

Debemos tener muy presente el criterio de ponderación de estos derechos y de tomar en 

cuenta que el sujeto a sanción es la Jefa de Gobierno, no es una ciudadana común, goza 

de un estatus de poder, presupuesto y sobre todo de una gran influencia en el electorado 

que por su popularidad tiene. 

Sobre estos supuestos se basa todo el régimen sancionador para inhibir condiciones de 

inequidad con las fuerzas políticas que contienden en una elección. Aun así, estamos 

vulnerando, lo repito, ya lo dije en la Permanente a principios de año, estamos vulnerando 

el derecho a audiencia de la doctora Claudia Sheinbaum, no podemos prohibirle nosotras 

que la doctora venga al Congreso a defenderse. 

Apelo a la sensibilidad de la izquierda que hoy gobierna en esta ciudad y que es mayoría 

en este Congreso y demostrar que tenemos la firme convicción de garantizar el piso 

pareja para todas y para todos. No podemos decir que no se puede sancionar por la falta 

de garantía de tipicidad al no haber sanción específica y no proceder. La ciudadanía 

merece mucho más que eso. Por eso propongo que sea ella quien se dirija a la 

ciudadanía desde la máxima Tribuna de esta ciudad. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

Diputada Salido, por favor. Adelante, diputada. 
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LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Gracias, diputado Presidente. 

Yo voy a ser muy breve y quiero hacer referencia a que todos los oradores que se han 

registrado… Perdón, antes de iniciar, ya lo había yo señalado, iba el diputado Gaviño 

antes que yo. Disculpe, diputado, me espero. 

Diputado Presidente, como lo referí al principio de la lista, se registró primero el diputado 

Gaviño para hablar, antes que su servidora. 

EL C. PRESIDENTE.- Como usted guste. Invertimos. Diputado Gaviño, si es tan amable 

de hablar primeramente. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Con su permiso. Agradezco mucho la 

oportunidad. 

Se decía que no es un debate lo que estamos viviendo, claro que es un debate y debería 

de respetarse las reglas parlamentarias y sobre todo en las alusiones, porque las 

alusiones se contestan de manera inmediata precisamente para que cuando se refieran a 

ellas no salgamos del contexto y el diálogo que estamos teniendo. Entonces ojalá se 

respeten estas reglas elementales de cualquier parlamento. 

Quisiera yo recordar que no estamos discutiendo un dictamen, estamos analizando y 

discutiendo un comunicado, un comunicado que no tiene viabilidad de ser transformado, 

pudiera retirarse, pero este comunicado no está a una discusión parlamentaria, se está 

discutiendo el contenido de un comunicado, eso es lo único y que estamos haciendo y el 

resultado será que nos quedamos cada quien con sus comentarios, comentarios aislados 

que se acaban de hacer. 

El diputado Villanueva casi me convence, casi me convence porque fue impecable en 

varios de sus argumentos, estuvo haciendo un análisis de una manera profunda, le 

reconozco. Y digo casi me convence si no existiera un vicio, ya lo hemos señalado desde 

el año pasado y también en la I Legislatura, fíjense ustedes, en la I Legislatura yo me 

opuse a que la Mesa Directiva se pronunciara con una sanción. Efectivamente el PAN 

recibió una sanción, pero también fue objeto de evitarla, porque fue la Presidenta de la 

Mesa Directiva la que señaló una sanción y el diputado que la recibe también era de 

Acción Nacional, y nosotros nos opusimos porque la Mesa Directiva no tiene facultades 

para sancionar. 
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En este caso concreto, decía yo que el diputado Villanueva casi me convence porque 

pudiéramos llegar a ese mismo fundamento que él llega, si no fuera la Mesa Directiva la 

que estuviera dando este comunicado, porque el comunicado que da el Tribunal no es al 

Presidente de la Mesa Directiva para que él decida o para que la propia Mesa Directiva 

por su regalada gana determine una sanción o no de un tema, o que determine la Mesa 

Directiva si tenemos o no facultades, es el Congreso el que tendría que analizar las 

cosas. Como quizá ahorita lo estamos haciendo porque el Congreso está reunido en este 

momento y el Congreso es -querámoslo o no- el que está debatiendo un comunicado. 

Deberíamos estar debatiendo un dictamen o un supuesto dictamen, o inclusive 

deberíamos estar discutiendo si se admite o no la sentencia a discusión, pero no, de 

ninguna manera un comunicado de la Mesa Directiva que de pronto dice que no hay 

facultades. 

Yo diría que las  facultades sí existen, están en la Constitución de la ciudad. El artículo 65 

es muy claro, existe la posibilidad de analizar la responsabilidad política de cualquier 

servidor público electo democráticamente. Eso es lo que dice el artículo 65 de la 

Constitución, todos tenemos posibilidad de ser sancionados por faltas graves a la 

Constitución, los diputados, los miembros del gabinete, el jefe en turno de gobierno, y yo 

aquí no prejuzgo de ninguna manera, me atrevería yo a juzgar la culpabilidad o inocencia 

de un diputado o de la Jefa de Gobierno, no es el caso, porque lo que estamos 

discutiendo es un comunicado, reitero, es un comunicado que nos lee el presidente y dice 

este comunicado, hay estos comunicados, nos los está leyendo y de pronto se arma casi 

una revolución entre los parlamentarios porque estamos discutiendo el fondo de un 

comunicado que no tenemos forma de cambiar, porque ni siquiera lo firmamos nosotros y 

ni siquiera tiene fundamento legal alguno que vaya a implicar una responsabilidad a algún 

servidor público. 

Entonces, ¿qué es lo que deberíamos haber tenido desde el punto de vista jurídico, a mi 

juicio? A lo mejor, reitero, llegamos a lo que Villanueva dice, nulla poena sine lege, no hay 

pena sin ley. Sí, efectivamente no hay pena sin ley, pero aquí sí hay una ley, está la 

Constitución, el artículo 65 de la Constitución. A lo mejor faltan efectivamente dientes y 

herramientas en la Ley Orgánica y el Reglamento del Congreso para que podamos llegar 

a un veredicto o a un juicio que pudiera implicar a una persona en la calidad de un 

represente popular o en su caso un ejecutivo en la Ciudad de México, pero aquí en este 

sentido lo que sí nosotros tenemos, reitero, sin prejuzgar la inocencia o culpabilidad de 
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nadie, sí tendríamos qué analizar que es el Congreso el responsable de analizar la 

sentencia en sí y no como estamos haciendo en este momento, criticar un comunicado, 

porque por más que lo critiquemos, no va a pasar nada, pero el comunicado ya se leyó, 

ya nos lo comunicaron y no tiene ninguna consecuencia jurídica ni legal, ni siquiera 

política diría yo, un comunicado de la mesa directiva, porque además lo hizo sin 

facultades.  

Los que teníamos que haber analizado la sentencia de fondo es el Congreso. 

Ese era mi comentario, muchas gracias por su atención. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Diputada Salido. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Gracias, diputado Presidente. 

Hace un momento iniciaba yo mi intervención haciendo o queriendo llamar la atención 

respecto a un hecho. Los únicos diputados del grupo mayoritario y sus aliados que se han 

registrado en esta discusión, curiosamente, todos ellos son diputados que en algún 

momento han estado en una de estas sentencias, ya sea el año legislativo anterior con la 

presidencia de Díaz Polanco o el día de hoy tenemos o estamos poniendo en la mesa.  

No me llama la atención el drama y la sensibilidad que a veces vemos en algunas 

intervenciones, porque cuando tienen un evidente conflicto de interés, eso sucede. Sin 

embargo, creo que lo que sucede no solamente es un tema de facultades. Se discuten 

diferentes cosas. Una de las cosas que se discuten en la mesa y que personalmente 

señalé es el hecho de que la Presidencia de la Mesa Directiva elabore un acuerdo, lo 

suba al apartado de comunicados, con su firma, la de la Secretaria, la primera Secretaria 

y excluya al resto de los integrantes en la mesa directiva en el conocimiento de lo que 

incluye o integra este comunicado, que eso no nada más se trata de hacerle una crítica 

ligera al asunto, sino se trata también de la manera en la que nos conocimos en este 

Congreso, de la falta de claridad, de falta de transparencia, del manipuleo de la 

información. 

Aunque Alfonso se ría atrás del Presidente en este momento, supongo que le parece 

gracioso tener al Congreso en esta discusión por una recomendación o una instrucción 

que recibió y así la transmite, manipulando al pleno del Congreso y manipulando a la 

Mesa Directiva.  
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Eso es lo que en lo personal estoy discutiendo, a esto me sumaré necesariamente a lo 

planteado por los diputados Diego Garrido, Daniela Álvarez y Ricardo Rubio. Sin 

embargo, no podemos dejar a un lado lo que pasa en este Congreso, y eso es evidente.  

Yo preguntaría: ¿Alguien de veras conoce el contenido o lo que sustentan los dos 

párrafos que están en el apartado de comunicados? Nadie, porque no se nos permitió 

verlo, porque ni siquiera ustedes, los 65 diputados adicionales a su servidora conocen lo 

que se está discutiendo en este momento, ni siquiera conocen los 8 expedientes. 

Quizás, como dice el diputado Gaviño, debería ser un tema de debate del pleno y no de la 

Mesa Directiva, pero sea como sea se pone en evidencia el pésimo manejo de un caso 

que evidentemente está manipulado tan sólo para beneficiar y que se sigan escuchando 

solamente odas y aplausos a la gestión de la actual Jefa de Gobierno porque hay un 

conflicto de interés, evidentemente, porque todos los diputados de MORENA se han 

declarado a favor de esta corcholata y no de las otras y entonces no quieren que se le 

toque ni con el pétalo de una rosa. 

Sin embargo es una actitud reiterada, las faltas a la Ley Electoral, de la que todos, 

señores, todos pueden ser objeto, todos. Por eso la ley es importante, porque nos da este 

marco de imparcialidad donde nos garantiza que todos tengamos igualdad de 

condiciones. 

Cuando empezamos las excepciones es cuando las cosas empiezan mal, y eso es a lo 

que yo me refería, y vuelvo a hacerle una invitación, diputado Presidente, a que haga una 

reflexión sobre cómo desea usted pasar y terminar la Presidencia que hoy le toca llevar y 

que yo creo que es un cargo importantísimo porque es la representación del Órgano 

Legislativo de la Ciudad de México. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

Diputado Urincho, por favor, si es tan amable. 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Buenos días, compañeras diputadas, diputados. 

Brevemente hacer una reflexión. 
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El tema de que las resoluciones del Tribunal Federal Electoral se ponga ahorita en 

entredicho porque se da la resolución para que remita a esta soberanía el Congreso de la 

Ciudad de México que se sancione, pero precisamente en el debate nacional ahorita, 

ahorita nos tiene entrampados en el Congreso Federal este tema de cómo establecer las 

facultades plenas en base a los principios de legalidad, a los principios de 

constitucionalidad y legalidad que nos debe de prevalecer en las normas jurídicas. 

Debe de llamarse la atención precisamente que en el debate nacional, a través de esos 

instrumentos que son las iniciativas y las dictaminaciones para que las leyes se puedan 

reformar y establecer las facultades plenas, precisas, en el tema de poder sancionar 

ciertas conductas, llámese desde un punto de vista penal, administrativo, civil, pero al final 

de cuentas todo tiene que tener precisamente ese sustento legal, constitucional. 

Lo quiero mencionar porque creo que hoy, compañeras diputadas y diputados, se quiere, 

es cierto que estamos en un debate y que no es un dictamen, que no es alguna otra 

situación que pueda trascender, pero me parece que las intervenciones que han hecho 

ahorita las compañeras de la oposición o de la derecha, los diputados de la derecha, 

quieren manchar o quieren enturbiar precisamente las resoluciones que parte de los 

órganos de este Congreso han determinado. 

Lo quiero poner de manifiesto porque también, me dirijo a usted, diputado Jorge Gaviño, 

maestro en derecho, si bien es cierto que no corresponde precisamente a la Mesa 

Directiva sino al Congreso, pero en ese contexto yo le pongo de ejemplo lo que usted 

magistralmente en una ocasión hizo exposición en la tribuna en relación a la 

interpretación de la ley, hay que mencionarlo, fue en el caso de la ratificación en el cargo 

de Mariana Boy, al cargo de la Procuraduría Ambiental de Ordenamiento Territorial.  

En base a ese argumento, diputado Gaviño, precisamente no podemos debatir, establecer 

esos mecanismos mientras la ley no nos conceda esa facultad, el Congreso de la Ciudad 

de México carece de esa facultad sancionadora.  

Explícitamente en una interpretación se puede mencionar que la Constitución en el 

artículo 29 Apartado D establece facultades concurrentes, facultades expresas al 

Congreso, pero que en este caso no está colocando precisamente una facultad plena 

para poder sancionar, no porque se trate de la Jefa de Gobierno o porque se trate de 

compañeras diputadas o diputados de MORENA sino simplemente es porque en este 

caso no existe precisamente un precedente constitucional y legal para que este Congreso, 
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ya sea a través de su Mesa Directiva o inclusive a través del Pleno del Congreso, pueda 

determinar precisamente esas acciones. 

Lo que sí tendríamos que estar llamando es a la sensatez, a un debate de altura, a las 

propuestas de altura y, como ya lo mencionaban con antelación compañeras y 

compañeros que han expresado en ese momento, propongamos los instrumentos legales 

para reformar la ley; que si en este caso en futuras situaciones hubiese esas conductas, 

que se tenga esa plena garantía constitucional de legalidad para poder sancionar.  

Con esta breve argumentación quiero mencionar, compañeras diputadas y diputados, no 

estamos en lo oscurito, no estamos como si fuera el gabinete donde está Calderón 

negociando con el crimen organizado, como lo hizo García Luna, no estamos 

precisamente a espaldas de la ciudadanía, estamos de frente y hoy lo han demostrado 

precisamente las altas preferencias electorales que hoy ha tenido la Jefa de Gobierno por 

su buen gobierno, por sus acciones, por ser una mujer sensible y atender precisamente 

las grandes demandas que han tenido los habitantes de la Ciudad de México.  

Si eso les causa molestia, entonces creo que eso no sería motivo suficiente para que nos 

podamos establecer en una Santa Inquisición con facultades extralegales y que a 

capricho de unas cuantas diputadas y diputados estemos violentando la Constitución. 

Quiero cerrar mi comentario. Si el alcalde de Coyoacán, por lo que mencionaban los 

diputados del PAN, que mencionan que este Congreso no tiene facultades para 

precisamente sancionar a los servidores públicos que no tengan un superior jerárquico, 

simplemente este alcalde tendrá los instrumentos legales para hacerlos valer ante la 

instancia correspondiente, estará en él defenderse y acatar o no acatar una resolución, si 

es el caso de que este  Congreso no tenga los elementos legales o constitucionales para 

tal fin. 

Concluyo, compañeras diputadas y diputados. invitarlos a que hagamos la reflexión con 

altura de miras, que inclusive nosotros vayamos más allá de este Congreso local, que 

estemos ahorita en lo que se está debatiendo en el Congreso federal en torno 

precisamente a las facultades legales para impartir justicia en materia electoral. 

Sería cuánto, diputado Presidente. Reiterarle que siempre usted, diputado Presidente, 

Fausto Zamorano, ha siempre actuado con legalidad y con apego a nuestra Constitución 

en el desarrollo de las actividades de este Congreso de la Ciudad de México.  

Muchas gracias, diputado Presidente.  
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado. 

Diputada Luisa Gutiérrez, por favor si es tan amable.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- No, diputado, si revisa la 

versión estenográfica podrá darse cuenta que primero pidió el uso de la palabra la 

diputada Martha Ávila y posteriormente fui yo, para que no se entorpeciera la 

comunicación deje que ella primero se inscribiera y posteriormente yo me inscribí, levanté 

la mano antes. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Diputada 

Martha Ávila, por favor si es tan amable. 

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Sí, diputado Presidente. 

Gracias. 

Creo que queda claro que en la sesión de la Mesa Directiva donde se trató este tema se 

expresaron muy claramente las razones que dieron lugar al acuerdo que hoy nos están 

presentando a través de un comunicado. No repetiré todo lo que dijo, pero en términos 

generales quedó demostrado, que este Congreso no puede sancionar las conductas 

señaladas por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México, en primer lugar porque no 

existe una disposición expresa, consistente en una sanción, pues la Ley Procesal 

Electoral de la ciudad, si bien la ley prevé que los servidores públicos son sujetos de 

sanción, no precisa cuáles serían las sanciones a las que se harían acreedores los 

servidores públicos, como lo mencionó el diputado Gaviño, caso contrario a lo que ocurre 

para los partidos, agrupaciones políticas y candidatos. 

Por lo que se hace patente un principio general de derecho, que también yo lo mencionar, 

pero no quiero dejarlo de señalar, no hay pena y no hay delito si no hay ley. Eso lo sabe 

cualquier estudiante de segundo semestre de la carrera de Derecho. Aquí muchos 

presumen de doctorado, pero vemos que yo creo que les hizo falta ir a las clases de 

teatro para que desarrollaran más su cerebro. 

Por otra parte, es irresponsable proponer una sanción en este momento, cuando es al 

menos discutible la posibilidad de interponer medios de defensa por estas resoluciones y 

aún hay recursos pendientes sobre estos casos en las instancias electorales federales, y 

habiendo instancias pendientes por resolver se trata de una sentencia que no se 

encuentra en firme. 
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En ese sentido, resulta curioso que se pongan muy doctorales, hacer interpretaciones de 

la ley a modo, donde es manifiesta su obstinación por violar el principio de legalidad. 

A los diputados del PAN que se dicen defensores de la ley, quieren inventar sancionar 

donde no las hay y torcer de manera facciosa la aplicación del derecho. En este caso el 

Congreso cumple cabalmente lo que le prescriben sus normas internas, respetando los 

principios de legalidad y seguridad jurídica, por lo que no puede ir más allá de lo que 

imponen las reglas que nosotros mismos nos hemos dado. 

El Presidente está actuando conforme a lo que decidió el voto de la Mesa Directiva, no se 

trata de una decisión unipersonal de la Presidencia. Y como bien una diputada decía que 

en un artículo dice los consensos, pero también dice que al no haber consensos pues hay 

que aplicar la democracia, y la democracia es los votos que se tengan y que se vota a 

favor. 

Entonces yo quiero decirles, que se trata de un tema de aplicación del derecho tal y como 

está establecido en la ley y con las disposiciones que ésta contiene. Por eso, para mí y 

para todos los diputados de este Congreso, debe de ser ofensivo decir que agarraron a 

las personas con las manos en la masa. No, lo que pasa es que quieren desviar la 

atención porque a los que agarraron con las manos en la masa fue a los panistas en el 

cartel inmobiliario, con las manos en el crimen organizado de García Luna, agarraron al 

panismo con las manos y hundidos hasta el cuello de la corrupción, que hasta en su 

mismo partido ya están pidiendo que se les corra del PAN, y van a caer otros más. Los 

panistas sí son unos arribistas pero al crimen organizado, sí son violadores de las leyes 

penales porque hoy andan prófugos de la justicia y se dicen perseguidos políticos, y les 

falla el derecho. Ojalá tengan la misma enjundia para reclamar la aplicación de la ley 

cuando sea comprobada la responsabilidad en la comisión de los diversos delitos por los 

que son investigados muchos panistas. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputada Luisa Gutiérrez. Con ella cerramos la 

lista. Gracias. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Primero, extrañarme respecto a las referencias de agarrar con las manos en la masa. A 

quien se ha agarrado con las manos en la masa o saludando a la mamá del Chapo, es al 
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presidente de la República, a quien se le ha agarrado con las manos en la masa, incluso 

también a la que me precedió en el uso de la palabra, porque es una de las que están 

sancionadas por estas resoluciones y por eso vamos a tener que seguir impulsando 

desde Acción Nacional que se generen las condiciones para la equidad de la contienda. 

No podemos seguir permitiendo que por ejemplo en alcaldías como Iztapalapa se sigan 

utilizando recursos que no sabemos de dónde salen, que evidentemente no salen de los 

bolsillos de quienes las hacen para tapizar y generar una percepción que con el trabajo no 

se ha generado, una percepción que pareciese desesperada porque simple y 

sencillamente si levantas una encuesta de conocimiento, salvo por la barda pintada, nadie 

más conoce a esa personalidad. 

Mire, Presidente, justamente me quiero dirigir a usted porque lo que estamos viendo se 

está generando en función de diputados, diputadas de MORENA que pareciera que 

sienten que la ley no los va a alcanzar, que parecieren coordinar en grupo, incluso grupos 

parlamentarios y que las leyes y las sanciones no los van a tocar ni con el pétalo de una 

rosa, y por qué lo digo, porque insisto que ya son personas, incluso hoy están sentados 

con nosotros siendo diputados, pero que vinieron de un proceso donde ya violentaron la 

normatividad electoral, fíjese lo grave, seguimos teniendo  diputados que siguen 

violentando la normatividad electoral y entonces no se generan los incentivos para que 

dejen de hacerlo. 

Estamos generando con este comunicado un precedente que les permita incluso seguirse 

volviendo expertos en violación de una normatividad que ellos mismos aprueban y que 

ellos mismos dicen defender. 

Aquí en este tema hay que analizar que dos tipos de sujetos sancionados. La primera, la 

titular de la jefatura de Gobierno, quien hoy tiene el país tapizado con bardas, insisto, 

generando una percepción, espectaculares, buscando generar una percepción que con el 

trabajo no está generando, porque lamentablemente en cuanto ella anuncia un concierto 

de Rosalía, ya las y los capitalinos inmediatamente se quejan por la falta de 

mantenimiento en el Metro, el Sistema de Aguas de la Ciudad de México, fíjese lo grave 

que se está generando también incluso al interior de este Congreso, cuando el diputado 

Gaviño le explica que el contenido del comunicado, independientemente de lo que diga, 

es el derecho de la mesa solamente leerlo, pero si usted recuerda las sendas, discusiones 

que se llevaron a cabo al interior de la mesa, yo creo no me dejarán mentir, tal vez 4, 5 
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horas llevaron a cabo esta discusión, en ese momento estuvo dividida y usted con su voto 

de calidad generó un precedente y además también en otra usted se abstuvo de votar, y 

hoy simple y sencillamente está leyendo un comunicado que Alfonso del transmite, para 

quienes nos ven en redes sociales, Alfonso es el Director de Servicios Parlamentarios, 

ligado al grupo mayoritario, y que cuando se trata de sanciones a la Jefa de Gobierno o 

de dirigir la discusión de alguna u otra forma, es el primero que está detrás cantándole al 

oído al Presidente.  

Es gravísimo incluso lo que dijo el diputado Garrido. Les demostró cómo en la Gaceta ni 

siquiera aparece el contenido del comunicado. Usted solamente nos está leyendo un 

rubro, pero hoy ningún integrante de este Congreso conoce el contenido real de lo que 

usted posteriormente va a querer recapitular o va a querer corregir, pero lo que hoy se 

está generando y de cara a las y los capitalinos lo decimos, es simple y sencillamente una 

búsqueda porque la violadora electora, la Jefa de Gobierno, siga violando la ley por todo 

el país, porque las y los diputados de MORENA, que son también parte de sanciones de 

otras resoluciones que también violaron la ley electoral, sigan haciéndolo, y así ustedes, 

por ejemplo, si viven en Iztapalapa podrán ver el dispendio que se está haciendo para 

posicionar un nombre, ustedes que estamos en la Capital, todas y todos, nos damos 

cuenta cómo ahora desde el gabinete federal también ya hay bardas que se están 

pintando con el nombre de una Secretaria que literal ya pone para Jefa de Gobierno. 

Esto que están haciendo desde la Ciudad de México ha propiciado que haya corcholatas 

de todos tamaños ¿eh? desde las corcholatas serias hasta las corcholatitas más 

desesperaditas, pero al final lo que estamos haciendo es validar desde este Congreso 

que se siga violentando la ley. 

Usted, Presidente, con la responsabilidad y la investidura que tiene está permitiendo que 

se siga violando la ley en la cara de la Mesa Directiva y usted además está permitiendo 

que en la cara de la Mesa Directiva se suban acuerdos a los que no llegaron, porque no 

pueden llegar acuerdos donde simple y sencillamente aparece en la Gaceta una hoja en 

blanco. Eso es una burla para este Congreso, para los integrantes de la Mesa y para las y 

los capitalinos que nos eligieron. 

Es increíble el nivel de impunidad al que estamos llegando y que usted está avalando. Lo 

cierto es que pareciera que no tenemos nosotros mismos los mecanismos para 
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defendernos de las pifias que generan otros diputados que manchan el buen nombre de 

este Congreso de la Ciudad de México. 

Es cuanto, diputado. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

Quedan hechas todas y cada una de sus manifestaciones en la versión estenográfica. 

No omito señalar que la conducta de esta Presidencia ha sido imparcial y única y 

exclusivamente resultado de la determinación de la mayoría en cada caso, porque no 

olvidemos que las decisiones de la Mesa Directiva son colegiadas. 

Seguimos con la sesión. 

Para presentar una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el 

que se exhorta a la alcaldesa en Álvaro Obregón, Lía Limón García, a respetar y 

garantizar el derecho humano a la vivienda y a cesar la criminalización de la pobreza que 

realiza en diversas colonias de la demarcación, se concede el uso de la palabra a la 

diputada Valentina Batres Guadarrama, integrante del grupo parlamentario de MORENA, 

hasta por 3 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias. 

Con su venia, diputado Presidente. 

El pasado 20 de enero Lía Limón realizó un recorrido por la Colonia Lomas de Becerra y 

al llegar a la Calle Capa número 17 instruyó al área de asentamientos irregulares apercibir 

a quienes habitan la vivienda, a desmantelar una escalera que ocupaba menos de un 

metro cuadrado de la vía pública o en su defecto la alcaldía lo haría en un plazo de 24 

horas. 

Los vecinos comentan que al intentar explicar que la escalera es el único medio de 

acceso a la parte superior de la vivienda de 37 metros cuadrados, que implica una 

segunda vivienda, abajo una y arriba otra, y que hay muchas más casas en exactamente 

la misma situación, la alcaldesa se limitó a responderles en un tono de desprecio que 

debían aprender a vivir adecuadamente por lo que debían ser educados. Agresiones 

verbales que junto con los hechos descritos fueron consignados en una queja presentada 

ante la Comisión de Derechos Humanos. 
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Una vez más Lía Limón llevó a cabo un acto arbitrario que lejos de ser una política pública 

estructurada con objetivos determinados se ha convertido en un arma de criminalización a 

la pobreza basada en fobias partidistas que desatienden los razonamientos más 

elementales en materia de condiciones orográficas, económicas y de hacinamiento de 

quienes se ven en la necesidad de construir escaleras al exterior de sus viviendas porque 

simplemente no les queda de otra. 

Este hecho además de ser despreciable, encierra diversas irregularidades. La primera de 

ellas con relación a su obligación de proteger y garantizar el ejercicio de los derechos 

humanos, por lo cual debe de abstenerse de llevar a cabo cualquier acción que tenga 

como resultado vulnerarlos, lo cual desatendió al tomar una decisión que impide a los 

vecinos acceder a su vivienda sin poner en riesgo su vida. 

De manera adicional violó los derechos al debido proceso y la garantía de audiencia que 

permitan resolver controversias de forma justa y equitativa, al mismo tiempo que evitan 

abusos de poder. 

Al respecto, la Comisión Nacional de los Derechos Humanos ha expresado que estos 

derechos permiten a las personas ser oídas y preparar su defensa dentro de un plazo 

razonable previo a cualquier restricción de sus derechos, lo cual fue dolosamente 

ignorado por parte de la alcaldesa al haber destruido las escaleras tan sólo 24 horas 

posteriores al apercibimiento, sin importarle que se trataba de un día inhábil en el que los 

vecinos no tendrían oportunidad de defender sus derechos. 

Esta forma de gobernar, amparada en una percepción enfermiza del orden, carece de 

toda empatía por quienes no cuentan con los medios económicos para vivir de otra 

manera.  

Para Lía Limón gobernar se reduce a tomar decisiones inflexibles, sin importar que tengan 

una repercusión negativa en la calidad de vida de las personas para las que trabaja, 

dejando de lado cualquier atisbo de beneficio social que debe perseguir el servicio público 

y la buena administración. 

Al PAN y a sus gobiernos autoritarios no les importan las consecuencias que deriven de 

sus decisiones clasistas, desvían la función del poder, desatienden los fines superiores 

para los cuales fueron electos, amparándose en la legalidad formal del acto, sin responder 

por ninguna de sus consecuencias sociales. 
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No faltará quien piense que con este punto de acuerdo se pretende fomentar el 

incumplimiento de la ley, pero no hay que confundirse, la verdad es que con este desvío 

de poder se distorsiona la finalidad de cualquier acto administrativo al desconocer que la 

interpretación del interés público siempre debe adecuarse a causas justas, mucho más si 

se trata de personas que viven en clara desventaja. 

Por tanto, en aras de impedir más abusos, a través de este punto de acuerdo se propone 

que el Congreso de la Ciudad de México exhorte a Lía Limón a respetar y garantizar el 

derecho humano a la vivienda, a cesar la criminalización de la pobreza y a respetar los 

derechos al debido proceso y la garantía de audiencia de todas las personas que habitan 

en la demarcación. 

Es cuánto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. En términos de lo dispuesto por el artículo 101 del Reglamento del Congreso de 

la Ciudad de México, consulte  la Secretaría al pleno si existe alguna diputada o algún 

diputado en contra de ser considerada de urgente y obvia resolución la proposición 

presentada por la diputada Valentina Batres Guadarrama.   

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se consulta al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de considerarse de urgente y obvia resolución la proposición de referencia. Quienes estén 

en contra, comenzando por el apellido si son tan amables, diputadas y diputados.  

Montes de Oca: en contra.  

LA C. SECRETARIA.- Habiendo votos en contra, se procede a recoger la votación 

nominal. Ábrase el Sistema Electrónico hasta por un minuto con la finalidad de recoger la 

votación nominal si se considera de urgente y obvia resolución.  

Ciérrese el Sistema Electrónico de Votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 13/04/2023 12:26:41 

 
26.1- CON PUNTO DE ACUERDO, DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN, POR EL QUE SE EXHORTA A LA 
ALCALDESA EN ÁLVARO OBREGÓN, LÍA LIMÓN GARCÍA, A RESPETAR Y GARANTIZAR EL DERECHO 
HUMANO A LA VIVIENDA Y A CESAR LA CRIMINALIZACIÓN DE LA POBREZA QUE REALIZA EN DIVERSAS 
COLONIAS DE LA DEMARCACIÓN; SUSCRITA POR LA DIPUTADA VALENTINA BATRES GUADARRAMA, 
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 

 

 
A Favor: 28   En Contra: 9    Abstención: 1 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 
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ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -
- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -
- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -
- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -
- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -

- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -
- 

CHÁVEZ SEMERENA FEDERICO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -
- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -
- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -
- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -
- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO EN CONTRA 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -
- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -
- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -
- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI EN CONTRA 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -
- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN EN CONTRA 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN EN CONTRA 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -
- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -
- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -
- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA A FAVOR 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 
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MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -
- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA A FAVOR 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -
- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -
- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -
- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA A FAVOR 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -
- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -
- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -
- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -
- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -
- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -
- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -
- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI ABSTENCIÓN 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA A FAVOR 

   

 
 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? Empezando por el apellido. 

Diputada América Rangel: en contra. 

Diputada Salido Magos: en contra 
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Diputada Salido Magos: en contra 

Diputada Paz Reyes: a favor 

Diputado Luis Chávez: en contra 

Diputado Rubio Torres: en contra 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Esperen a que les dé 

el uso de la voz, por favor diputadas y diputados. 

Diputada Lourdes Paz, ya tomamos el sentido de su voto. 

Diputada Daniela Álvarez : en contra 

Diputado Diego Garrido: en contra 

Diputada Ayala Zúñiga: a favor 

Diputada Adriana Espinosa de los Monteros: a favor 

Diputado Gonzalo Espina: en contra 

Diputada Silvia Sánchez Barrios: en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputado Ricardo Rubio: en contra. 

Ya tomamos el sentido de su voto, diputado. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 31 votos a favor, 17 en 

contra, 1 abstención. Se considera de urgente y obvia resolución, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

Está a discusión la proposición. ¿Existen oradores en contra? 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Sí, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Montes de Oca. ¿Alguien más?  

¿Diputados a favor? 
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EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Presidente, Fernando 

Mercado a favor. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Mercada Guaida y diputada Valentina Batres. 

Gracias. Se cierra la lista. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Presidente, la diputada 

Valentina Batres presentó el punto de acuerdo, ¿puede inscribirse a favor de su punto de 

acuerdo? 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, diputada. 

Adelante, diputada Montes de Oca. 

 LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

No se criminaliza la pobreza, solo se hace cumplir la ley. Las personas afectadas sí 

cuentan con escaleras al interior de su domicilio. Y lo más chistoso, el punto de acuerdo 

no tiene ningún fundamento que justifique el resolutivo. Por eso nuestro voto será en 

contra. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Mercado Guaida, por favor. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Gracias, Presidente. 

La verdad es que creo que no tenían mucho que decir para defenderlo, eso es claro. 

Porque esta zona, el tema reiterado cada vez que se trata de tocar un tema del gobierno 

de Lía Limón, los que conocemos la zona, no solamente la parte de Álvaro Obregón, sino 

es un sistema de barrancas y una orografía muy complicada que comparte Álvaro 

Obregón y Magdalena Contreras, sabemos que la diferencia entre espacio público y 

privado, por condiciones históricas, es muy complicado, que las personas que viven en 

estas zonas son, como un común denominador, personas de bajos recursos, porque 

además tienen muy poco acceso a infraestructura pública y a infraestructura privada, lo 

que le corresponde a sus viviendas siempre está en constante conflicto con el espacio 

público porque así se construyeron estas colonias desde hace más de 50 años. 

El caso particular de la decisión que toma la alcaldesa sobre esta familia en particular deja 

ver otras cosas: una, la falta de sensibilidad y de compromiso con sus gobernados, que 
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esto se suma a los muchísimos casos ya documentados, muchos presentados por la 

diputada Batres, como el caso de la persecución y el secuestro con la policía auxiliar de 

un ciudadano, como el tema de la agresión verbal de estos funcionarios, el impedir 

manifestaciones. Esta es la huella, la marca de la casa de Lía Limón, es en contra de los 

ciudadanos y sobre todo los ciudadanos que no simpatizan con ella. Esto es el primer 

punto. 

El segundo punto tiene que ver con que de manera arbitraria se toma la decisión frente a 

esta familia, cuando son muchas familias las que tienen las mismas condiciones y que 

eso implicará que no es parte de una política pública, sino una decisión de víscera, una 

decisión netamente unilateral y poco fundamentada, que debió haber respetado como 

parte del proceso administrativo la audiencia pública, escuchar a estos vecinos y lograr 

algún tipo de solución con ellos antes de ejercer de forma vertical y de forma contundente, 

una acción administrativa que perjudica el acceso a una familia que entiendo que es una 

madre con su hija y en condiciones de precariedad, una vivienda precaria, un espacio que 

no tienen las condiciones adecuadas, está comprometiendo la integridad física por ello. 

Esto es Lía Limón y cada vez que se sube a Tribuna un tema así, Acción Nacional va en 

contra con argumentos tan concretos, tan escuetos y tan pocos fundamentados como los 

que acabamos de escuchar en su defensa, porque es indefendible, y yo quisiera pedirle a 

la diputada Batres que examinemos una nueva manera de hacer que Lía Limón atienda 

estos exhortos, que haga para el trabajo para el cual se le paga, que es atender a todos 

los vecinos por igual y que los actos administrativos y el gobierno no solo tienen que estar 

fundamentados, sino además tienen que tener un criterio de utilidad pública y en ninguno 

de estos casos se fundamenta, en éste y en todos los demás. 

Lía Limón es el ejemplo perfecto de cómo gobierna la derecha no solo sin atender a los 

vecinos, sino con un alto sentido de hipocresía. Ahorita ustedes que les gusta mucho en 

el chat del Congreso, les voy a subir unas fotos de lo que pasa aquí en avenida México, a 

dos cuadras de su casa en Magdalena Contreras, donde hay unas barditas de Lía Limón 

a tres colores, hasta le ponen su limoncito verde, esas son más caras, promoviendo su 

candidatura a la Jefa de Gobierno junto a la de Santiago Taboada. 

Yo le ofrezco a las diputadas que ya fueron a la FEPADE a denunciar a diputados y otros 

funcionarios por ello, que yo paso por ustedes el día que quieran para ir a denunciar a Lía 

Limón en un acto de congruencia, así como fueron a denunciar que se gastan recursos 
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públicos en promoción, entonces en contra de lo que está haciendo Lía Limón en la 

Magdalena Contreras y Santiago Taboada en toda la ciudad, deberán estar igual de 

ofendidas, indignadas y como representantes populares defensoras de la legalidad, 

ustedes me dicen dónde pasamos por ustedes o nos vemos juntos en la FEPADE y las 

acompañamos a presentar una denuncia en contra de Lía Limón, de Santiago Taboada y 

los que se acumulen la próxima semana, hay que ver cuántas taparrosquitas tienen, el 

taparroscas porque si las ponen sirven igual para lo mismo cualquiera de ellas, pero 

vamos a ver cuántas se empiezan a promover la próxima semana y vamos a acumular 

nuestras denuncias y vamos juntos a la FEPADE así como fueron a denunciar a 

personajes de la izquierda que con sus recursos pintaron sus bardas, vamos a ver ahora 

en el caso de Lía Limón y de Santiago Taboada qué tan congruentes son y qué tan 

comprometidas están con la legalidad que ustedes tanto pregonan. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Diputada Batres, por favor, si es tan amable. 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Presidente, levanté la 

mano. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Por qué motivo, diputada? 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Por alusiones. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada Montes de Oca. 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Gracias, diputado 

Presidente. 

Primero, sí me apena mucho el que de la manera en que uno se expresa sea criticado. Al 

final del día no por el hecho de hablar y hablar y hablar y meter temas que ni al caso, 

quiere decir que tengamos la verdad, porque al final no conoce, ni siquiera estoy segura 

que conoce la casa dónde se retiraron estas escaleras. Como bien lo dije, si existen unas 

escaleras en el interior. 

Entonces, no tiene caso por qué tener otras escaleras en la vía pública. Que son de 

escasos recursos, sí, y no por eso tenemos qué no cumplir la ley, ellos de verdad yo los 

invito a que conozcan a los obregonenses. Todos sabemos que tenemos que cumplir la 

ley y seamos pobres o no, eso no nos quita el no cumplir la ley. ¿Qué quiere decir? 

¿Quién le autorizó poner las escaleras? No tenía autorización y ellos aceptaron y sabían 
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que esas escaleras no estaban bien hechas afuera, de hecho está firmado el que ellos 

aceptaron que hicieron unas escaleras que no se debería afuera de su domicilio porque 

tienen unas adentro y firmaron aceptando que se quitaran. 

Entonces, sí hay que conocer el tema. Lejos de hablar y decir que uno habla poco, es 

poco y concreto y no tenemos por qué decir más y más cosas para desviarnos a unos 

temas que ni siquiera se tocaron en el punto de acuerdo. 

Yo sí pido respeto porque siempre es lo mismo, cuando yo intervengo es el mismo 

diputado que alza la voz para decirme que hago las cosas mal, que no está bien lo que 

digo. Al final del día, (falla de audio) que uno expresa el tema. 

Entonces sí pido... 

EL C. DIPUTADO FEDERICO DÖRING CASAR.- Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- 

¿Diputado Döring, con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO FEDERICO DÖRING CASAR.- Sí, Presidente, buenas tardes. 

Para preguntarle por su conducto a la oradora si me aceptaría una pregunta. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Acepta la pregunta, diputada? 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Claro que sí, diputado, 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO FEDERICO DÖRING CASAR.- Gracias, Presidente. 

Diputada Montes de Oca, le quiero presentar primero mi total sororidad. 

Le quiero preguntar si usted considera que la forma soez y vulgar en la que se le prejuzgó 

y calificó su intervención debería de ser un criterio a cuidar por el orador, porque me sonó 

a mucha violencia política de género descalificarla a usted apriorísticamente en su 

condición de diputada, como si cualquiera de nosotros tuviera la autoridad moral para 

decir que quien es conciso en sus argumentos es carente de solidez en los mismos. 

¿Se sintió usted violentada por el diputado Mercado en su intervención respecto a usted, 

con lo cual está solicitando usted el uso de la palabra por alusiones? 
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LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Exactamente, la verdad es 

que no puede criticar la manera en que uno expresa y es directo para no afectar el tiempo 

de los demás, simplemente ser concretos. 

Sí, sí me afecta, no me hace ninguna gracia el que critique y hable de esa manera de mi 

persona, por eso obviamente levanto la voz, porque no es correcto. Esa la segunda 

ocasión que hace lo mismo y la verdad es que no debería, al final del día cada quien tiene 

derecho de expresarse como quiera y de la manera que quiera y no por eso ser criticada y 

mucho menos por ser una mujer que dice pocas palabras pero concretas. Efectivamente a 

eso voy, mi respuesta es sí. 

Voy a continuar con lo que iba yo a contestar. 

Aquí lo importante, a mí sí me interesaría que conozcan Álvaro Obregón, que sepan el 

tener contacto con la vecina y saber realmente las cosas, por eso uno habla, no 

simplemente porque nos pasan la información. 

Entonces sí, sí pido respeto, una, en el que dejar de expresarse de esa manera cuando 

yo hablo y el que tomemos en cuenta de verdad la ley, ella sabe que cometió un error, 

hay unas escaleras, para información de todos, hay unas escaleras en el interior del 

domicilio donde se pueden mover y no era necesaria la que tiene afuera. 

Otra cosa, el punto de acuerdo pues sí está mal fundamentado, la verdad es que el 

resolutivo no tiene un fundamento. La ley podrá estar de que no debemos de cumplirla, 

claro que debemos de cumplirla, hoy más que nunca debemos de hacer cumplir la ley. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- El diputado Fernando 

Mercado me aludió y quisiera hacer uso de la palabra por alusiones personales. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Presidente, nada más antes 

si me permite dirigirme a la mesa. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Mercado. 
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EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Yo primero quisiera, si la 

diputada se sintió agraviada de alguna manera u ofendida, manifestarle mi más sincera 

disculpa, por supuesto que no era la intención. Sólo aclarar que nunca me referí y nunca 

me he referido a su persona ni a la de ninguna diputada. 

Creo que la naturaleza del debate parlamentario es contrarrestar argumentos, por su 

naturaleza, por sus contenidos o por su duración y en ese sentido mi intervención nunca 

se refirió a ella y su persona sino a lo dicho defendiendo el punto de acuerdo. 

Yo nunca hablé de la diputada, hablé de lo que la diputada dijo sobre el punto de acuerdo, 

y me parece que no sólo es la naturaleza del debate parlamentario sino es el estricto 

sentido jurídico y moral lo que se espera de nosotros como diputados. 

Pero si se sintió ofendida de cualquier manera, agredida o agraviada, le ofrezco la más 

sincera de las disculpas, en ningún momento fue mi intención y seré mucho más 

cuidadoso cuando usted haga uso de la voz y me toque ser el orador siguiente. 

Es cuanto, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Presidente, me permitiría 

también dirigirme a la mesa por favor.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Con qué objeto, diputada? 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- La misma que el diputado 

Fernando Mercado, dirigirme a la mesa si usted me lo permite.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Pero en qué aspecto? No le entendí la palabra.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Igual, de la misma forma en 

la que la hizo el diputado Fernando Mercado que me antecedió en el uso de la voz y a 

quien usted le permitió dirigirse a la mesa en la misma idea.  

EL C. PRESIDENTE.- El diputado Mercado pidió tomó la palabra para pedir una disculpa 

porque se pensó que… 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Justamente usted aún no 

conoce el contenido, si usted me permite el uso de la voz, seguramente al igual que lo 



 64 

hizo el diputado Mercado, que usted no sabía que se iba a disculpar, si usted me permite 

hacer el uso de la voz poder entender el contenido de mi dicho.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿No desea hablar por hechos? 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Es que quiero hacerlo en el 

mismo sentido que lo hizo el diputado Fernando Mercado. Al igual que a él se lo permitió. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Gracias.  

Celebrar por supuesto; se le disparó el micrófono a la diputada Martha Ávila que está por 

cierto en Iztapalapa con chalecos, con gente del Gobierno de la Ciudad de México y de la 

alcaldía Iztapalapa, la grabamos por aquí por cierto, ahorita le enseño el video para que 

vea cómo sigue haciendo actos anticipados de campaña.  

Pero, diputado, nada más celebrar que el diputado Mercado se haya disculpado. Yo le 

quisiera pedir al diputado Mercado, que así como lo está haciendo con la diputada 

Claudia Montes de Oca lo haga con el resto de las diputadas de Acción Nacional.  

Mire, ha sido reiterado, yo cuento por lo menos 3 veces en que le hemos pedido al 

diputado Fernando Mercado que no se exprese hacia nosotros con determinados 

calificativos o de forma agresiva, incluso insisto, por lo menos 3 veces le puedo recordar 

que lo ha hecho en tribuna a raíz de cómo se exalta en el debate y termina agrediéndonos 

a haciéndonos sentir profundamente agredidas.  

Solamente eso, felicitarlo porque una vez más se reconoce que nos lastima, reconoce que 

nos habla con violencia, pero pedirle que en futuras ocasiones ya no sea así, toda vez 

que nosotras en ese momento no gritamos, no exigimos una disculpa de manera efusiva 

como lo hace el grupo parlamentario de MORENA, pero eso no quiere decir que nosotras 

también no nos sintamos profundamente agraviadas y lo queramos decir con este respeto 

y de frente a la mesa.  

Gracias, diputado.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Diputada Valentina por alusiones, por favor.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Diputado Presidente.  
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LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Sí, quisiera que 

respetaran el uso de mi palabra, diputado Presidente, me siento agredida de la fracción 

parlamentaria del PAN que quiere censurar mi derecho a presentar. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- No del de MORENA.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Un punto de acuerdo 

y de argumentarlo y esquivar la discusión parlamentaria, legislativa sobre los temas que 

se han puesto a consideración del pleno en la orden del día del día de hoy. Me parece 

que son demasiadas escusas para no permitir el uso de mi derecho a argumentar. 

Entonces si no tiene inconveniente, diputado Presidente, haré uso de la palabra para mi 

alusión personal, sobre el punto de acuerdo que se ha presentado en este debate.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Diputado Presidente.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Gabriela, está hablando la diputada Batres.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Todavía no empezaba 

entiendo formalmente, solo quisiera anotar también para poder hacerle una pregunta a la 

diputada Claudia Montes de Oca, que tuvo una interlocución, ya terminó ciertamente, pero 

si la diputada Valentina va a pedir su participación de alusiones personales de dos 

intervenciones antes, entonces yo quisiera también poder hacerle una pregunta a la 

diputada Claudia Montes de Oca… 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Ya terminó la 

intervención de la diputada. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Si pudiera anotarme.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- La diputada Claudia 

Montes de Oca. Están censurando mi derecho a mi libertad.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Pasó otra intervención después 

de la del diputado Mercado.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Están censurando mi 

derecho al debate. Me parece muy soez la actitud de la fracción parlamentaria, me parece 

que me están agrediendo mi derecho… 
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LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Yo le pediría, Presidente, si 

pudiera anotarme para hacerle esta pregunta a  la diputada Montes de Oca.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Como diputada me 

siento altamente violentada… 

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO.- Presidente, si me permite.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Presidente, tenía 

levantada la mano.  

EL C. PRESIDENTE.- La diputada Valentina tiene la palabra ahorita por alusiones y 

después continuamos.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Pero me puede anotar por 

favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Muchas gracias, 

diputado Presidente.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Me agradecería me anotara.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- A que termine la diputada Batres por favor.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Lo que pasa es que con la 

diputada Batres… 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Voy a hacer uso de la 

palabra y le voy a pedir a las diputadas… 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Hizo un señalamiento 

cuando ya había hablado la diputada Claudia…. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Que creen que tienen 

profundo respeto a la participación y que guarden silencio para que pueda hacer uso de 

mi derecho de intervención.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Y cuando solo ustedes 

quieren hablar por alusiones el reglamento es muy claro y se señala que tiene que ser 

inmediatamente en la intervención anterior, es decir, cuando… 
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LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Y ya no agredan más 

este ambiente.  

EL C. PRESIDENTE.- Permítame, diputada Batres.  

¿Diputada Álvarez, permítame, cuál es su objeto? 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Lo que pasa es que se 

está violentando la ley, eso es lo que le quiero decir, Presidente.  

El diputado Fernando Mercado ya expuso, después expuso la diputada Claudia Montes 

de Oca, y una vez que expuso la diputada Claudia Montes de Oca, es cuando la diputada 

Valentina Batres dice que por alusiones, lo que ya había pasado 2 ocasiones anteriores, 

quiere pedir el uso de la palabra, es decir, el momento procesal oportuno ya pasó y lo que 

usted está haciendo… 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Al otorgarle la voz... 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- La primera que 

intervino fue la diputada Claudia Montes de Oca… 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Que es debate por 

alusiones, es una violación al nuevo reglamento.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Después el diputado 

Fernando Mercado… 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Eso es lo que le estoy 

diciendo y ya había hablado Claudia Montes de Oca… 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Por alusiones volvió a 

tomar el uso de la palabra la diputada Montes de Oca.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputadas, por favor, guarden el orden.  

La diputada Batres, diputada Daniela, si usted no escucha, diputada Daniela, si usted no 

escucha, no podemos hablar. Primero una y luego la otra. Le agradecería que me 

entendiera que la diputada Batres estaba hablando por alusiones.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- A mí me gustaría que me 

entendiera.  
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EL C. PRESIDENTE.- Después de la diputada Montes de Oca.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Y a mí me gustaría que 

me entendería que el diputado Fernando habló, después habló la diputada Claudia y ella 

perdió entonces su derecho a pedir alusiones, porque ya había pasado el tiempo 

procesal. La ley es clara.  

Ya había pasado, el reglamento es claro, ya había pasado su momento y después de 

pasado su momento, ella pide después de Claudia, que nunca la aludió, que le dé usted el 

uso de palabra, entonces usted está violentando el reglamento.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente, 

para corregir.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Y que le diga a Alfonso… 

EL C. PRESIDENTE.- Permítanme, diputadas. Orden por favor, diputadas. Permítanme. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Orden, diputadas, por favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Vamos a aclarar las cosas. Tanto la diputada Valentina, como la 

diputada Claudia, las dos hablaron… 

Estaba hablando, tuvimos que dejar que hablara primeramente uno y después la otra. 

Ahorita vamos a dejar que concluya la diputada Batres y después hablará la diputada 

Gabriela quien desea hablar, pero permítanos que haya orden por favor. No nos 

interrumpamos. Entonces va a hablar ahorita y después apuntamos a la diputada Morales, 

pero ahorita que termine de hablar la diputada Batres, si son tan amables.  

Gracias.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias, diputado 

Presidente.  

Este punto de acuerdo tiene el mayor de los argumentos y justamente se trata de 

defender la legalidad de los actos procesales administrativos. La alcaldesa Lía Limón 

tiene y tenía la obligación de que en el proceso administrativo garantizara el derecho de 

las personas a ser oídas, sin embargo para la alcaldesa ya había sentenciado antes del 

derecho de audiencia, una acción en contra de la gente.  
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Una vivienda de 37 metros cuadrados es lo que ocupa una estancia sala-comedor, ahí 

vive una familia, ahí resuelve recámara, cocina, baño, estancia y ahí pretende la alcaldesa 

y ahí cree que ya existe una escalera.  

Miren ustedes, lo que ha pasado y lo que la propia víctima de esta arbitrariedad ha 

publicado en redes, denunciando el acto de autoritarismo y arbitrariedad de parte de la 

alcaldesa, ahora sube en unas escaleras de estas portátiles, sube con su hija de menos 

de 2 años las escaleras para acceder a su vivienda, si tuvieran otras escaleras, seguro 

que no pondría en riesgo la vida de su hija. 

Como no conocen la realidad, ahora digo que es arbitrario y estoy sostenida en los 

hechos, porque quien conoce Álvaro Obregón, la avenida antigua vía La Venta, que es la 

avenida alta en la que circunda la colonia Lomas de Becerra, está llena de domicilios que 

tienen escaleras dentro de la banqueta, porque la calle tiene pendiente y porque quien 

conoce la orografía de las colonias que se encuentran en el poniente de la ciudad, en los 

cerros, sabe que las vivienda no se pueden construir chuecas, sino que se tiene que 

resolver estos accidentes, pero cuando una vivienda además de eso está hacinada, es 

decir, tiene de dimensiones 37 metros cuadrados, de verdad lo que están haciendo es 

criminalizar la pobreza, porque buscan responsabilizar al pobre de ser pobre y así 

desestima cualquier acción diseñada para su beneficio. 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Diputado Presidente.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Y ser sensible a sus 

carencias. Es decir, a la alcaldesa le importó soezmente, groseramente, en contra de 

más… 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Diputado Presidente.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Desde una 

perspectiva de violencia de género, porque a la que afectó es a una madre jefa de familia 

con una hija… 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada, permítame; diputada Batres. 

¿Diputado Urincho, con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Si por su conducto le puede 

solicitar a la ponente si me permite hacerle unas preguntas.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Diputada Batres, acepta? 
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LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Con mucho gusto, si 

me permite terminar la intervención y al finalizar con mucho gusto aceptaría la pregunta 

del diputado Urincho.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, continúe, por favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- No le importó a la 

alcaldesa, no tenía nada que escuchar, lo sabe todo, cree que lo sabe todo.  

La legalidad del acto procesal atraviesa por escuchar al demandado, al que le está 

requiriendo, cosa que violentó su derecho de audiencia, eso es violatorio de derechos 

humanos y no solamente eso,  no pudo argumentar cuál es el interés social de su acción 

de gobierno, cuando se pide que un acto administrativo sea motivado, tiene que motivar, 

no lo que a capricho individual clasista tiene la alcaldesa Lía Limón en su cabeza, no cuál 

es la motivación del interés social que no se aborde como si fuera acartonado el derecho, 

sino desde una mirada y un enfoque jurídico político, social, cuál, en qué benefició a la 

población y por qué a esa vivienda  y no a todas… 

EL C. PRESIDENTE.- Concluya, diputada, por favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Claro, ahí demuestra 

su fobia en contra de la pobreza.  

He concluido y aceptaría la pregunta del diputado Urincho.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Urincho.  

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- Gracias, diputado Presidente.  

Diputada Valentina Batres, en el antecedente y en el contexto que se ha denunciado la 

violencia política en contra de la ciudadanía que gobierna esta alcaldesa en Álvaro 

Obregón, cito para no ser demandado porque luego resulta que por las expresiones que 

hacemos nos están demandando; un vecino de Álvaro Obregón denunció a esta alcaldesa 

por tortura, pero no solamente ese caso, sabemos que apenas recientemente una 

persona se quitó la vida, se suicido precisamente por las agresiones que ha hecho de 

este gobierno panista en contra de la ciudadanía.  

Yo le preguntaría concretamente en este caso de estas personas que son en una 

situación vulnerable: ¿Amerita que esta madre, jefa de familia, esta mujer que tiene esa 

escalera para acceder a su vivienda, que tiene esa calidad de vulnerabilidad en un tema 

socioeconómico sea necesario brindarle acompañamiento; brindarle protección o 
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asesoramiento por parte de la autoridad o de instancias correspondientes para prevenir 

precisamente una futura agresión en vista de los antecedentes que hemos visto que 

lamentablemente esa gobernante ejerce en contra de la ciudadanía? 

Esa es mi pregunta, diputada Valentina. 

Muchas gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

Adelante, diputada. Tiene un minuto por favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Sí, gracias, diputado 

Presidente.  

Ha sido verdaderamente una tragedia el gobierno de Lía Limón, conteniendo una política 

ácida, ácida, ácida, más ácida que el limón, pues a su paso en menos de 2 años ha 

dejado una persona torturada, con lesiones que todavía no terminan de sanar, desalojos, 

intentos de desalojos a las poblaciones más pobres de la alcaldía Álvaro Obregón. 

Este último caso que verdaderamente conmocionó a la población de Álvaro Obregón 

sobre la persona que se suicidó, Darío, que no lo dice nadie sino en voz propia grabó sus 

argumentos por los cuales consideraba que la alcaldesa Lía Limón lo estaba obligando al 

suicidio.  

Luego estas cosas que son cotidianas, cada vez que ella sale a las calles deja más 

problemas en las comunidades, quita escaleras y luego con un mazo intentó quitarle 

cimientos a una casa, instruyendo a su personal, quita hasta macetas. Yo digo cuál es el 

interés jurídico y social, en qué beneficia a la población.  

No hay comunidad que no termine quejándose después de un recorrido que hace Lía 

Limón en cualquier colonia.  

Ahora nos tendrá que explicar prontamente la alcaldesa de estas acusaciones tan graves 

que hizo Darío Villeda en sus videos, que acusa corrupción, que acusa extorsión… 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Diputada, 

concluya por favor.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Que acusa además 

Darío que lo querían obligar a firmar el término de un presupuesto participativo que no se 

habían cumplido las metas.  
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Afortunadamente la persona agraviada por quitarle las escaleras que, dicho sea de paso, 

de manera ilegal las destruyó haciéndolas inservibles, eso no es facultad de la alcaldía, ya 

presentó su queja en la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, 

confiamos que se pueda hacer la recomendación por violaciones de derechos humanos.  

EL C. PRESIDENTE.- Concluya por favor, diputada.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Estamos 

preocupados porque a la señora que le quitaron la escalera no ha podido ingresar de 

manera más segura a su domicilio.  

Esperamos que la alcaldesa desista de la criminalización de la pobreza en Álvaro 

Obregón.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Salido: ¿Con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Como le decía, diputado, 

deseo hacerle una pregunta a la diputada Claudia Montes de Oca, en virtud de que usted 

autorizó alusiones personales dos intervenciones después, como señalaba la diputada 

Daniela, yo quiero hacerle una pregunta a Claudia.  

EL C. PRESIDENTE.- La diputada anunció que ya terminó. Puede usted apuntarse por 

hechos.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con mucho gusto, pero sí me 

gustaría que la diputada Montes de Oca pudiera responderme si gusta. 

EL C. PRESIDENTE.- No es el momento procesal para hacer preguntas a alguien que ya 

no es el orador.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Tampoco era el momento 

procesal para las alusiones y usted las aceptó, entonces yo quisiera hacer una pregunta 

porque creo que es muy importante clarificar un tema respecto al punto de acuerdo que 

estamos discutiendo. 

EL C. PRESIDENTE.- Lo puede hacer en la lista por hechos, diputada, le agradecería que 

comprendiera eso, no podemos romper ese orden.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Diputado, nada más dejar claro 

que usted rompió el orden con la intervención anterior. Con mucho gusto hago mi 
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exposición esperando que sea posible que la diputada Montes de Oca se anote por 

hechos para poder responder.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Álvarez: ¿Con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Para hablar por hechos, 

por favor. 

EL C. PRESIDENTE.- La apuntamos.  

Diputada Morales: ¿Con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO.- En primera instancia para 

una moción de ilustración a las diputadas que quizá no pusieron atención en el momento 

en que inmediatamente después la diputada Batres pidió la palabra por alusiones, pero 

usted le otorgó la palabra al diputado Mercado por lo que había expresado el diputado 

Döring.  

Desafortunadamente o hay dolo o hay mala fe de entorpecer, de mis compañeras, la 

sesión, porque no entienden o nunca se han conectado en una sesión virtual 

desafortunadamente y no respetan el uso de la palabra de quien está por instrucciones 

suyas hablando.  

Entonces decía yo, que se le concedió por parte de usted el que interviniera después del 

diputado Mercado, no fue que pidiera la palabra después por alusiones y terminando de 

eso, después de que las compañeras pidieron hablar por hechos, en tercer lugar me 

anota por favor. Gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

¿Quién sigue? 

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Sigo yo, diputado. Quiero 

hacer constar que me sacaron de la sesión, que tuve que volver a entrar, y lo que 

estamos tratando de evidenciar, más allá de lo que hay que aclarar sobre el punto al 

respecto, es que este es un desorden. 

EL C. PRESIDENTE.- Checamos con Innovación, diputada. Vamos a abrir la lista para 

hablar por hechos. ¿Quién se apunta por hechos, por favor? 

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Iba yo a hablar. 
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EL C. PRESIDENTE.- ¿Perdón? 

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Estaba yo anotada. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Salido en primer lugar. Lo que pasa es que hablan al 

mismo tiempo, diputada y no nos permiten hacer la lista.  

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Es justo eso lo que se trata de 

poner en evidencia, diputado, que es un desorden. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Salido por hechos, diputada Nancy por hechos. ¿Alguien 

más por hechos? Diputada Morales por hechos, diputada Luisa por hechos. 

Diputado Urincho. 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- No, nada más para hacer una 

precisión, diputado Presidente, para lo que comentaba la diputada Gabriela Salido. 

Efectivamente, no estaba en pantalla, pero sí está en sonido, la estábamos escuchando, 

diputada Gabriela Salido, sin embargo, no estaba en imagen, tenía el audio, usted. 

Entonces lo que tenemos que hacer es verificar la conectividad de nuestros dispositivos 

para evitar esas fallas técnicas. No se le sacó de la sesión. 

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Yo le agradezco a usted 

tratando de resolverme el tema, pero no es así, no se preocupe. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputados, permítanme hablar para que haya orden. Voy a dar la 

lista de quienes estén enlistados por hechos, para que sepamos cuál es el orden. 

Primero diputada Salido, después diputada Nancy Núñez, tercera diputada Daniela 

Gicela, después diputada Morales Rubio, después diputada Luisa Gutiérrez, diputada 

Valentina Batres y diputada Montes de Oca. Claudia no puede porque ya habló en contra. 

¿Alguien más que falte? ¿Nadie más? 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- La diputada Valentina 

tampoco se puede registrar por hechos. 

EL C. PRESIDENTE.- Quienes hablaron en contra, no pueden hablar. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente, 

no he levantado la mano para hacer uso de la palabra por hechos, porque no puedo, 

porque ya argumenté en contra, solamente quiero dejar constancia que el orden en que 

usted dio la palabra es en contra primeramente la diputada Claudia Montes de Oca, 
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después el diputado a favor, el diputado Fernando Mercado, después la diputada Claudia 

Montes de Oca pidió hacer uso de su derecho de réplica porque la nombró el diputado 

Mercado, al mismo tiempo el diputado Döring hizo una pregunta a la oradora y le pidió el 

diputado Mercado, dada la naturaleza de la intervención, le pidió de favor que pudiera 

expresar una disculpa, en ese antes de que lo pidiera el diputado Mercado, yo le pedí el 

uso de la palabra también por alusiones personales. Nada más para que no quede una 

sospecha de que aquí se da la palabra sin el orden reglamentario y solamente quería 

comentarle eso. Voy a bajar la mano porque yo ya intervine. Gracias. 

EL C. PRESIDENTE.-  Gracias, diputada. 

Cerramos la lista con la diputada Luisa Gutiérrez. 

Por favor iniciamos con la diputada Salido. Por favor, diputada Salido. 

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Como decía yo, mi interés en gran medida es que la diputada Claudia Montes de Oca 

pudiera resolver mi duda, y sin embargo sí quiero dejar claro algunos temas, escuchando 

a los oradores que me antecedieron en el uso de la palabra me llama la atención varias 

cosas. 

Primero, cómo podemos clasificar una vivienda superior a los 30 y tantos metros 

cuadrados como inhumana, cuando justamente las reglas de vivienda que nos manda la 

Jefa de Gobierno desde el año pasado consideran viviendas de 37 metros cuadrados. 

Justamente esas dimensiones que hoy nos parecen inhumanas, las ha formalizado la Jefa 

de Gobierno en diferentes documentos. 

Por otra parte, sí quiero dejar muy claro que el derecho al uso del espacio público es de 

todos y es un derecho consagrado en la Constitución. No es un derecho clasista que yo 

sepa, los derechos no son clasistas, es un derecho que nos otorga la Constitución y que 

aparte el retiro de elementos del espacio público está perfectamente tipificado y 

clasificado en la Ley de Cultura Cívica, por lo tanto no deberíamos de espantarnos. Esas 

cosas que dicen que recogen en la calle se llaman mostrencos, están así identificados y sí 

es un problema, porque la mayor parte de la población en la capital está muy cansada del 

desorden en el espacio público y lo vemos todos los días. 
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Entonces, más bien lo que necesitaríamos es generar efectivamente condiciones para 

que cada una de las personas que lo requiera pueda tener las condiciones más óptimas y 

en ese sentido era mi pregunta, porque la diputada Montes de Oca anotaba la referencia y 

hacía la señalización respecto a no en una publicación en Facebook o en Twitter, porque 

pareciera ser que ahora todo lo que aparece en redes sociales le damos calidad de 

prueba de algo, sino hacer referencia a la información que se les había proporcionado y 

que en el caso de esta vivienda en particular había unas escaleras interiores.  

Mi pregunta iba en ese sentido. Ya tenemos antecedentes de igual cómo se intenta 

agredir al gobierno de Álvaro Obregón con información no verificada, como es la cuenta 

pública. En este caso yo sí quisiera saber si la diputada Montes de Oca nos puede 

proporcionar esa información documental o la puede compartir en algún momento, 

aunque ya usted mismo le negó esa oportunidad que sí le concedió a la diputada 

Valentina, pero no se la concede a la diputada Montes de Oca, pero yo creo que para 

todos sería muy ilustrativo, muy importante saber cuál es esa referencia de información 

que sí tiene un sustento y no solamente es una cuenta de internet, que insisto porque no 

es el primer caso donde tenemos evidentemente información o que no se lee o que no se 

revisa o que ahora resulta que la fuente oficial es las redes sociales. 

Es cuánto. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputada Montes de Oca, con qué objeto. 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Por alusiones, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Aquí en este punto estamos discutiendo unas escaleras que afectan la vía pública. Yo 

invito de verdad a todos los diputados de MORENA que mejor sumemos esfuerzos, 

porque 37 metros cuadrados no es una vivienda. Me preocupan más esos 37 metros 

cuadrados que las escaleras que están en la calle estorbando la vía pública, entonces por 

qué no trabajamos en vivienda, por qué las escaleras. Lo importante aquí son las 

escaleras, pero esta vivienda de 37 metros cuadrados no es digna para una familia. 

Entonces, yo sí invitaría a los diputados de MORENA a que trabajemos sobre de eso, no 

sobre de unas escaleras. 
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Las únicas escaleras que sí quiero mencionar y que sí nos preocupan a los que vivimos y 

nacimos en Álvaro Obregón, son las escaleras de Laida Sansores que costaron millones y 

no sirven, porque solo son unas escaleras para cuántas barrancas existen en Álvaro 

Obregón y eso sí fue una corrupción y de esas escaleras sí nos debemos de preocupar. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente, 

la diputada Salido también me aludió. Quisiera hacer uso de mi derecho por alusiones 

personales. 

EL C. PRESIDENTE.- Ya pasó el momento por alusiones. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- No, la diputada 

estaba hablando, la diputada Claudia Montes de Oca, y yo no podía interrumpirla 

inmediatamente, pero la diputada Gabriela Salido me aludió al final de su intervención. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Presidente, éste ya fue un 

tema suficientemente discutido, ¿no?, porque la diputada Valentina Batres cree que esta 

sesión se trata de ella, pero este punto ya se extendió mucho, solo para que lo considere. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Villagrán, usted no pidió la palabra. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Ya lo sé, pero nada más 

para que consideren eso, señalar que este tema si usted pudiera ya considerar que este 

tema fue suficientemente discutido, no es para estar escuchando a la diputada Valentina. 

EL C. PRESIDENTE.- Las alusiones son en el momento, diputada. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Ya lo discutimos mucho, 

Presidente, considérelo,  por fa. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Diputada 

Nancy, por favor. 

LA C. DIPUTADA NANCY MARLENE NÚÑEZ RESÉNDIZ.- Que si alguien quiere hablar 

levante la mano, por respeto. Creo que esta sesión se ha convertido en una rebatinga, 

estamos aprendiendo tal vez algo que muchos compañeros no hacen, que es el respeto. 

Yo lo puse en el chat de esta sesión, me gustaría que levantaran la mano, porque 

interrumpen cuando quieren. Entonces creo que no es válido. 
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Respecto a los hechos, más allá de que pueden referirse, que son publicaciones o que 

puede ser de internet, pues es la versión de vecinos y vecinas y que esa versión de 

vecinos y vecinas, o sea, hay veces que dicen “ah, sí hay que creerle a las víctimas”, pero 

ahora pues no porque menospreciamos que es algo que ellos mismos refieren, que en un 

recorrido que se realizó el 20 de enero por la Alcaldesa Lía Limón en esa colonia, al llegar 

a esa dirección ordenó el derribo de la escalera que ocupa un metro cuadrado de la vía 

pública y se instruyó a la Jefatura de Unidad Departamental de Asentamientos Irregulares 

el apercibimiento y les dieron 24 horas para retirar. 

El tema no sólo es discutir sobre el espacio público, lo que se está discutiendo es, uno, 

pues este tema de la criminalización de la pobreza, porque también lo que nos refieren los 

vecinos es que pues a dicho de la propia alcaldesa, su contestación es “deben aprender a 

vivir adecuadamente, por lo que deben ser educados”. Ese es el tono no sólo de este 

caso, este es el tono en el que se ha conducido sistemáticamente la Alcaldesa Lía Limón, 

siempre violenta, torturadora, criminaliza la pobreza. 

No es que la gente quiera vivir o no vivir bien, ser educados o no, tenemos que analizar 

las condiciones que hay de fondo. 

Sobre este punto de acuerdo, sí se considera y creo que se tiene que considerar este 

llamado porque se violenta la garantía de audiencia, no se les permitió a los vecinos ser 

oídos, vencidos, establecer un proceso de interlocución y no autoritario como lo están 

haciendo, bajo un proceso mucho más conciliador y se les dice “bueno, tienen 24 horas” 

justo en un sábado tienen que retirarlas. 

También este tema arbitrario que la alcaldesa no sólo en este caso ha cometido sino en 

otros. 

Entonces por eso yo me sumo a que aprobemos y que conozcamos los hechos, porque 

este tipo de frases que dicen es lo que deja mucho que desear de la conducta de la 

alcaldesa, de cómo ve a la población de Álvaro Obregón, cómo ve incluso a la población 

de un sector, porque en otro sector no se conduce obviamente así; y sí tiene que ver un 

clasismo y racismo con el que se conduce la derecha de esta ciudad y de este país. 

Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

A continuación la diputada Daniela Álvarez, por favor. 
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LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

En el 2000 gobernó López Obrador esta ciudad, hoy 20 años después con Claudia 

Sheinbaum las vecinas y vecinos siguen teniendo espacios de 36 metros cuadrados para 

que viva toda una familia. ¿Quién criminaliza la pobreza?  

Dónde está el INVI, este instituto secuestrado por Rodrigo Chávez Contreras, ex líder de 

la Asamblea de Barrios, encargado de invadir predios, de corromper la legalidad en 

manos de la diputada de MORENA Guadalupe Chávez Contreras y de Esmeralda Chávez 

Contreras, quien ha sido beneficiada con más de 50 millones de pesos para construir 

edificios del INVI. 

Si este instituto cumpliera con su objetivo, las familias no tendrían que construir escaleras 

en la vía pública, estas viviendas tendrían que ser para que este vecino no construyera de 

manera ilegal sino para que tuviera una vivienda digna él y su familia, porque ese es tu 

derecho, vecino, el no tenerte que conformar en una vivienda de 36 metros cuadrados. 

Si la diputada promovente de este punto de acuerdo en verdad te quiere apoyar, le invito 

a que se comprometa a que tú junto con la diputada Claudia Montes de Oca, una 

servidora y la diputada promovente, vayamos al INVI a solicita el acceso a una vivienda 

digna. Esa es la verdadera solución, eso es lo que queremos, que vivas bien, que vivas 

dignamente y no que te tengas que conformar. 

No queremos dádivas, queremos de gobierno acciones afirmativas de gobierno. 

Hoy el INVI está secuestrado por bandidos porque si usted, vecino, no ha dado un moche 

mensual o no tiene asociaciones que lo respalden, usted no puede acceder a este 

derecho que es suyo y de su familia.  

Pero estoy segura que este punto de acuerdo dejará de ser un punto de acuerdo básico, 

un punto de acuerdo que nada más pretende traer politiquería a la mesa, para entrar de 

manera real a la solución y al fondo del problema.  

Es  cuánto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Daniela.  

¿Con qué objeto? Diputada.  
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LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALPUE CHÁVEZ CONTRERAS.- Por alusión personal.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Nos aludió a las dos 

diputadas.  

EL C. PRESIDENTE.- Primero la diputada Chávez, después la diputada Valentina y 

después la diputada Claudia.  

Adelante, diputada Guadalupe.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE CHÁVEZ CONTRERAS.- Muchas gracias, 

diputado Presidente. 

He escuchado a lo largo de esta transmisión a diversas diputadas del Partido Acción 

Nacional verdaderamente triste porque aquí es para dar el debate, no para dar el 

argüende. 

Esta diputada que me acaba de anteceder dice una y otra vez lo que acaba de decir. Yo 

le digo no desvíe el tema de lo que está sucediendo en Benito Juárez, no desvíe el tema 

del cartel inmobiliario real, el de a de veras, el que roba a la gente, el que hace que la 

gente pierda sus viviendas.  

No se equivoque, diputada, si tiene pruebas preséntelas, porque usted es sólo de dichos, 

no es de pruebas, pero así es el Partido Acción Nacional, esta diputada lo muestra y lo 

representa de pies a cabeza, mienten, difaman, roban a la gente; piensan que la gente no 

piensa, pero la gente piensa. Por eso es que hoy tienen a García Luna allá en los Estados 

Unidos, al prófugo de Calderón, porque es un prófugo de facto.  

¿Dónde está Von Roehrich? Que nos diga dónde está, porque se levanta la voz y se dice 

que el cartel, que no sé qué. No, diputada, las cosas con hechos.  

Pero así es el Partido Acción Nacional, se la pasa difamando y ahora, con esta modalidad 

virtual, sencillamente abren el micrófono y se la pasan, como dije ayer, solamente 

argüendeando.  

Nosotros, los diputados de MORENA, estamos trabajando en el territorio, estamos 

trabajando con la gente y para la gente, para que tengan una vivienda más digna, 

nosotros trabajamos en territorio. 

Pero si tiene pruebas, adelante diputada, yo con mucho gusto voy a enfrentar la justicia, 

porque yo no soy del Partido Acción Nacional, yo no voy a ser prófuga como Von 
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Roehrich o como Calderón, que dicen que García Luna es inocente, que venga, que lo 

defienda, él es abogado, ustedes también, por qué no defienden a Von Roehrich, son 

abogados, pero bueno, hace unos días ya andan desconociendo hasta a Taboada, qué 

más podemos esperar de ustedes. 

Yo invito a los diputados de MORENA a que ya votemos este punto de acuerdo porque 

verdaderamente es nefasto lo que hacen los diputados del Partido Acción Nacional, 

poniéndose con una vecina que necesita unas escaleras, que verdaderamente las 

necesita, a ellos no les importa la ley, ahora resulta que les importa la ley, no les importa.  

A ver ¿dónde está Von Roehrich? Si les importa, preséntenlo. A ver, ¿dónde está este 

Ricardito Anaya? Preséntenlo. A ver, que venga Calderón. ¡Por favor! No tienen ninguna 

moral de estar diciendo nada. Ayuden a las personas que lo necesitan. Esta persona 

necesita las escaleras. ¿Qué clase de seres humanos son ustedes? O sea ¿la ley cuando 

les acomoda? Por favor. 

A la diputada esta que me antecedió que presente pruebas. Mire, a mí, la verdad todo lo 

que dice me causa un poco de chiste; lo que no me causa chiste es que le quieran quitar 

las escaleras a alguien que lo necesita. Nosotras y nosotros los de MORENA estamos y 

vamos a estar aquí siempre del lado correcto de la historia, que es el lado de estar 

ayudando a la gente que más lo necesita. 

Es cuánto, diputado Presidente. Gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Diputada 

Batres, por alusiones. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Presidente, por alusiones. 

EL C. PRESIDENTE.- No hay alusiones sobre alusiones, diputada. 

Diputada Batres, por favor. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias. 

Tiene razón la diputada Guadalupe Chávez cuando dice qué clase de seres humanos son 

esos panistas. Qué terrible, qué tragedia son y más cuando gobiernan, así lo vemos con 

la acidez del gobierno de Lía Limón que criminaliza la pobreza. Tratan de meter otros 

elementos para distraer lo que hay de fondo, lo que hay de fondo es que le quitaron unas 

escaleras que no ocupaban más de un metro cuadrado, lo que ocupa un refrigerador y le 

quitaron y además las deshicieron, la inversión que hizo esa persona la deshizo la 
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alcaldesa, cuando no tiene facultades para garantizar que no lo pusiera de nuevo. Qué 

cizaña, qué odio le tiene Lía Limón a la gente de bajos recursos. 

Si están tan interesadas las panistas en ayudar a la gente que vive en una vivienda de 37 

metros cuadrados, empiecen por garantizar su acceso y que le coloquen de nuevo unas 

escaleras para que pueda subir de manera segura a su vivienda. No demagogia, no, no. 

Andrés Manuel no construyó la casa de la señora que vive en Capa, no.  

Y les voy a decir, el finado exjefe delegacional Leonel Luna les autorizó a colocarla 

porque no tenían de otra manera como remediar, resolver la vivienda; pero vino esta 

mujer tan clasista, tan dolida, con tanto odio y rencor a la gente de bajos recursos, que no 

le interesa, ese es el tema de fondo.  

Y miren, el número de metros cuadrados de una vivienda de interés social lo pone la Ley 

de Vivienda de la Ciudad de México, no alguien, no es un criterio que se le ocurra en una 

política pública temporal, está en una ley de la Ciudad de México. Empiecen por presentar 

una iniciativa. 

Ahora bien, no solamente está eso, Lía Limón se está defendiendo argumentando en la 

Comisión de Derechos Humanos, que la señora, que esa vivienda tiene otra escalera y le 

pasan la nota a alguien para que la leyera porque no conoce el domicilio. Están mintiendo, 

como mienten todos los días. Se quejan de que se toma en cuenta lo que se dice en las 

redes sociales y les pasan una tarjeta para decir cuanta cosa no lo confirman, no conocen 

ni siquiera a esta persona. Lo cierto es que por un hecho arbitrario, porque más de 37 

viviendas en la misma colonia tienen calles, tienen escaleras utilizando parte de la 

banqueta y solamente a esa vivienda le quitaron sus escaleras y las destruyeron. 

Aquí pedimos y parte de este punto de acuerdo es que no hay día que no haya una queja 

de violación de derechos humanos sobre las políticas que emprende Lía Limón, ese es el 

tema central. Por cierto, como tema, el número de viviendas de interés social mayores a 

54 metros cuadrados que se han construido en la Ciudad de México se construyeron en el 

periodo de Andrés Manuel López Obrador como Jefe de Gobierno y fueron 140 mil 

acciones de vivienda. 

Infórmense, infórmense, así se gasta bien el recurso, pero la alcaldesa Lía Limón prefiere 

gastarse el presupuesto público en hacer oficinas de lujo, sus oficinas, en lugar de gastar 

ese recurso y con esa desfachatez y clasismo le pone lujo a su oficina y le quita las 

escaleras de acceso a una vivienda. ¿Les interesa la persona?  
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EL C. PRESIDENTE.- Concluya, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Convenza a la 

alcaldesa que se desista y garantice las escaleras de acceso a la vivienda de Capa 

número 17. Ese es el tema de fondo de este punto de acuerdo. No se distraiga. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Morales Rubio, adelante. 

LA C. DIPUTADA MARIÁ GUADALUPE MORALES RUBIO.-  

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Yo tengo levantada mi 

manita, como me lo pidió. 

Yo quiero hacer una moción de orden nada más, Presidente, no sé en qué momento lo 

hago. 

LA C. DIPUTADA MARIÁ GUADALUPE MORALES RUBIO.- ¿Ya puedo intervenir? 

EL C. PRESIDENTE.- Un momento, diputada Morales. Diputada Ana. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Presidente, nada más 

para preguntarle nuevamente, ya que ya levanté mi mano como me lo solicitó 

virtualmente, ¿ya podemos pasar al siguiente punto, ya fue suficientemente discutido este 

punto? Porque la diputada Valentina Batres no dejan de aludirla sus compañeros y ya 

habló más de cuatro veces del tema y creo que ya quedó suficientemente claro. Entonces, 

no sé si pueda usted solicitar como Presidente de la Mesa Directiva avanzar en el orden 

del día, porque ya no me quiero chutar más intervenciones de la diputada Valentina 

hablando de lo mismo y seguramente la diputada que me precede va a hablar de lo 

mismo.  

Entonces, ¿puede usted llamar a que ya fue suficientemente discutido, por favor, o 

mandarnos palomitas a nuestro domicilio?  

Por favor. Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En cuanto termine, solamente faltan dos 

diputadas que se enlistaron con anticipación. Diputada Morales Rubio, adelante. 

LA C. DIPUTADA MARIÁ GUADALUPE MORALES RUBIO.- Diputado Presidente, 

muchísimas gracias. 

Sí, mi compañera Valentina Batres trae a este Congreso un nuevo botón de muestra que 

ya parece colección del abuso de autoridad de  esta alcaldesa, quien otra vez se ensaña 
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con quienes no están con ella, con quienes menos tienen y nada faculta a ningún alcalde, 

a ninguna alcaldesa, a ninguna autoridad actuar con el autoritarismo y con la 

discriminación y la falta de sensibilidad que ella lo hizo, en este caso como en muchos 

otros, que sí la diputada Valentina Batres ha venido a traer a Tribuna, porque es la 

diputada que más conoce Álvaro Obregón, es la diputada que camina las calles, que está 

con los vecinos, que tiene esta sensibilidad y que los escucha. 

Hoy podemos afirmar que para las vecinas y vecinos de escasos recursos de esta 

alcaldía, la visita de la alcaldesa es de temor y ya lo hemos vivido en otros casos también, 

lo ha traído también la diputada Valentina Batres a colación. 

Ella desde su privilegio del poder que cree tener, porque el poder es para servir a la gente 

no para servirse de la gente, así como nosotros tenemos el privilegio de estar aquí y la 

responsabilidad de estar aquí y actuar con todo respeto a las reglas de este Congreso y 

con toda responsabilidad y con toda empatía con nuestras compañeras y compañeros. 

Desafortunadamente en las sesiones virtuales es cuando vemos esa falta de 

responsabilidad, esa falta de ética, esa falta de empatía, tratando de chantajear al 

presidente, tratando de reventar una sesión. No, estamos aquí con un alto sentido de 

responsabilidad que debemos cumplir. 

Yo les conmino a tener un poquito de madurez política de dejar las burlas que tienen 

cuando se están expresando con la cara y respetar a las compañeras y a los compañeros 

que exponen. 

Ella desde su privilegio que cree tener, antes de retirar un objeto que obstaculice la vía 

pública, debe notificar a la vecina o vecino de manera fundada y motivada. Está obligada 

a brindar seguridad jurídica al gobernado, es decir debe garantizar los derechos de la 

ciudadanía y no puede de ninguna manera limitar o complicar el acceso de una familia a 

la vivienda. Ojo, estamos hablando de una criatura de menos de dos años que está 

corriendo riesgo al poner una escalera para poder subir y bajar, una escalera móvil. 

Imagínense que esa criatura tiene un incidente, en dónde va a quedar la responsabilidad 

y la conciencia de quienes aquí la defienden y de ella por actuar con esa prepotencia. 

EL C. PRESIDENTE.- Concluya por favor, diputada. 

LA C. DIPUTADA MARIÁ GUADALUPE MORALES RUBIO.- y con esa falta de 

sensibilidad. No debe ser selectiva, debe privilegiar el interés general por encima del 
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particular, escuchar a sus vecinas y vecinos. El interés de una menor está por encima de 

cualquier argumento que se pueda haber vertido aquí. 

Ojalá tengan esa sensibilidad y votemos a favor de este punto de acuerdo. 

Es cuanto, diputado Presidente, gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

Finalizamos por hechos con la diputada Luisa Gutiérrez. Adelante, diputada Luisa. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Utilizar el uso de la voz para expresarme no solamente por el derecho que tiene esta 

familia por una vivienda digna, sumarme a la petición de la diputada Daniela Álvarez para 

que verdaderamente le generemos una solución integral, es decir, le demos una vivienda 

digna, porque si bien es cierto este metraje no le permite tanto a ella como a su hija tener 

una vida digna, tampoco en sentido estricto lo tendrá entonces una aprobación sobre lo 

que pueda establecer la Jefa de Gobierno en un metraje similar. 

A veces es simpático cómo presentan puntos de acuerdo donde se dan balazos en el pie 

y a veces no saben ni cómo salir de ellos. Este es otro ejemplo, en el anterior estaban 

hablando de corrupción y al ver que la corrupción era del gobierno de MORENA, salieron 

todos despavoridos y se empezaron a gestar violencias en las cuales solamente 

revelaban la desesperación por un punto de acuerdo que exhibía de pies a cabeza y lo 

más profundo del gobierno de Álvaro Obregón cuando fue gobernado por MORENA, que 

era la corrupción. 

Tan es así que como bien dice la diputada Claudia Montes de Oca, de las escaleras de 

las que hay que hablar es de las enormes con las cuales se ayudó a financiar la campaña 

a Campeche Layda Sansores. Esas escaleras sí vulneran profundamente a los 

obregonenses, esas escaleras sí se burlan del dinero de los obregonenses, pero de esas 

hacen mutis, porque cuando la corrupción, insisto, los revela, ahí voltean hacia otro lado y 

buscan desviar la atención. 

Es importante que sí tengamos en cuenta el derecho a la vivienda de esta familia, sin 

duda, pero también lo que tenemos que tener en cuenta es que también en Lomas de 

Becerra viven gran cantidad de personas con alguna discapacidad motriz y es ahí donde 
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también nosotros tenemos que entender que unas escaleras que están sobre la vía 

pública obstruyen su camino; y la diputada Daniela Álvarez ha sido muy enfática cuando 

habla de las personas que tienen alguna discapacidad motriz, porque es importante que 

también les generemos las condiciones para moverse. 

Como se ha hablado, Lomas de Becerra tiene grandes accidentes orográficos que no les 

permiten una movilidad de manera horizontal y que les facilite esta. Además ellos tienen 

que hacerlo con pendientes y si además de eso se encuentran con obstáculos en la vía 

pública, pues evidentemente su movilidad está claramente comprometida. 

Yo nunca vi que se hiciera una sola acción para generar la movilidad de todas las y los 

obregonenses que viven en esta situación por Layda Sansores, pero hoy sí estamos 

desgarrándonos las vestiduras buscando cualquier pretexto para pegar políticamente a la 

Alcaldesa Lía Limón y buscar generar una idea sobre lo que no es. 

No se trata de querer criminalizar la pobreza, se trata de querer sacar a todos de estas 

condiciones ínfimas de vida en las que MORENA tiene en su mira a muchos 

obregonenses.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputada, concluya, por favor. 

LA C. DIPUTADA NANCY MARLENE NÚÑEZ RESÉNDIZ.- Se trata de buscar, claro que 

sí, diputado, se trata de buscar estas condiciones. 

Una vez más, mire, de verdad, pedirles, hablan mucho de ir a presentar denuncias, 

vamos, yo también quiero acompañar a la diputada Daniela Álvarez a que presentemos 

estas denuncias por la utilización de la vivienda popular con fines políticos por parte de 

MORENA. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

A petición de la diputada Ana Villagrán, vamos a solicitarle al pleno... 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Diputado Presidente, nada 

más para hacer uso de mi derecho por alusiones. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Daniela, sí, permítame.  

Antes que usted, la diputada Villagrán solicitó que preguntara al pleno si estaba 

suficientemente discutido el asunto. 



 87 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Pero hubo alusiones y no 

me puede quitar y negar mi derecho. Una vez que yo responda a mis alusiones, con todo 

gusto hace usted esta consideración al pleno del Congreso. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Diputada Villagrán, retira su petición de que se someta 

primeramente al pleno? 

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Yo creo que la diputada 

tiene que responder por alusiones, Presidente, pero usted es el Presidente, usted decida. 

EL C. PRESIDENTE.- Quiere decir que acepta. 

Adelante, diputada Daniela. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente.  

Dicen estar risueñas, pero yo más bien las veo furibundas y con argumentos mediocres, 

con argumentos que señalan a Ricardo Anaya, que señalan a todo mando, pero que en 

ningún momento desmienten que Rodrigo Chávez Contreras, Director Ejecutivo del INVI, 

es quien ejerce los recursos; en ningún momento señalan o esclarecen que Esmeralda 

Chávez Contreras recibió tan sólo por el predio de Tehuajoloco 52 millones de pesos. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE CHÁVEZ CONTRERAS.- Póngale el nombre 

correcto, está diciendo un nombre incorrecto. La estoy ayudando, eh. No se llama 

Esmeralda, por favor investigue bien.  

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Diputada Chávez, cállese 

por favor.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- 

Diputadas, orden. No puede hablar más que a quien se le dio la palabra.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente.  

Justamente eso es lo que comentaba, tenemos el oficio, hemos presentado las denuncias 

a la Fiscalía por estas irregularidades, porque los hermanos se están compartiendo el 

recurso público del INVI y que nuevamente, repito, si lo que nos preocupa es la integridad 

de la familia, si lo que nos preocupa es la integridad de la niña pequeña de dos años que 

vive ahí, entonces busquémosle una solución real. La solución real, vecina y vecino, no es 
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que te pongan unas escaleras en la vía pública, la solución real es que tengas derecho a 

esa vida digna, a esa vivienda digna que te negó desde López Obrador hasta Claudia 

Sheinbaum.  

Dicen que López Obrador no fue quien le construyó la casa, me queda claro, 20 años 

después nadie les ha podido construir una casa digna a esas 26 familias que viven en 

estas condiciones precarias, que viven en estas condiciones de indolencia por parte del 

gobierno de MORENA, con otras siglas pero con los mismos personajes.  

Me queda claro que quien conoce la alcaldía, quien conoce las calles y quien las recorre 

fue quienes ganaron con el voto legítimo de las y los votantes y no quienes llegaron por 

repechaje, no quienes llegaron porque fue lo que sobró, sino que si de verdad hubiera 

existido buenas acciones cuando fueron legisladores el voto de la gente lo hubieran 

tenido. 

Si hubieran señalado el robo de los millones y millones de pesos que expusieron en 

tribuna, en donde señalaban la corrupción de Layda Sansores, que de un momento a otro 

prefirieron callar porque las y los obreguenses no les importan, no son su prioridad y 

porque hoy, vecina y vecino, no quieren que tu tengas derecho a una vivienda digna.  

Pedirles que vayamos al INVI, que nos acompañen al INVI a solicitar tu derecho, no es 

ofensivo, no es algo a lo que le estemos dando vuelta. Nosotros reconocemos que no 

mereces vivir en 36 metros cuadrados junto con toda tu familia, que no mereces allegarte 

de espacios públicos para que puedas tener escaleras.  

Nosotros reconocemos que tienes que tener un espacio digno, un espacio en donde 

hemos destinado desde el Congreso de la ciudad el recurso suficiente para que las 

familias como tú, como las tuyas, como tus vecinas y como tus vecinos, puedan acceder a 

las mismas y no necesiten de asociaciones, no necesiten del Frente Popular Francisco 

Villa o de cualquier otra asociación que tiene fines de lucro, que pide moches para que tú 

puedas tener una vivienda digna. Eso es lo que hoy estamos peleando por ti, eso es lo 

que yo te quiero compartir y lo que yo te ofrezco.  

Yo te acompaño a que dejes de vivir en esta condición de precariedad, a que vayamos al 

Instituto de Vivienda para que solicites un crédito y puedas darle a tu familia y a tu hija un 

espacio digno para vivir, porque a nosotros nos preocupa que las y los habitantes de la 

Ciudad de México vivan de manera segura, vivan de manera digna, porque creemos en la 
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dignidad de la persona humana. Eso es lo que venimos a pelear y no pelear por espacios 

públicos, venimos a pelear por el derecho que tú tienes de vivir bien. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Proceda la Secretaría a preguntar al pleno si 

existe alguna diputada o algún diputado en contra de aprobarse la proposición a 

discusión.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se consulta al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de aprobar la proposición de referencia. Quienes estén en contra comenzando por el 

apellido si son tan amables, diputadas y diputados.  

Claudia Montes de Oca del Olmo: en contra. 

LA C. SECRETARIA.- Al existir votos en contra, se abre el Sistema Electrónico de 

Votación por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal si están a favor o 

en contra de aprobar la propuesta de referencia. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el sistema 

electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 13/04/2023 13:43:17 

 
26.2- POR EL QUE SE EXHORTA A LA ALCALDESA EN ÁLVARO OBREGÓN, LÍA LIMÓN GARCÍA, A 
RESPETAR Y GARANTIZAR EL DERECHO HUMANO A LA VIVIENDA Y A CESAR LA CRIMINALIZACIÓN DE 
LA POBREZA QUE REALIZA EN DIVERSAS COLONIAS DE LA DEMARCACIÓN; SUSCRITA POR LA 
DIPUTADA VALENTINA BATRES GUADARRAMA, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE 
MORENA. 

 
 

A Favor: 20   En Contra: 10    Abstención: 1 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI EN CONTRA 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA -- 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA -- 
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CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

CHÁVEZ SEMERENA FEDERICO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA -- 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA -- 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO EN CONTRA 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI EN CONTRA 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN EN CONTRA 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA A FAVOR 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 
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QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA A FAVOR 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA -- 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI ABSTENCIÓN 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

   

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? Levantando la mano de manera 

virtual y esperen a que les dé el uso de la voz. 

Diputada Gutiérrez Ureña: en contra 

Diputada América Rangel: en contra 

Diputado Gonzalo Espina: en contra 

Diputada Daniela Álvarez: en contra 

Diputada Martha Ávila: a favor 

Diputada Yuriri Ayala: a favor 

Diputada Tania Larios: en contra 

Diputada Gabriela Salido: en contra 

Diputado Luis Chávez: en contra 

Diputado Carlos Cervantes Godoy: a favor 

Diputado Gerardo Villanueva: a favor 

Diputado Martín Padilla: a favor 
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Diputada Lourdes Paz: a favor 

Diputada Guadalupe Chávez: a favor de las escaleras, a favor de la gente, a favor del 

punto de acuerdo. 

Diputado Víctor Hugo Lobo: en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Leticia Estrada: a favor 

Diputada Quiroga Anguiano: en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de viva voz. 

Diputado Temístocles Villanueva: a favor 

La de la voz, diputada Marcela Fuente Castillo: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Ahora sí se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 30 votos a favor, 19 votos 

en contra y 1 abstención. Se aprueba, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

Remítase a las autoridades correspondientes para los efectos legales a que haya lugar. 

Para presentar una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución 

mediante la cual este honorable Congreso exhorta al Presidente de la República, Andrés 

Manuel López Obrador y al Director General del Banco de Bienestar, Víctor Manuel 

Lamoyi Bocanegra, remitan un informe pormenorizado respecto de las acusaciones de la 

recepción de recursos con apariencia de remesas en el Banco del Bienestar y su presunta 

vinculación con el lavado de dinero realizado por cárteles del narcotráfico en el país, se 

concede el uso de la palabra a la diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho, integrante de 

la asociación parlamentaria Ciudadana, a nombre propio y del diputado Aníbal Cañez 

Morales, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 3 

minutos. Adelante, diputada. 
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LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

El día de hoy vengo a referirme a un tema de vital importancia, el combate al lavado de 

dinero.  

Existe toda una industria que se dedica que el dinero ilegal para ser transformado, lavado 

para que pueda ser utilizado, sin embargo este gobierno ha demostrado su falta de 

voluntad para combatir este delito. 

El Departamento de Estado refiere en el segundo volumen del informe sobre la estrategia 

internacional de control de narcóticos que según la base de datos del Consejo de la 

Judicatura federal, en 2018 solamente se presentaron 9 condenas por lavado de dinero, 

19 en el 2019 y tan solo 3 en el 2020, lo que según ellos demuestra el bajo nivel de 

persecución contra este delito. 

En este sentido, este gobierno se ha caracterizado por ser un gobierno de ocurrencias. 

Una de éstas es la creación de los bancos de bienestar, un banco con una morosidad 

impresionante, es decir de más del 35 por ciento, inoperante a las zonas vulnerables, 

siendo que éste era su principal objetivo y muchas, muchísimas sucursales cerradas en el 

mejor de sus casos, pero también podemos encontrarlas vandalizadas o completamente 

en ruinas, y esto sin meternos de fondo a toda la opacidad con los contratos que hubo en 

la construcción de las mismas. 

Las pocas sucursales abiertas, todas y todos hemos visto las enormes filas que tienen 

que realizar durante horas las y los adultos mayores y las personas con discapacidad 

cuando tienen que acudir a recoger sus apoyos sociales, si es que les llegan. Si alguien 

quiere conocer cómo trabaja la banca después de su nacionalización en 1982, dese una 

vuelta a un Banco de Bienestar de los pocos abiertos y verá cómo es una cápsula de 

otros tiempos. 

A estas deficiencias como banco deben sumarse los riesgos que implica la falta de 

controles de esta institución para que la prevención de actividades selectivas, entre otras 

la prevención y el combate de dinero sea una realidad. 

Quiero señalar que la Comisión Nacional Bancaria y de Valores multó al Banco Bienestar 

por irregularidades en la prevención de lavado de dinero. Dicho banco fue multado con 

844 mil 900 pesos por omitir un reporte a la Secretaría de Hacienda por la expedición o 
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pago de cheques de sus clientes en caja en el 2019. El reporte debía realizarse entre el 1 

y el 12 de abril de este año, pero la institución simplemente no lo hizo. 

En este orden de ideas, diversos medios han señalado que el método de pago de los 

programas sociales que otorga el Gobierno Federal a través de las tarjetas de bienestar 

están siendo utilizadas por el crimen organizados para presuntamente lavar dinero. 

Dichas tarjetas pueden recibir depósitos de hasta 20 mil pesos sin ser rastreables, ya que 

para activarla el usuario, únicamente tiene que ir al banco y poner un NIP. El banco no 

tiene la obligación de guardar la documentación, pues no se trata de un cliente de una 

sucursal.  

Las cuentas individuales derivan en una cuenta mucho más grande y por eso se 

denominan L2. Permiten depósitos mensuales de hasta 3 mil dólares, 20 mil pesos 

aproximadamente y por tanto el dinero que ahí se mueve no entra bajo la supervisión 

estricta de los mecanismos antilavado, antievasión y otros más. Por eso los recursos se 

vuelven fácilmente irrastreables.  

Ese no es el único fin que tienen las tarjetas sociales, ya que también se ha señalado en 

diversas ocasiones que las mismas están siendo utilizadas para pagar a los llamados 

halcones, quienes son jóvenes quienes reciben un pago de hasta 3 mil pesos por vigilar 

una zona o reportar a sus superiores. 

En ese sentido, también se ha recibido información que el crimen organizado utiliza estos 

mecanismos de remesas de nuestros compatriotas en Estados Unidos para enviar a 

México dinero que es lavado. 

Es fundamental conocer cuáles son las acciones que el Banco de Bienestar está 

realizando para prevenir y combatir el lavado de dinero, este delito que no es menor y que 

tanto daño ha causado a México. Tampoco es menor y debemos recordar que los 

pertrechos de la delincuencia se obtienen mediante dinero. Recordemos aquella frase que 

dice persigue el dinero y quién sabe qué encontrarás. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En términos de lo dispuesto por el artículo 101 

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, consulte la Secretaría al Pleno si 

existe alguna diputada o algún diputado en contra de ser considerada de ser considera de 

urgente y obvia resolución la proposición presentada por la diputada Álvarez Camacho. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se consulta al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de considerar de urgente y obvia resolución la proposición de referencia. Quienes estén 

en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables, diputadas y diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera de urgente y obvia resolución, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

Está a discusión la proposición. 

¿Existen oradores en contra? 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Mercado Guaida, por favor, 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Mercado Guaida. 

¿Alguien más en contra? 

Solamente hay un diputado en contra. 

¿Diputados a favor? 

Se cierra la lista. 

Adelante, diputado Guaida. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Gracias, Presidente. 

Este punto de acuerdo es una vacilada. Para empezar, la mitad de su exposición se la 

fusilaron textual de una iniciativa sobre el lavado de dinero presentada en otra legislatura, 

adivinen por quién, por Christian N, “el burro hablando de orejas”. 

Después todos sus señalamientos se basan en especulaciones de columnas periodísticas 

sin sustento alguno, que sólo pretenden manchar la honorabilidad del Presidente, ni 

siquiera intentan establecer una conexión lógica entre los hechos y las acusaciones. 

Justo ayer escuchábamos a un diputado de meditar un punto de acuerdo porque era 

resultado de información periodística. 



 96 

Es evidente su (ininteligible), ustedes tienen un desprecio evidente por todo lo que 

administre o controle el Estado, aman los negocios privados y por eso defienden a los 

bancos privados, defienden las ganancias privadas y odian que el Estado brinde servicios. 

Hasta antes del Banco del Bienestar el acceso a servicios financieros seguía siendo un 

privilegio para algunos sectores de la sociedad y esto es lo que se combate en esta 

administración. Los Bancos del Bienestar forman parte de una política social incluyente y 

universal, no sectaria, no privilegiada, para garantizar que las personas de todo el país 

puedan tener acceso a estos servicios. 

Parece que desconocen por completo las funciones de un Jefe de Estado, es absurdo que 

le cuestionen por recorrer el país y estar cercano a la gente, es absurdo que le cuestionen 

por atender las necesidades de la gente, como en este caso, a través del establecimiento 

de una banca social, es absurdo e inaceptable pretender que la creación de servicios 

bancarios y financieros para el pueblo sea algo turbio. Parece que se están confundiendo 

de administración. 

Plantean una falsa y calumniosa especulación de vínculos del gobierno con el crimen 

organizado. No tienen cara, no tienen memoria, no tienen vergüenza, no ven los 

periódicos. 

¿Por qué no se revisan ustedes mismos? Los gobiernos panistas sí tienen vínculos 

probados con delincuentes y el crimen organizado, o van a negar la estrecha cercanía del 

gobierno panista de Calderón con García Luna, que es un delincuente probado, juzgado y 

sentenciado. El vínculo del gobierno panista de Calderón con el crimen organizado no 

viene de especulaciones periodísticas, es un hecho irrefutable. 

Si quieren hablemos de los vínculos probados de administraciones panistas con el crimen 

organizado y de lavado de dinero. Ustedes tienen a García Luna en la cárcel, a Christian 

N prófugo de la justicia, a Calderón en fuga preventiva, al cártel inmobiliario, a los que se 

curan en salud porque ya sienten pasos en la azotea. 

Les reitero la invitación para que piensen mejor las propuestas y no lancen infundios de 

manera irresponsable, pues sólo se exponen a que les salga el tiro por la culata. 

Se entiende su desesperación, les duele mucho sentir anticipadamente la derrota. Aquí no 

están planteando ideas, sólo insultan, balbucean y evidencian su ardor. 

Es cuanto, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. 

Proceda la Secretaría a preguntar al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en 

contra de aprobarse la proposición a discusión. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se consulta al pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables. 

Martha Ávila, en contra. 

LA C. SECRETARIA.- Habiendo votos en contra, se procede a recoger la votación 

nominal hasta por 1 minuto con la finalidad de recoger la votación a favor o en contra de 

aprobar la propuesta de referencia. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Sí, diputada Daniela, con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Usted preguntó que si 

había alguien que quería hablar a favor o en contra, pero nunca preguntó por hechos y 

pasó automáticamente a la votación. Yo quiero hablar por hechos.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Pero es la que 

presentó el punto de acuerdo, no puede hablar por hechos.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Sí, si usted también pudo 

hablar.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Una cosa es la 

alusión personal.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- La 

mecánica de la guía es. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Usted no habló en alusión 

personal, usted habló para posicionar a favor de su punto de acuerdo, diputada.  

EL C. PRESIDENTE.- Preguntar si hay en contra, diputada.  

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Presidente.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- 2 Legislaturas y no más 

no aprenden nada. Esas nueces no le han servido mucho eh.  
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EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Cuando algún diputado desea hablar por hechos, el diputado lo 

solicita.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Ya lo solicité.  

EL C. PRESIDENTE.- La presidencia no pregunta eso en estos casos.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Lo solicité antes de que 

empezaran a poner a votación, diputado Presidente.  

Cuando estoy en el pleno porque estoy sentada en una esquina y ahora que estamos en 

sesión virtual también decide no verme cuando tengo levantada la mano una vez que 

estaba exponiendo el diputado Fernando Mercado. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Sí vi su mano, diputada, pero ya se había abierto la votación 

electrónica.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Yo subí, yo levanté la 

mano cuando estaba hablando el diputado Fernando Mercado, desde la incongruencia de 

que dijo de que no dábamos nada, o sea al principio de su exposición. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Gaviño, con qué objeto.  

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Sí, solamente para ilustrar una moción de 

ilustración al pleno, si me permite, señor Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- A ver, los hechos se dan siempre y 

cuando existan argumentos a favor o en contra, no puede haber hechos si no hay 

argumentos, si no hay oradores a favor, no hay oradores en contra, pues no puede haber 

hechos que los generen. De tal manera que no pueda haber hechos y efectivamente, los 

hechos se dan exclusivamente con las diputadas y diputados que no participan a favor o 

en contra. Eso es lo que dice nuestro reglamento y la ley.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Ed correcta la precisión, diputado.  
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LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Como si hubo diputados 

que hablaron en contra, entonces este supuesto no se actualiza y por eso estoy pidiendo 

el uso de la palabra.  

El diputado Fernando Mercado no fue el diputado promovente, fui yo, el diputado Mercado 

habló en contra del punto de acuerdo, una vez que el diputado Fernando Mercado habló 

en contra del punto de acuerdo, yo me anoté por hechos porque existe este principio 

señalado por el diputado que me antecedió.  

EL C. PRESIDENTE.- A ver, no hubo diputados que hablaran a favor, por eso es que se 

cerró la lista, diputada, y seguíamos con el siguiente punto.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Pero sí hablaron en 

contra, diputado Presidente, yo no podía hablar a favor si no sabía lo que iba a decir el 

diputado Fernando. Tengo muchas virtudes, pero adivina no es una de ellas.  

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Perdón, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Gaviño.  

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Sí, efectivamente tiene razón la diputada 

Daniela Álvarez, en el sentido de que si hay un orador en contra, podría haber hechos, 

pero lo que estoy explicando es que los oradores que hablan a favor o en contra de un 

argumento, no pueden inscribirse para los hechos y también ilustré al pleno en el sentido 

de que no puede haber hechos si no hubiese oradores a favor o en contra.  

EL C. PRESIDENTE.- Bueno, gracias, diputado. Yo tengo aquí 3 pantallas y que por 

efectos de esta tecnología no la haya yo visto, pero vamos a asumir esa consecuencia.  

Adelante, diputada Daniela.  

¿Alguien más por hechos? 

¿No hay nadie más por hechos? 

Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Martha Ávila por hechos.  

EL C. PRESIDENTE.- Martha Ávila.  

¿Alguien más por hechos? 

Se cierra la lista. 
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Diputada Daniela.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Presidente, yo levanté la 

mano. Solo que tengo problemas para iniciar la cámara, para ver si me puede anotar. Si 

usted ve, ya tenía la manita levantada desde que la diputada Martha Ávila estaba 

hablando.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Claro eres mi marcaje 

personal.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Ay ya, diputada, cómo crees.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Luisa.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Cuánto te aman, 

Martha. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.-  Qué modesta, diputada.  

EL C. PRESIDENTE.- A ver, diputada Luisa, que no la vemos por aquí en la pantalla por 

cierto; diputada Batres, quién más, por hechos.  

¿Nada más? Se cierra la lista.  

Adelante, diputada Daniela.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente.  

Solo señalar que no venimos a hablar desde nuestra apreciación personal, di estadísticas, 

di informes, di multas que había establecido en la Comisión Nacional Bancaria y de 

Valores, también di porcentajes, este banco se creó según esto para atender las zonas 

más vulnerables, la que tanto les preocupa ni siquiera el 30 por ciento de los bancos del 

bienestar llegan a estas zonas vulnerables, me parece que debemos de dejar de leer las 

tarjetitas que nos pasan las asesoras y los asesores y ponernos a estudiar de verdad y de 

fondo. 

Si hay diputados a los que no les importa que en 4 años el gobierno tan solo se hayan 

presentando condenas a 40 personas por este ilícito, es decir en el 2018, 9; en el 2019, 

19 y 3 en el 2020. Si esto no les resulta preocupante, pues y no les resultan datos 

contundentes, datos que no me estoy inventando, datos que no vienen de supuestos, 
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datos que vienen del control de narcóticos, diputadas, diputados, pongan atención por 

favor. 

También señalé que la Comisión Nacional Bancaria y de Valores ya ha multado al Banco 

Bienestar por irregularidades, no bastando esto ha sufrido supuestos robos en 20 Estados 

que equivalen a más de 143 millones de pesos a pesar de que han invertido millones y 

millones de pesos para supuestamente detener esta situación, contratos que no sabemos 

porque ya saben que ustedes, este gobierno de la 4T le encanta la opacidad y que por 

eso todos los contratos están reservados por tiempo determinado por ser considerados 

como secreto de Estado.  

EL C. DIPUTADO FEDERICO DÖRING CASAR.- seguridad nacional es la palabrita de 

moda, diputada.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Seguridad nacional, 

muchas gracias, justamente, seguridad nacional.  

¿Qué tiene de seguridad nacional saber cómo están invirtiendo los recursos de la 

ciudadanía, que tiene de seguridad nacional decir por qué hay sucursales que todavía no 

están construidas cuando ya se les entregó ese dinero al Ejército; qué tiene de seguridad 

nacional no saber cuántas sucursales no han abierto o cuántas sucursales se encuentran 

en el completo abandono en vandalismo, porque este gobierno lo único que hizo fue 

construir elefantes blancos? 

Eso no lo digo yo, basta ir a las carreteras en donde los bancos están cerrados o basta ir 

aquí a algunas colonias de Álvaro Obregón, de Tlalpan, en donde vemos las filas y filas y 

filas, porque los elefantes blancos como los que se encuentran el ISPAM… 

EL C. PRESIDENTE.- Concluya, diputada.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Pues simplemente están 

cerrados.  

Los datos fidedignos que están aquí, no son insisto apreciaciones son datos, multas que 

existen y que no nosotros queremos conocer porque existen y qué está escondiendo el 

Presidente López Obrador, que desde el principio no cumplió con su objetivo que era 

allegarse, acercarse a las zonas rurales.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  



 102 

Diputada Martha Ávila por favor, si es tan amable. 

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Sí, bueno pues con el 

permiso de la Presidencia.  

Creo que es un cinismo desproporcionado de Acción Nacional, que presente este tipo de 

exhortos que además de infundados, están llenos de calumnias, mentiras y odio, solo 

siguen demostrando lo más vil de su calidad moral y política. Ojalá con el mismo ímpetu 

vinieran aquí a denunciar los atropellos que las administraciones panistas le hicieron a 

miles y miles de capitalinos violando sus derechos humanos y limitando su libertad día a 

día.  

Seguimos esperando que se pronuncien respecto del cartel inmobiliario que aquí ellos 

están muy bien construyendo edificios con piso de más para enriquecerse ilícitamente, 

pero no, de eso no quieren hablar.  

Saben que aunque corran, se escondan, la justicia los hará y los va a alcanzar tarde y 

temprano. Ojalá hicieran el uso de la palabra para denunciar que los ex presidentes 

salidos de sus filas, Fox y Calderón, facilitaron el terreo para que un tipo como García 

Luna creara un imperio de sangre y terror en nuestro país con sus  narcogobiernos.  

Quisiéramos que dieran la cara a la ciudadanía y le explicaran por qué a pesar de saber lo 

ruin y siniestro que era este personaje, su partido siguió firmando contratos a su favor, 

enriqueciéndolos a él y a quien sabe cuántos más de su calaña con dichas sumas de 

dinero. 

Irónicamente, lo que a ustedes más les molesta e incómoda, es que como en ningún otro 

gobierno, hoy se le dé prioridad a la gente que menos tienen, a los que ustedes olvidaron 

y siguen viendo por abajo con desdén, la derecha en México sigue teniendo incrustada 

una ideología retrograda de repulsión ante cualquier clase de acción que tenga como 

finalidad ayudar a la clase trabajadora y de escasos recursos en este país.  

Piensan que al igual que en sus gobiernos neoliberales y conservadores, solo existe el 

objetivo de enriquecerse entre ustedes, así como llenarles el bolsillo a los intereses 

privados, hoy se escandalizan, ya que según ustedes, cómo se van a impulsar políticas 

para los pobres.  

Pues sí, señoras y señores legisladores del PAN, este gobierno de la 4ª Transformación 

promueve y facilita el ahorro entre los mexicanos dentro y fuera del país, además de que 



 103 

impulsa la inclusión, tomando en cuenta las comunidades indígenas, a los jóvenes que no 

nacen con sendas herencias y a los abuelitos que lastimosamente se han visto 

abandonados por nuestra sociedad, eso es algo que ustedes jamás harían ni harán ni 

hicieron cuando gobernaron.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.-Gracias, diputada.  

Diputada Luisa Gutiérrez, por favor.  

Adelante.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Muchas gracias, Presidente.  

Pues utilizo la voz para solicitar que no se desvíe la atención respecto a lo que 

verdaderamente importa y necesitamos saber desde este gobierno de la Ciudad de 

México, que es saber si efectivamente el Banco del Bienestar está ayudado de alguna 

forma al pago de nóminas a aquellos que se dedican al narcotráfico. 

Se desgarran mucho los diputados de MORENA.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- No somos el PAN.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Tranquila, diputada Martha. 

Si quiere saque su guión y ahorita volvemos a platicar.  

Presidente, ojalá pueda llamar a la compostura.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Qué agresiva.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Por qué, a ver, ustedes me 

están interrumpiendo, tranquilas. Ahorita va usted, diputada Valentina Batres.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Usted también saque su 

guión.  

EL C. PRESIDENTE.- Diputadas, orden. No hay diálogo por favor, orden.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Dales chance que les 

hagan su guión y en unos 5 minutitos te pones, mientras la otra come nueces.  

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Permítame, diputada Luisa.  
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¿Diputada Montes de Oca, con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Diputado Presidente, le 

quiero pedir si pueden guardar respeto por la oradora. Creo que nadie habló ni 

interrumpió por favor, Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Se hace un llamado, pero volvemos a hacerles el llamado a todos los diputados 

completos de todos los grupos para que respeten y dejen que termine de hablar, 

solamente la persona que tiene la voz.  

Gracias.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Le agradezco el orden, 

diputado Presidente.  

Pues sí, justamente lo dicho, se confirma, existe mucha desesperación en querer 

desvirtuar y desviar la atención sobre lo que verdaderamente importa, saber si en México 

está llegando el dinero y están lavando dinero del narcotráfico para que el narcotráfico 

pueda seguir afectando las y los mexicanos.  

Es importante que lleguemos al fondo del asunto, sobre todo porque insisto, hay una 

intención constante de querer vincular al ex presidente Felipe Calderón con el crimen 

organizado, pero hay que recordar que durante el interrogatorio al Rey Zambada, el único 

nombre de Presidente o ex Presidente que se dijo fue el de Andrés Manuel López 

Obrador, y se dijo toda vez que hubo donaciones a campañas electorales de MORENA. 

Es importante saber si se está normalizando el narcotráfico y ya estamos dentro de un 

narcoestado e impuesto por el Presidente Andrés Manuel López Obrador, quien dicho sea 

de paso en algún momento… 

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Narcoestado el del PAN.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Diputado Presidente, otra 

vez la diputada Martha Ávila está gritando.  

De verdad, ya usted utilizó la voz, si quiere ahorita pide su notita y ahorita seguimos 

platicando.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Diputado Presidente, 

hace ratito se quejaron de la agresión a la diputada Montes de Oca y ahorita esta 
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diputada que está en el uso de la voz de manera reiterada está descalificando la manera 

en que cada quien hace intervenciones.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Por favor, 

diputadas, les pido que no hagan diálogo cuando alguien está hablando. No hay diálogo, 

diputadas.  

Diputada Luisa, continúe por favor. Gracias a todas.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Ojalá pueda recuperar el 

tiempo porque van dos veces que la diputada Martha y la diputada Valentina Batres me 

interrumpen para querer evitar decir lo que ya se dijo, Andrés Manuel López Obrador está 

generando un narco Estado, está institucionalizando el dinero del crimen organizado y lo 

peor es que lo estamos haciendo a los ojos del resto de los gobiernos a nivel internacional 

que hoy tienen puestas sus esperanzas en que México… 

LA C. DIPUTADA ADRIANA MARÍA GUADALUPE ESPINOSA DE LOS MONTEROS 

GARCÍA.- Cuánta imaginación. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Diputado, por favor controle 

a las diputadas de MORENA.  

No es imaginación, mire, de verdad es importante documentarse, diputada, pero no pasa 

nada, al final del día creo que ya quedó dicho. Sí, si tanto les molesta y tanto buscan 

interrumpirme, me queda claro que se confirma lo dicho y ojalá les retumbe mucho, 

Andrés Manuel López Obrador está institucionalizando un narco Estado.  

Es cuánto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

Concluimos con la diputada Batres. Adelante, diputada Valentina.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias.  

Es increíble la falta de congruencia que pueda tener la derecha en este Congreso. Por un 

lado se quejan de agresión porque un diputado dice que le faltan argumentos para 

oponerse a un punto de acuerdo que presentó la de la voz, hasta de soez calificaron su 

intervención y, por el otro lado, qué tiene que ver, cada quien interviene como quiere, 

como se sienta cómoda.  
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Hay hasta fotografías de cómo para hacer un videito les ponen una pantallita para que 

lean. Qué importa eso, lo importante es que tenemos derecho a la participación y como se 

sienta cómoda cada diputada o diputado es su derecho en su intervención.  

Pedimos mucho respeto a nuestra diputada Martha de parte de las diputadas del PAN, 

groseras, soeces, agresivas.  

Ahora bien, ¿este punto de acuerdo se desecha por sólo sus señalamientos basados en 

especulaciones de columnas periodísticas sin sustento alguno? ¿De qué se trata: de 

inventar falacias para venir a presentarlas como puntos de acuerdo?  

¿Qué les duele? ¿Les duele que camine una banca social que atienda a la gente, que 

esté al servicio de la ciudadanía, que no cobre comisiones por cada movimiento que 

hagan sobre su dinero, que atienda de manera humana a la gente que tiene derecho a 

cobrar su pensión alimentaria producto de los programas y las políticas más amplias 

socialmente destinadas a los sectores más vulnerables de la población?  

Eso le duele a la derecha de este país, por eso tratan de inventar e inventar, ahora tratan 

de inventar el lavado de dinero. No, no es cierto, no existe lavado de dinero ni hay con 

qué sostenerlo, pero lo que sí es que su vena de odio hacia las clases populares sale en 

cada uno de sus puntos de acuerdo con infamias que tratan de lo que la gente tiene 

mucho claro que ha ayudado. 

Pero, miren, hablando de elefantes blancos, estos panistas se muerden la lengua. ¿Qué 

no se acuerdan de la Estela de Luz que costó más de mil 500 millones del erario público, 

o sea de nuestros impuestos? No sirvió para nada, ni siquiera alumbra alrededor de la 

colonia donde está dispuesta. 

¿No se acuerdan de la barda perimetral de la refinería que nunca construyó Calderón, 

que costó alrededor de 800 millones de pesos también del erario público y que no sirve 

para nada? 

¿No se acuerdan de lo que informaron de los mil hospitales y hablando de información 

pública no los encontraron, jamás dieron con ellos, nunca hubo tal lista y solamente 

encontraron 300 hospitales, por cierto abandonados? Esa es la obra de los panistas.  

¿Qué les duele: que a este gobierno, sin aumentar impuestos, con el mismo presupuesto, 

le alcance para la gran y amplia política social? 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Diputada, 

concluya, por favor. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Sí, concluyo con esta 

frase, diputado Presidente. 

Con esta amplia política social que por primera vez tiene este país después de muchos 

años, eso le duele al PAN y como no tienen argumentos para combatir eso, ni propuesta 

ni proyecto alternativo, entonces la infamia es la que reina en sus cabezas. 

EL C. PRESIDENTE.- Permítame, diputada. 

Diputada Nancy, ¿con que objeto, diputada? 

LA C. DIPUTADA NANCY MARLENE NÚÑEZ RESÉNDIZ.- Una pregunta a la diputada 

Valentina, si me lo permite. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Acepta, diputada? 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Claro que sí. Un 

minuto cada una para preguntar y contestar, por favor. 

LA C. DIPUTADA NANCY MARLENE NÚÑEZ RESÉNDIZ.- Diputada Valentina, además 

de que la hipocresía que hoy muestra la derecha es muy grande porque quieren teñir a 

este gobierno que es un proyecto de transformación de narco Estado, cuando está muy 

claro que el narco Estado fue Felipe Calderón, que fue Fox quienes tuvieron a estos 

funcionarios, aquí lo podemos ver. 

Pero además, algo usted mencionaba y que es muy importante, porque representamos 

dos proyectos distintos: que mientras la derecha buscó privatizar la banca y se entregaron 

nuestros bancos, se dio el FOBAPROA, hoy que se quiere impulsar dentro de este 

proyecto el Banco del Bienestar que justo va a las clases más necesitadas a instalar una 

banca pública, tratan de golpear. 

¿Usted cree que este es el fondo de este golpeteo, que no estamos sirviendo a los 

intereses que ellos servían antes? 

EL C. PRESIDENTE.- Permítame, diputada Batres. 

Diputada Ana Francis, ¿con qué objeto? 
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LA C. DIPUTADA ANA FRANCIS LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO.- Hacerle a la oradora una 

pregunta, pero si quiere ahora que responda la pregunta de la diputada Nancy, 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Que responda primero a la diputada Nancy, y después usted. 

LA C. DIPUTADA ANA FRANCIS LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO.- Sí, Presidente. Muchas 

gracias. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias. 

Efectivamente eso está de fondo, se les olvida los miles de millones de pesos que han 

desviado de recurso público para salvarle la deuda a los empresarios panistas que 

hicieron fraude al pedir créditos a la banca privada y no respaldarlos con recursos propios 

y ahí estamos pagando no solamente esta generación, sino hasta los nietos que todavía 

no nacen, nuestros, van a pagar la deuda contratada a través del FOBAPROA y del IPAB, 

institucionalizaron además un fraude bancario. Por supuesto que eso está de por medio, 

está de por medio obviamente el debate de lo que representa usar las funciones y 

capacidades grandes que tiene el Poder Ejecutivo en beneficio del mayor número de 

población.  

Este es el antagonismo, mientras que este gobierno construye banca social, el gobierno 

del PAN, de Fox y Calderón saquearon a este país para beneficiar los fraudes de créditos 

individuales de sus cuates, y hay documentación al respecto. Ya no hablamos de lo 

demás que han hecho y que seguimos pagando los costos de la miseria en la que 

pusieron a este país. Con eso respondo. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputada Ana Francis, por favor su pregunta. 

Gracias. 

LA C. DIPUTADA ANA FRANCIS LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO.- Cómo no. Diputada 

Valentina, no le parece sospechoso o cómo se explica usted, tanto ataque sistemático a la 

coordinadora de nuestro grupo parlamentario, la diputada Martha Ávila, que es la 

coordinadora del grupo mayoritario del Congreso de la Ciudad de México, que es uno de 

los Congresos más importantes de América Latina, porque aquí nos tocó vivir, pero es 

una de las ciudades líderes en los movimientos de izquierda y en general es una de las 

ciudades líderes de la región, y nuestra coordinadora es una mujer morena y de 

Iztapalapa y me parece que es reciente que vemos justamente a mujeres morenas en los 

puestos de poder y eso es parte de nuestro movimiento y parte central de lo que sostiene 
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nuestro movimiento, dado que además las personas blancas somos como el 12 por ciento 

de la población, pero estamos absolutamente sobrerrepresentadas no solamente en los 

espacios de poder, sino en todos los espacios. ¿Cómo se explica usted esta circunstancia 

del ataque sistemático que infiere, insinúa que nuestra coordinadora no está capacitada 

como si fuera una persona improvisada, como si no tuviera el respaldo no solamente de 

su bancada, sino de todo un movimiento? 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Por el desprecio que 

le tienen a la gente y por su clasismo que habla en cada una de sus intervenciones, está 

el asunto éste de todos los días, bueno ya le pusieron ahí un marcaje, si habla la diputada 

no puede decir la última palabra, aunque no diga nada después de ella, tienen que 

apuntarse para hablar después de ella, pero de manera sistemática creen  que una 

diputada o un diputado pierde su calidad de diputado de representante popular porque 

ordene su participación y la lea. Están equivocados.  

No es a ellos a los que finalmente se les tiene que demostrar, al final la diputada Martha 

Ávila tiene un amplio reconocimiento en Iztapalapa de su gran trabajo que hace 

territorialmente y con nuestro grupo parlamentario tiene todo nuestro respaldo, es nuestra 

coordinadora, la queremos, es nuestra líder y ha demostrado tener una capacidad para el 

debate y para sus participaciones puntuales, con mucho sustento y argumento. 

Nosotros nos sentimos orgullosas como mujeres legisladoras de tener una coordinadora 

como la diputada Martha Ávila, una vicecoordinadora como la diputada Guadalupe 

Morales y tener a todas nuestras diputadas del grupo parlamentario, es un orgullo tenerlas 

y que vayan creciendo políticamente cada día más, con el respaldo popular, que ese es el 

que importa. 

Gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Proceda la Secretaría a preguntar al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobarse la proposición. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables,  diputadas y 

diputados. 

Martha Ávila, en contra. 
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Existiendo diputadas y diputados en contra, se procede recoger la votación nominal.  

Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de recoger la votación si 

están a favor o en contra de aprobar la  propuesta de referencia. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 13/04/2023 14:25:55 

 
27.2- MEDIANTE LA CUAL ESTE H. CONGRESO EXHORTA AL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, ANDRÉS 
MANUEL LÓPEZ OBRADOR Y AL DIRECTOR GENERAL DEL BANCO DE BIENESTAR, VÍCTOR MANUEL 
LAMOYI BOCANEGRA, REMITAN UN INFORME PORMENORIZADO RESPECTO DE LAS ACUSACIONES DE LA 
RECEPCIÓN DE RECURSOS CON APARIENCIA DE REMESAS EN EL BANCO DEL BIENESTAR Y SU 
PRESUNTA VINCULACIÓN CON EL LAVADO DE DINERO REALIZADO POR CÁRTELES DEL NARCOTRÁFICO 
EN EL PAÍS; SUSCRITA POR EL DIPUTADO ANÍBAL CAÑEZ MORALES, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL Y LA DIPUTADA DANIELA GICELA ALVAREZ CAMACHO, 
INTEGRANTE DE LA ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA CIUDADANA. 

 
 
 

A Favor: 13   En Contra: 23    Abstención: 1 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -
- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -
- 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -
- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -
- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -
- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA -
- 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -
- 

CHÁVEZ SEMERENA FEDERICO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -
- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA -
- 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -
- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -
- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 
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FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -
- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -
- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI A FAVOR 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -
- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -

- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -
- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -
- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -
- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -
- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA -
- 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA EN CONTRA 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -
- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -
- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA EN CONTRA 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -
- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -
- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -
- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -
- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -
- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -
- 
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TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI ABSTENCIÓN 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -
- 

 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Levanten la mano para que les dé el uso de la voz. 

Ayala Zúñiga, en contra 

Gabriela Salido, a favor 

Martha Ávila, en contra 

Rubio Torres, en pro 

Carlos Cervantes, en contra 

Claudia Montes de Oca, nada más para rectificar mi voto, es a favor. Se rectifica. 

Diputado Luis Chávez: a favor 

Christian Moctezuma, en contra 

Daniela Álvarez, a favor 

Diputado Janecarlo Lozano, en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

La de la voz, Marcela Fuente Castillo, en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Paz Reyes, en contra 

Espina, a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de viva voz: 
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Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 19 votos a favor, 29 en 

contra, 1 abstención. No aprobada la propuesta. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

En consecuencia, se desecha la proposición. Hágase del conocimiento del diputado 

promovente. 

Se informa que para el siguiente asunto se recibió en tiempo un documento que sustituye 

al publicado en la Gaceta Parlamentaria. 

Para presentar el punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el que se exhorta a 

las personas titulares de las 16 alcaldías de la Ciudad de México a remitir los inventarios 

de áreas verdes de sus respectivas demarcaciones territoriales al Congreso de la Ciudad 

de México, así como elaborar censos de la calidad y diseñar e implementar un programa 

de saneamiento fitosanitario del arbolado urbano en sus respectivas demarcaciones 

territoriales, se concede el uso de la palabra al diputado Jhonatan Colmenares Rentería, a 

nombre propio y de la diputada Tania Larios Pérez, ambos integrantes del grupo 

parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, hasta por 3 minutos. Adelante, 

diputado Jhonatan. 

EL C. DIPUTADO JHONATAN COLMENARES RENTERÍA.- Gracias, diputado, con su 

venia. 

Saludo a todas mis compañeras y compañeros diputados. 

La Ciudad de México tiene un severo problema de infestación del arbolado urbano, plagas 

como el muérdago se encuentran presentes en 9 de cada 10 especies arbóreas de la 

Capital. 

Según datos de la Secretaría del Medio Ambiente, en los últimos 5 años esta plaga ha 

sido la causa de muerte de más de 100 mil árboles. Las alcaldías más afectadas por esta 

plaga son Cuauhtémoc, Benito Juárez, Coyoacán, Tlalpan e Iztapalapa. 

Aprovecho para mandarle un saludo allá a mis vecinos que están muy preocupados por 

este problema que enfrentamos en Coyoacán. 

La buena noticia de esto es que al menos la tercera parte de los árboles que se 

encuentran infestados pueden recuperar una buena condición mediante tratamientos 

fitosanitarios. 
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Los árboles urbanos son de gran relevancia para mejorar las condiciones ambientales y 

sociales de las ciudades, brindan un sinfín de beneficios ya que producen oxígeno, 

purifican el aire, evitan la erosión del suelo, capturan y filtran el agua del subsuelo, 

aumentan la biodiversidad, sirven como refugios para la biodiversidad, mejoran el paisaje, 

regulan el clima y los microclimas, entre otros. 

Los beneficios que proveen los árboles parecen no ser razones suficientes para cuidarlos. 

Según los datos de la Organización Nacional de las Naciones Unidas el área forestal 

mundial ha perdido 178 millones de hectáreas de bosque a la fecha. En los últimos 5 años 

la tasa anual de deforestación se estimó en 10 millones de hectáreas frente a los 12 

millones existentes entre 2010 y 2015 y los 16 millones de hectáreas que se 

contabilizaban entre 1990 y el año 2000. 

En México la situación no es diferente, el país ocupa el tercer lugar del mundo en cuanto 

a pérdida de recursos boscosos debido a la tala desmedida. Las estimaciones anuales 

indican que año con año se pierden entre 90 y 170 mil hectáreas de bosques en todo el 

territorio nacional. 

Por ejemplo, los datos más actualizados de la Comisión Nacional Forestal estiman una 

tasa de deforestación de 166 mil 337 hectáreas para el año 2018, mientras que en el año 

2016 la deforestación anual ascendía a 350 mil 298 hectáreas.  

La Ciudad de México presenta una tendencia similar de deforestación. Datos del Sistema 

de Monitoreo de Áreas Verdes del Instituto de Recursos Mundial señalan que la Ciudad 

de México perdió entre los años 2001 y 2021 176 hectáreas de cobertura arbórea, término 

que refiere a cualquier tipo de vegetación de más de 5 metros de altura. 

Dos alcaldías concentraron el 54% de la pérdida de la cobertura arbórea registrada entre 

2001 y 2021, Tlalpan con 51 hectáreas de áreas verdes perdidas y Milpa Alta con 45 

hectáreas. El promedio de hectáreas perdidas en el resto de las alcaldías fue de 18.  

Tan sólo durante el sexenio pasado se reporta la pérdida de más de 60 mil árboles, esto 

quiere decir que a diario desaparecen aproximadamente 27 árboles.  

Datos del Inventariado de Áreas Verdes Urbanas, de la Secretaría de Medio Ambiente de 

la Ciudad de México, estiman la existencia de 67 millones 311 mil 573 metros cuadrados 

de áreas verdes en el subsuelo urbano para el año 2015.  
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Con estos datos se estima en promedio 7 metros cuadrados de arbolado por habitante, de 

los 9 recomendados por la Organización Mundial de la Salud, para mantener un medio 

ambiente. Alcaldías como Iztacalco, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero, Iztapalapa, 

Venustiano Carranza o Tláhuac proveían 5 metros cuadrados de arbolado urbano por 

habitante.  

De acuerdo con los censos diagnósticos elaborados por la Procuraduría Ambiental y de 

Ordenamiento Territorial, del total de las áreas verdes alrededor del 35% cuentan con un 

plan de manejo, mientras que el resto no poseen información acerca de su estado de 

salud.  

La falta de información respecto al estado de salud de las especies arbóreas limita la 

toma de decisiones para mejorar las condiciones del arbolado urbano y contribuir al 

cumplimiento de los derechos ambientales, sociales y a la salud de las personas. 

Cabe señalar que el cuidado de los árboles y áreas verdes de la Ciudad de México 

compete a diversas autoridades como la Secretaría del Medio Ambiente, Secretaría de 

Obras y Servicios, Procuraduría Ambiental y del Ordenamiento Territorial y a las alcaldías, 

siendo éstas últimas quienes mayor responsabilidad tienen en cuanto al cuidado de los 

parques y jardines, plazas ajardinadas o arboladas, jardineras, zonas con cualquier 

cubierta vegetal en vía pública y las alamedas arboladas ubicadas en el suelo urbano. 

Por lo anterior, someto a consideración de esta soberanía la proposición con punto de 

acuerdo de urgente y obvia resolución en los términos siguientes: 

Primero.- El Congreso de la Ciudad de México exhorta de manera respetuosa a las 

personas titulares de las 16 alcaldías de la Ciudad de México a remitir a esta soberanía el 

inventario de áreas verdes de su competencia, de conformidad con lo establecido en el 

artículo 88 bis cuatro de la Ley Ambiental y Protección a la Tierra de la Ciudad de México. 

Segundo.- El Congreso de la Ciudad de México exhorta de manera respetuosa a las 

personas titulares de las 16 alcaldías de la Ciudad de México a elaborar un censo de la 

calidad del arbolado urbano en su demarcación territorial.  

Tercero.- Se exhorta de manera respetuosa a las personas titulares de las 16 alcaldías de 

la Ciudad de México para que en coordinación con la Secretaría del Medio Ambiente de la 

Ciudad de México, a efecto de que se adhieran al programa de saneamiento establecido 

por la SEDEMA y en caso de que no contemplen el tratamiento fitosanitario se analice la 

posibilidad de incluirlo a dicho programa. 
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Con el presente punto de acuerdo reafirmamos nuestro compromiso en búsqueda de la 

consolidación de acciones que tengan un impacto positivo al medio ambiente de la Ciudad 

de México, pero sobre todo que sea en beneficio de la salud de toda la ciudadanía. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputado. En términos de lo dispuesto por el artículo 101 del Reglamento del Congreso de 

la Ciudad de México, consulte la Secretaría al pleno si existe alguna diputada o algún 

diputado en contra de ser considerada de urgente y obvia resolución la proposición 

presentada por el diputado Jhonatan Colmenares. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se consulta al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de considerar de urgente y obvia resolución la proposición de referencia. Quienes estén 

en contra comenzando por el apellido, sin son tan amables, diputadas y diputados. 

No existiendo nadie en contra, se considera de urgente y obvia resolución, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Está a discusión la proposición. ¿Existen oradores en contra? 

Proceda la Secretaría a preguntar al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en 

contra de aprobarse la proposición a discusión. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se consulta al Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables diputadas y 

diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera aprobada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada Secretaria. 

Remítase a las autoridades correspondientes para los efectos legales a que haya lugar. 

Para presentar una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución que 

exhorta respetuosamente a la Secretaría de Obras y Servicios y la de Movilidad, ambas 

de la Ciudad de México para que en el ámbito de sus competencias, libere el bajo puente 
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de Nonoalco Tlatelolco toda vez que las obras del mantenimiento y rehabilitación llevada 

a cabo en el programa de obras 2022 del Gobierno capitalino, hayan concluido, se 

concede el uso de la palabra al diputado Temístocles Villanueva Ramos, integrante del 

grupo parlamentario MORENA, hasta por 3 minutos. Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO TEMÍSTOCLES VILLANUEVA RAMOS.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Pese a que los puentes vehiculares y peatonales ya son elementos regulares y bien 

conocidos del paisaje urbano y además constituyen una gran variedad de beneficios y al 

mismo tiempo de retos y áreas de oportunidad, uno de los puentes más icónicos por su 

historia y significado en la Ciudad de México es sin lugar a dudas el puente de Nonoalco 

Tlatelolco, inaugurado el 28 de noviembre de 1940, fue el primer puente vehicular de la 

Ciudad de México y representó la primera obra orientada al crecimiento de la avenida 

Insurgentes hacia el norte y la traza urbana circundante hacia toda la zona en proceso de 

urbanización. 

El puente en ese entonces permitía el avance del ferrocarril hacia la estación Buenavista, 

hoy terminal de la importante línea del tren suburbano, a la par de que conectaba a las 

colonias Buenavista y Atlampa, Guerrero y Santa María la Ribera, con el resto de las 

colonias en proceso de urbanización. Con todo, representó también un cambio en la 

movilidad de la zona privilegiando el paso de automóviles y relegando la comunicación y 

tránsito peatonal entre las colonias de la zona. Así, con el paso de las décadas diversos 

retos han surgido para el mantenimiento estructural del puente, recientemente 

remodelado y la accesibilidad de las personas de un lado a otro de la avenida Insurgentes 

que divide a la alcaldía Cuauhtémoc. 

El primero de estos retos tiene que ver con la falta de seguridad y accesibilidad del 

bajopuente de Nonoalco Tlatelolco. De acuerdo con lo que mis vecinas y vecinos reportan 

la falta de banquetas y otros mecanismos de acceso peatonal han impedido que puedan 

cruzar caminando de un lado a otro del bajopuente, esto ha representado una barrera en 

el derecho a la libre movilidad de las personas y de manera particular de las personas 

adultas mayores y las personas con algún tipo de discapacidad motriz. 

Por otro lado, la transitabilidad de la zona ha favorecido el aumento de actividades 

delictivas y la presencia de personas en situación de calle que encuentran refugio en el 
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área del bajopuente, constituyéndose como un área de conflicto entre habitantes, 

personas en situación de calle y la delincuencia. 

Este primer reto también provoca la falta de articulación económica y peatonal entre las 

colonias que rodean el puente, como lo es el declive del mercado público de la 

Bugambilia, así como la falta de conexión con la estación del suburbano Buenavista. 

Finalmente, vecinas y vecinos me han expresado su deseo de dar seguimiento a las 

obras de mantenimiento que el gobierno de la ciudad está realizando en respuesta a un 

primer punto de acuerdo que presenté con este fin y no solo dar seguimiento al 

mantenimiento realizado en el puente vehicular, sino a las áreas recreativas de juegos 

que se encuentran debajo hacia la bajada norte. Con ello las vecinas y vecinos de esta 

zona de la Cuauhtémoc buscan que las obras que ya se realicen beneficien al máximo de 

las seis colonias circundantes. 

En ese sentido, estoy convencido de que el cambio de paradigma en el desarrollo urbano 

que hoy es consenso en la ciudad, debe permitirnos ver más allá de las meras obras de 

mantenimiento que se realizan día a día en la infraestructura urbana. 

Mediante este punto de acuerdo, lo que busco es apostar por el máximo aprovechamiento 

en la parte inferior del histórico puente de Nonoalco, primando la transitabilidad, la 

movilidad y la accesibilidad de las personas, con ello avanzamos hacia un modelo que 

ponga en el centro a las personas y su derecho a la ciudad, una perspectiva que debe 

gobernar la Cuauhtémoc y también nuestra capital. 

Sin más, presento la siguiente proposición con punto de acuerdo por la que se exhorta 

respetuosamente a la Secretaría de Obras y Servicios y a la de Movilidad, ambas de la 

Ciudad de México para que en el ámbito de sus competencias se libere el bajopuente de 

Nonoalco Tlatelolco, toda vez que la obra de mantenimiento y rehabilitación llevada a 

cabo en el programa de obras 2022 del gobierno capitalino, haya concluido. 

Es cuánto, diputado Presidente, muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. En términos de lo dispuesto por el artículo 101 

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, consulte la Secretaría al Pleno si 

existe alguna diputada o algún diputado en contra de ser considerada de urgente y obvia 

resolución la proposición presentada por el diputado Temístocles Villanueva. 
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LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado de considerar de urgente y obvia resolución la 

proposición de referencia. Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son 

tan amables, diputadas y diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera de urgente y obvia resolución, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Está a discusión la proposición. ¿Existen oradores en contra? 

Proceda la Secretaría a preguntar al Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en 

contra de aprobarse la proposición a discusión. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables, diputadas y 

diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera aprobada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Remítase a las autoridades correspondientes para los efectos 

legales a que haya lugar. 

Se recibió una proposición con punto de acuerdo, mediante el cual se exhorta al Director 

General del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, 

ISSSTE, Dr. Pedro Zenteno Santaella, a que proporcione información sobre el predio 

denominado Centro Urbano Benito Juárez ubicado en la alcaldía Cuauhtémoc en la 

Ciudad de México, suscrita por la diputada Ana Villagrán Villasana, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional. Con fundamento por el artículo 120 del 

Reglamento, se turna por esta Presidencia para su análisis y dictamen a la Comisión de 

Vivienda. 

Se recibió una proposición con punto de acuerdo por el que se exhorta al titular de las 

instancias gubernamentales respectivas para que informen sobre el cumplimiento de los 

permisos y avance de obra del complejo denominado: Mantik Pedregal Luis Cabrera, 

suscrita por el diputado Ernesto Alarcón Jiménez, integrante del grupo parlamentario del 

Partido Revolucionario Institucional. Con fundamento en el artículo 120 del Reglamento, 

se turna por esta Presidencia para su análisis y dictamen a la Comisión de Administración 

Pública Local. 
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Se recibió una proposición con punto de acuerdo por el que se solicita respetuosamente a 

la Oficialía Mayor del Congreso de la Ciudad de México para que en el ámbito de sus 

atribuciones se otorgue una distinción honorífica a las y los trabajadores de este 

honorable órgano legislativo que se hayan destacado por su servicio y trayectoria, suscrita 

por la diputada Leticia Estrada Hernández, integrante del grupo parlamentario de 

MORENA. Con fundamento en el artículo 120 del Reglamento, se turna por esta 

Presidencia para su análisis y dictamen a la Comisión de Asuntos Laborales, Trabajo y 

Previsión Social. 

Se informa que para el siguiente asunto se recibió en tiempo un documento que sustituye 

al publicado en la Gaceta Parlamentaria. 

Se recibió una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el que 

se exhorta respetuosamente a la Secretaría de Salud de la Ciudad de México para que en 

el ámbito de sus atribuciones y en atención a su suficiencia presupuestal, realice diversas 

acciones para identificar y atender los casos de estrés laboral de la población 

económicamente activa de la capital, suscrita por la diputada Leticia Estrada Hernández, 

integrante del grupo parlamentario de MORENA. Con fundamento en el artículo 120 del 

Reglamento, se turna por esta Presidencia para su análisis y dictamen a la Comisión de 

Salud. 

Se recibió una proposición con punto de acuerdo por medio del cual se exhorta a las 

Secretaria de Trabajo y Fomento de Empleo de la Ciudad de México y a la Secretaría de 

Trabajo y Previsión Social del Gobierno de México a que en el ámbito de sus respectivas 

competencias realicen inspecciones aleatorias en diversos restaurantes de la Ciudad de 

México en los que se reporta incumpliendo de pago y abuso laboral con respecto de las 

propinas de los trabajadores,  suscrita por el diputado Christian Moctezuma González, 

integrante del grupo parlamentario de MORENA. Con fundamento en el artículo 120 del 

Reglamento, se turna por esta Presidencia para su análisis y dictamen a la Comisión de 

Asuntos Laborales, Trabajo y Previsión Social. 

Para presentar una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el 

que se exhorta respetuosamente a la Agencia de Protección Sanitaria de la Ciudad de 

México para que en el ámbito de sus funciones, atribuciones y de conformidad con su 

suficiencia presupuestal lleve a cabo la inspección y supervisión en los Centros de 

Desarrollo Infantil (CENDI) así como en los niveles preescolar y primaria, esto derivado de 
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diversos casos de contagio presentados del Virus de Coxsackie, con el propósito de evitar 

más contagios dentro de la comunidad escolar y preservar la integridad de las niñas, 

niños y adolescentes, se concede el uso de la palabra a la diputada Adriana María 

Guadalupe Espinosa de los Monteros García, integrante del grupo parlamentario de 

MORENA, hasta por 3 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA ADRIANA MARÍA GUADALUPE ESPINOSA DE LOS MONTEROS 

GARCÍA.- Buenas tardes, compañeras y compañeros. 

Con su venia, diputado Presidente. 

Saludo también a las personas que siguen la transmisión a través de los diversos medios 

digitales. 

Por economía parlamentaria solicito atentamente que el presente punto de acuerdo sea 

inscrito de forma íntegra en el Diario de los Debates. 

Porque la vida no consiste simplemente en vivir, sino en estar bien. Anónimo. 

En los últimos meses, el Virus de Coxsackie se ha presentado dentro de los CENDI de 

nuestra ciudad, tema que debe ser tratado con delicadeza ya que está atacando 

principalmente a los menores más desprotegidos o vulnerables al no contar con la 

totalidad de las vacunas necesarias para el refuerzo o inmunología que necesita su 

cuerpo. 

Este mismo es una infección viral que en la mayoría de los casos comienza como un 

malestar de garganta, este mal no representa riesgos graves si se logra detectar a tiempo, 

aunque puede desencadenar otros males tales como encefalitis, miocarditis y meningitis. 

¿A quiénes afecta este virus? Por lo general el virus afecta a niños y niñas de 6 a 13 

años, aunque a veces los adolescentes y adultos también pueden contraer esta infección. 

¿Cómo se contagia? Se puede contraer de 3 formas, contagio aéreo, particularmente 

cuando una persona enferma estornuda, tose o se suena la nariz sin cubrirse 

adecuadamente; al tocar la nariz, los ojos o la boca después de haber tocado algo 

contaminado con el virus, como un juguete o el pestillo de la puerta; al tocar las heces o la 

pus de las ampollas de una persona infectada. 

¿Cuáles son los síntomas? El tiempo entre el contacto con el virus y el inicio de los 

síntomas es aproximadamente de 3 a 7 días.  
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Los síntomas incluyen dolor de cabeza, pérdida del apetito, dolor de garganta y fiebre, 

erupción con ampollas pequeñas en las manos, en los pies y en la zona donde se coloca 

el pañal, que pueden estar sensibles, a causar dolor o sin ser presionados, úlceras en la 

garganta, boca y lengua. 

¿Existe algún tratamiento contra el Virus de Coxsackie? Aún no existe un tratamiento 

específico.  

Más allá del alivio de los síntomas, los antibióticos, los cuales tratan infecciones causadas 

por las bacterias, son insuficientes contra este mal, que es, como su nombre lo indica, un 

virus. Para lidiar los síntomas se pueden utilizar los siguientes cuidados en el hogar: los 

medicamentos de venta libre como paracetamol e ibuprofeno se pueden utilizar para tratar 

la fiebre; el ácido acetilsalicílico y otros. 

Derivado de los diversos casos de contagio presentado por este virus dentro de los 

salones de clase de los CENDI de la Ciudad de México, mismos que atacan 

principalmente a menores de entre 5 y 13 años de edad, es que se presenta este punto 

de acuerdo para contrarrestar esta problemática a fin de resguardar la salud de las niñas 

y los niños de esta Capital. 

Los niños, las niñas y los adolescentes, hablando dentro de la perspectiva del tema de 

salud infantil y adolescente, es un grupo de población en este periodo de vida que 

conlleva el mayo riesgo de morbilidad, desde una perspectiva del ciclo de vida misma que 

sigue siendo importante para la construcción continua de la salud. 

Por lo anteriormente expuesto, propongo a este pleno del Congreso de la Ciudad de 

México la presente proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el 

que se exhorta respetuosamente a la Agencia de Protección Sanitaria de la Ciudad de 

México para que en el ámbito de sus funciones, atribuciones y de conformidad con su 

suficiencia presupuestal, lleve a cabo la inspección y supervisión de los Centros de 

Desarrollo Infantil (CENDI) así como en los niveles preescolar y primaria, esto derivado de 

diversos casos de contagio presentado del Virus de Coxsackie, con el propósito de evitar 

más contagios dentro de la comunidad escolar y preservar la integridad de las niñas, 

niños y adolescentes.  

Es cuánto. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. En términos de lo dispuesto por el artículo 101 del Reglamento del Congreso de 
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la Ciudad de México, consulte la Secretaría al pleno si existe alguna diputada o algún 

diputado en contra de ser considerada de urgente y obvia resolución la proposición 

presentada por la diputada Adriana María Guadalupe Espinosa de los Monteros García. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se consulta al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de considerar de urgente y obvia resolución la proposición de referencia. Quienes estén 

en contra empezando por el apellido, sin son tan amables, diputadas y diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera de urgente y obvia resolución, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Está a discusión la proposición. 

¿Existen oradores en contra? 

Proceda la Secretaría a preguntar al pleno si existe alguna diputada o algún diputado en 

contra de aprobarse la proposición a discusión. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se consulta al pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra comenzando por el apellido, si son tan amables, diputadas y 

diputados. 

No habiendo nadie en contra, se considera que se aprueba, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Remítase a las autoridades correspondientes 

para los efectos legales a que haya lugar.  

Para presentar una proposición con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución 

mediante el cual se exhorta a los titulares de las 16 demarcaciones territoriales de la 

Ciudad de México a efecto de que en el ámbito de sus respectivas atribuciones realicen 

las acciones necesarias para la implementación de una campaña de difusión dirigida a la 

ciudadanía, a través de la cual se les convoque a ocupar la Silla Ciudadana y además se 

informe sobre dicho instrumento de participación ciudadana, se concede el uso de la 

palabra a la diputada Nancy Marlene Núñez Reséndiz, integrante del grupo parlamentario 

de MORENA, hasta por 3 minutos. Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA NANCY MARLENE NÚÑEZ RESÉNDIZ.- Gracias, Presidente. Con su 

venia. Un saludo a todos y todas.  
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El día de hoy presentamos un punto de acuerdo sobre un derecho fundamental que es la 

participación ciudadana. La ciudad tiene hoy afortunadamente una ley de avanzada en la 

materia, que es la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, cuyo objeto es 

instruir, incentivar y regular las diversas modalidades de participación ciudadana en 

nuestra ciudad, además de regular los mecanismos, instrumentos y obligaciones de las 

autoridades con relación a la promoción, respeto y garantía del derecho a la participación 

ciudadana. 

Así es que hoy hago de su conocimiento la existencia de un instrumento de participación 

ciudadana denominado Silla Ciudadana, mediante el cual se otorga la facultad a las y a 

los ciudadanos para ejercer el derecho de ser escuchados en las sesiones de los 

concejos de las alcaldías, con la finalidad de que puedan expresar cualquier idea que 

pueda aportar en los temas que se traten durante las sesiones y que sean de interés de 

las comunidades y sus demarcaciones. 

La intervención de la ciudadanía en este mecanismo de participación permite conocer los 

temas relacionados con las funciones que desempeñan los integrantes de dicho concejo, 

la labor que hacen las propias alcaldías, así como la supervisión y evaluación de las 

acciones de gobierno, el control del ejercicio del gasto público en las diferentes alcaldías.  

Estas alcaldías juegan un papel muy importante ya que poseen la obligación de garantizar 

la participación ciudadana de los habitantes en los asuntos públicos que sean de su 

interés y eso se lleve a cabo a través de diversos mecanismos.  

Ahora bien, esto no está pasando del todo. De acuerdo a una solicitud de información 

pública ingresada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante la cual 

se consultó a las 16 alcaldías sobre el número de veces que las y los ciudadanos han 

requerido hacer uso de este mecanismo llamado Silla Ciudadana, se encontró que dicho 

instrumento desde enero de 2022 a febrero del 2023 ha sido solicitado por los ciudadanos 

únicamente en 7 ocasiones en las 16 demarcaciones. 

En casos como el que conocemos de manera más cercana como la alcaldía 

Azcapotzalco, además de que la ciudadanía no ha intervenido en ninguna ocasión 

durante esta administración, se detectó que no cuentan con ningún formato que les 

permita hoy a los ciudadanos ejercer este derecho a la participación, ya que lo que señala 

el Reglamento es que se tiene que solicitar por un formato el cual no está en ninguna de 

las páginas de la alcaldía y la secretaría técnica tampoco lo ofrece, por lo cual ahí se está 



 125 

impidiendo el derecho de las y los ciudadanos de hacer uso de este mecanismo que está 

en la ley. 

Esto trae como consecuencia el desconocimiento de la ciudadanía para ejercer este 

derecho incumpliendo las obligaciones de la Constitución Política de la Ciudad de México, 

para que las y los integrantes de las alcaldías establezcan mecanismos para la recepción 

y atención de peticiones, propuestas o quejas con formularios accesibles para la 

ciudadanía. 

No está por demás mencionar también pues la obligación de las alcaldías en la promoción 

de la participación ciudadana, lo cual también se establece en la ley. La falta de formatos 

o inexistencia de los mismos que se encuentran previstos incluso en los reglamentos 

como es el caso de la alcaldía Azcapotzalco, pero incluso el reglamento tampoco está 

visible en la página, obstaculiza e impide la participación activa de la ciudadanía en los 

asuntos públicos y con ello también se impide la vigilancia y la supervisión del debido uso 

del recurso público, lo que en muchos casos frena cualquier acción ciudadana para 

prevenir un gran problema como es la corrupción, la cual en algunas administraciones por 

funcionarios públicos. 

Por lo antes expuesto, someto a consideración del Pleno de este Congreso el siguiente 

punto de acuerdo para que este mecanismo que está establecido en la ley pueda ser 

ocupado por ciudadanas y ciudadanos. 

Primero.- Se exhorta a los titulares de las 16 alcaldías de la Ciudad de México a efecto de 

que en el ámbito de sus respectivas atribuciones realicen las acciones necesarias para la 

implementación de una campaña de difusión dirigida a la ciudadanía, a través de la cual 

se les convoque a ocupar la silla ciudadana, además se informe sobre dicho instrumento 

de participación ciudadana. 

Segundo.- Se exhorta a los titulares de las 16 demarcaciones territoriales de la Ciudad de 

México a efecto de que publiquen en los lugares visibles de las alcaldías y las 

demarcaciones territoriales el Reglamento Interno de los Concejos de las alcaldías la 

convocatoria para la sesión de los Concejos de las alcaldías, así como los requisitos y 

formatos que la ciudadanía deberá cubrir para solicitar el uso del instrumento de 

participación ciudadana denominado silla ciudadana. 

Muchas gracias a todos y todas. 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Gracias, 

diputada. 

En términos de lo dispuesto por el artículo 101 del Reglamento del Congreso de la Ciudad 

de México, consulte la Secretaría al Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en 

contra de ser considerada de urgente y obvia resolución la proposición presentada por la 

diputada Nancy Marlene Núñez Reséndiz. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se consulta al Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra 

de considerar de urgente y obvia resolución la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, si son tan amables diputadas y diputados, empezando por el 

apellido. 

No habiendo manifestaciones en contra, se considera de urgente y obvia resolución, 

diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria.  

Está a discusión la proposición. ¿Existen oradores en contra? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Gaviño, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- No hay. Proceda la Secretaría a preguntar al Pleno si existe alguna 

diputada o algún diputado en contra de aprobarse la proposición a discusión. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables diputadas y 

diputados. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Gaviño, por favor. ¿Se escucha? 

LA C. SECRETARIA.- Diputado Gaviño. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Gaviño, es el único. 

Diputado Gaviño, ¿con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Está usted solicitando si hay algún orador 

en contra, estoy pidiendo la palabra, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- No lo escuchamos, diputado. Podría repetir, si es tan amable. 
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EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- He pedido el uso de la palabra para 

referirme a esta proposición con punto de acuerdo en el sentido de dar difusión a un 

formato y desde luego la participación de las personas para ocupar la silla ciudadana. 

En realidad nosotros no estamos en contra de que se difunda el mecanismo para exhortar 

a las personas a participar y desde luego que ocupen este derecho que está en la Ley. 

Sin embargo, he querido referirme a la propia Ley de Participación Ciudadana que ha sido 

desastrosa desde que la aprobación. 

Había una participación en el presupuesto participativo de cerca de 12 por ciento del 

padrón electoral antes de la reforma desastrosa, reitero, que hicimos en el primer 

congreso sobre la Ley de Participación Ciudadana. Nosotros desde la Tribuna advertimos 

que la ley que estábamos proponiendo y que se estaba aprobando en ese momento iba a 

traer como consecuencia quitar incentivos a la ciudadanía de participar en una ley que se 

llama desgraciadamente de participación y no logra motivar a las personas a la 

participación. 

Lo que tendríamos que hacer necesariamente es cambiar la ley, meter una iniciativa para 

tomar las virtudes de la anterior ley que llevaba, reitero, a una participación en el 

presupuesto participativo del 12 por ciento del padrón y logramos reducir por esta 

desastrosa ley que está vigente en un 3 por ciento de participación. 

De tal manera que lo que tenemos que hacer necesariamente nosotros como legisladores 

es cambiar la ley. Tomando las virtudes de la anterior ley y traerlas a una ley vigente que 

permita la participación apuntalando los aciertos que tenía la ley anterior y desterrando los 

errores que tiene la actual ley. Eso es lo que tendríamos que estar haciendo. 

Desde luego vamos a apoyar el punto de acuerdo porque finalmente es positivo que se 

difunda el derecho, el poco derecho que tienen ahora los ciudadanos de participación y 

que se ocupe la silla ciudadana como la diputada proponente Nancy lo está haciendo en 

este momento, pero yo llamaría la atención en esta intervención para exhortar a mis 

compañeras legisladoras y legisladores a que  legislemos con una nueva ley para 

rescatar, reitero, los aciertos que teníamos y los errores que tiene la actual ley. 

Ese sería mi comentario. Reitero, vamos a apoyar el punto de acuerdo que hace la 

diputada Nancy, porque es una ventaja la que se está proponiendo, pero la llamada de 

atención que hago en este momento es para cambiar la Ley que ha dejado sin incentivos 

la participación ciudadana con esta desastrosa ley que tenemos vigente.  
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Ese sería mi comentario. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. Proceda la Secretaría a preguntar al 

Pleno si existe alguna diputada o algún diputado en contra de aprobarse la proposición a 

discusión. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si existe 

alguna diputada o algún diputado en contra de aprobar la proposición de referencia. 

Quienes estén en contra, comenzando por el apellido, si son tan amables, diputadas y 

diputados. 

No habiendo manifestación en contra, se considera aprobada la propuesta, diputado 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Remítase a las autoridades 

correspondientes para los efectos legales a que haya lugar. 

¿Existe alguna diputada o diputado que no se haya incorporado a la sesión? 

Nadie más. 

Se informa que se recibieron dos efemérides. La primera con motivo del Día Internacional 

contra la Esclavitud Infantil, suscrita por la diputada Miriam Valeria Cruz Flores, integrante 

del grupo parlamentario de MORENA. 

La segunda con motivo del Día Internacional de los Niños de la Calle, suscrita por el 

diputado Royfid Torres González, integrante de la asociación parlamentaria Ciudadana. 

Agotados los asuntos en cartera, se levanta la sesión y se cita para la sesión ordinaria 

presencial que tendrá lugar el día martes 18 de abril de 2023 a las 09:00 horas.  

Se les recuerda, diputadas y diputados, traer sus tabletas. 

Se recuerda a todas y todos su puntual asistencia.  

En términos de lo dispuesto en el artículo 63 del Reglamento de este Congreso, se 

informa que el sistema electrónico de asistencia se abrirá a las 08:30 horas. 

Gracias.  

(14:10 horas) 

  

 


