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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- 

Muy buenas tardes a las diputadas y a los diputados integrantes de la Comisión, a 

las personas que nos acompañan en este Recinto, así como a las que siguen esta 

trasmisión a través de las plataformas digitales del Congreso.  

Siendo las 13 horas con 24 minutos, nos reunimos hoy miércoles 03 de diciembre 

del 2025 con motivo de la realización de la vigésima mesa de trabajo con las 

personas titulares de las alcaldías, de los organismos autónomos, del Tribunal 

Superior de Justicia y de diversas instancias, todas de la Ciudad de México, para 

conocer la información requerida para el proceso de análisis, discusión y 

aprobación del paquete económico de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 

2026. 

En esta ocasión, con la doctora Teresa Shamah Levy, Consejera Presidenta del 

Consejo de Evaluación de la Ciudad de México, a quien le damos la más cordial 

bienvenida. Bienvenida, Consejera Presidenta, buenas tardes. 

Este ejercicio republicano de rendición de cuentas fortalece la transparencia y la 

confianza entre la ciudadanía y sus instituciones, al permitir a las personas conocer 

con claridad cómo se han destinado los recursos económicos que provienen del 

pago de sus contribuciones.  



A través de esta mesa de trabajo, se detallará el uso de los fondos públicos, así 

como las metas y los objetivos de los programas prioritarios que se ejecutarán en 

el año 2026. De tal manera, se fomenta una administración pública responsable, 

que responda a las necesidades sociales y priorice las áreas claves para el 

desarrollo. 

La realización de la presente mesa de trabajo encuentra su fundamento en los 

artículos 13, fracción XIII, párrafo tercero de la Ley Orgánica y 283, párrafo quinto 

del Reglamento, ambos ordenamientos del Congreso de la Ciudad de México y el 

Acuerdo 1/2025 de la Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública, mismo que en 

tiempo y forma fue remitido a las personas citadas a comparecer.  

Asimismo, con fundamento en los artículos 157 párrafo primero, 244 y 286 párrafo 

primero del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se informa que los 

formatos solicitados debieron hacerse llegar a la Comisión con al menos 72 horas 

de anticipación a la celebración de esta reunión; que este tipo de reuniones puede 

celebrarse sin la necesidad de integrar quórum, y por último, que cualquier pregunta 

que no sea respondida durante la sesión, deberá ser contestada por escrito a más 

tardar 3 días después de la comparecencia.  

Una vez informado lo anterior, le solicito a la diputada Secretaria, proceda a dar 

lectura al formato mediante el cual se realizará la presente mesa de trabajo.  

Aprovecho para informar que será la diputada Brenda Ruiz quien fungirá en esta 

mesa de trabajo como Secretaria. 

Adelante, diputada.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA BRENDA FABIOLA RUIZ AGUILAR.- Buenas 

tardes a las diputadas y al diputado presente, integrantes de la Comisión; a las 

personas que nos acompañan en este Recinto, así como a las que siguen esta 

trasmisión a través de las plataformas digitales del Congreso.  

Doctora Shamah, bienvenida.  

Por instrucciones de la diputada Presidenta, procedo a dar lectura al formato de la 

presente mesa de trabajo.  



1.- Bienvenida por parte de la diputada Presidenta de la Comisión.  

2.- Lectura del formato de comparecencia por parte de la diputada Secretaria de la 

Comisión.  

3.- Intervención por parte de la persona compareciente hasta por 10 minutos.  

4.- Intervención de una diputada o un diputado por cada asociación o grupo 

parlamentario hasta por 5 minutos: 

El orden de las intervenciones será el siguiente:  

a) Asociación parlamentaria Mujeres por el Comercio Feminista e Incluyente. 

b) Asociación parlamentaria Progresista de la Transformación. 

c) Grupo parlamentario del Partido de la Revolución Democrática. 

d) Grupo parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.  

e) Grupo parlamentario del Partido Movimiento Ciudadano.  

f) Grupo parlamentario del Partido del Trabajo.  

g) Grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.  

h) Grupo parlamentario del Partido Acción Nacional.  

i) Grupo parlamentario del Partido MORENA. 

Podrán intervenir diputadas o diputados que no sean integrantes de la Comisión, 

solo como parte de las intervenciones a que tenga derecho su respectiva asociación 

o grupo parlamentario.  

5.- La persona servidora pública responderá en bloque a las preguntas que le hayan 

formulado las diputadas y los diputados integrantes de las asociaciones o grupos 

parlamentarios, para lo cual contará con un tiempo máximo de 10 minutos. 

6.- La diputada Presidenta formulará una lista de las diputadas y los diputados que 

deseen hacer uso de su derecho de réplica, para lo cual se les concederá el uso de 

la voz hasta por 3 minutos. 



7.- Una vez agotada la lista de intervenciones, la diputada Presidenta de la Comisión 

solicitará a la persona servidora pública emita un mensaje final hasta por 5 minutos. 

8.- La diputada Presidenta de la Comisión agradecerá la asistencia de la persona 

servidora pública citada a comparecer y dará por terminada la mesa de trabajo. 

Cumplida su instrucción, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA. - Muchas gracias, diputada Secretaria. 

En atención al formato leído y previo a conceder el uso de la palabra, se solicita de 

la manera más atenta a todas las personas participantes de esta mesa de trabajo, 

dirigirse con respeto al hacer uso de la palabra, a ceñir su participación al tema 

presupuestal que ocupa esta comparecencia y a no rebasar los tiempos de 

participación previamente hechos de su conocimiento. 

Sin más preámbulo, se concede el uso de la palabra hasta por 10 minutos a la 

doctora Teresa Shamah Levy, Consejera Presidenta del Consejo de Evaluación de 

la Ciudad de México, a efecto de que, bajo protesta de decir verdad, informe a la 

Comisión: ¿Cómo se han ejercido los recursos del presupuesto en 2025; así como 

el proyecto de presupuesto para atender las necesidades prioritarias en 2026? 

Tiene el uso de la palabra, Consejera Presidenta.  

Adelante.  

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Pues muy buenas tardes a todas y todos.  

Nuevamente me da mucho gusto estar aquí, no solo para hablar del presupuesto, 

sino de estos planes futuros que tenemos.  

Lo que les voy a mostrar, inicialmente es el panorama financiero y operativo de 

EVALUA Ciudad de México, que como ustedes saben, a partir de 2022, como 

resultado de la transformación del EVALÚA como un organismo autónomo, hemos 

ampliado nuestras áreas de evaluación de una que era solo el desarrollo social y 

ahora hemos crecido a 5 que es también el desarrollo económico, el urbano y rural, 

medio ambiente y seguridad ciudadana.  



En ese mismo año, lamentablemente sufrimos un recorte presupuestal superior al 

32 por ciento y desde entonces el presupuesto se ha mantenido a la baja, teniendo 

en este momento una reducción del 35 por ciento en relación al 2021.  

Esto nos muestra un panorama muy complejo, pues que como ya les mencioné, 

hemos ampliado nuestras atribuciones y qué responsabilidades tenemos y nuestro 

presupuesto lamentablemente ha caído y quisiéramos tener impacto realizando 

evaluaciones en cuestiones que sean súper importantes para agenda de gobierno, 

para que la capital siga avanzando entre 2018 y 2025, no hemos podido hacer una 

evaluación como tal del sistema de cuidados, del desarrollo económico, de finanzas 

públicas, desarrollo rural, calidad del aire, gestión de residuos urbanos, entre otros.  

Con la solicitud de ampliación de este presupuesto, nosotros estamos pretendiendo 

generar una agenda sólida de evaluaciones para el diseño de nuevos programas y 

estrategias como él Desde la Cuna, Ingreso Ciudadano Universal, la Beca para 

Universitarios, entre otros, que acompañe y fortalezca la implementación de nuevas 

políticas por parte de la actual administración capitalina.  

Nosotros hemos podido llevar a cabo evaluaciones, porque hemos profesionalizado 

a nuestros integrantes dentro del Consejo, entendemos que no hay presupuesto, 

pero hemos ido trabajando profesionalizando a nuestro personal, pero no nos da el 

tiempo ni la vida para hacer muchas evaluaciones, más que una a una y media y la 

complementamos.  

De otorgarse el mismo presupuesto para el siguiente año 2026 EVALÚA no podrá 

cumplir con lo establecido en el artículo Noveno Transitorio de la Ley de Evaluación, 

con sus atribuciones normativas.  

Nada más de manera muy rápida, el mencionarles que antes de 2019, solo 

llevábamos a cabo acciones de desarrollo social y la medición de la pobreza. En 

este periodo de transición del 19 al 2021, llevábamos a cabo esto mismo más la 

aprobación de acciones sociales, que ahorita me dio una muy buena idea la 

Presidenta, que la comentaré más adelante, pero la dejamos de llevar a cabo 

porque crecieron nuestras atribuciones, el desarrollo social, seguridad, desarrollo 



urbano y rural, economía, medio ambiente, medición de la pobreza, y también 

opinamos sobre el presupuesto de egresos. 

Esto de la aprobación de acciones sociales lo dejamos de hacer porque muchas 

delegaciones nos mandaban cuestiones que no considerábamos que iban hacia la 

equidad de la población o que fueran necesarias porque eran acciones que nada 

más eran de momento y no creaban futuro. 

Hablamos ahorita, por ejemplo, de la importancia de poder dar tinacos a las 

personas más desfavorecidas que tienen tinacos con asbesto, y perdón, es una 

deformación profesional, el área de la salud, pero esto les va a causar cáncer de 

pulmón a futuro. 

Entonces si les dotáramos de estos tinacos de asbesto con un programa de la 

alcaldía, podríamos estar pensando a futuro, y es un ejemplo de lo que podría 

suceder posteriormente. 

Aquí es rápidamente el mostrarles y por cuestiones de tiempo, cómo desde 2011 

ha caído nuestro presupuesto terriblemente.  

Esto es a precios del 2025 y en valores corrientes, y si ustedes ven cómo se ha 

estrechado y ha ido en caída este valor desde el año 2022, en donde está en 20.5 

a 22.3, o sea, no hemos crecido en presupuesto. 

Rápidamente, no las quiero llenar de números, pero nada más decirles la diferencia, 

porcentual en términos reales respecto al 2021, y aquí vean cómo ha caído cerca 

del 35 por ciento. 

Si nos comparamos nosotros con otras entidades federativas podemos ver que 

nosotros tenemos en pesos per cápita mucho menos que otros Estados de la 

República, llámese por ejemplo Yucatán, que tiene hasta 5 veces más casi o 

Durango hasta 4 veces más. 

También nosotros nos hemos apegado a las medidas de austeridad republicana, 

bueno, a las medidas de austeridad y disciplina presupuestal para el ejercicio 2025, 

esto con el fin de ahorrar y poder destinar dinero a la evaluación. 



Tenemos un gasto operativo mínimo, solicitamos a las áreas agotar todo lo que 

tenían de papelería, por ejemplo, consumibles de oficina, para no comprar más, y 

hasta ese momento comprar; las impresiones, fotocopias, etcétera, hacemos 

reutilización del papel por ambos lados, hemos estado tratando de trabajar sin 

papel, que hacía eso deberíamos de tender todos y en la medida de lo posible no 

trabajar con papel. 

Nos hemos apegado a la parte de adquisiciones consolidadas de la Dirección 

General de Recursos Materiales de la Secretaría de Administración y Finanzas, con 

cuestiones de aseguramiento de vehículo, tenemos uno solo, de vida, 

infraestructura, fotocopiado, papelería y vigilancia. 

Aquí lo que les quiero mostrar es cómo hemos ido ahorrando en evaluaciones 

externas. Para 2015 y hasta 2018 todas las evaluaciones se hacían de manera 

externa, a partir de 2019 empezamos a profesionalizar al personal de EVALUA y 

una tercera parte se hacía de manera interna nada más. 

Como saben, en 2020 trabajamos desde casa, todo fue para evaluación interna, y 

a partir de 2023 estamos 50-50. 

Hemos ya generado nuestro plan de trabajo con líneas prioritarias para el 2026 y en 

ese sentido tenemos 5 rubros. Queremos trabajar y cubrir dimensiones estratégicas 

para la agenda pública capitalina y realizar evaluaciones de diseño como el 

Programa Desde la Cuna. 

Nada más brevemente les quiero decir, este programa es un programa que tiene 

una visión de ciclo de vida. Va desde este embarazo que es saludable, el Programa 

Desde la Cuna implementado ya en este momento, pero es hasta que el niño es ya 

preescolar y entra a la escuela. Entonces vamos siguiendo el ciclo de vida. 

Contar con información de impacto del programa como UTOPIAS para producir 

información periódica, para guiarnos en el camino, saber qué funciona y qué no 

funciona, qué se duplica con otras instancias y tener acciones y evaluaciones con 

programas como vivienda, educación, agua, movilidad, empleo, salud, violencia de 

género, y un problema que está en crecimiento es el de unidades habitacionales, 

que debemos evaluarlo, no contamos con información.  



También el formular, cuando nos corresponda, observaciones y recomendaciones 

vinculantes de la mejora de políticas, programas, de estrategias, de proyectos de 

inversión y acciones del Gobierno de la Ciudad de México en la materia que nos 

corresponde. 

Generar líneas de investigación relevantes en la producción de evidencia e 

información para la toma de decisiones y desarrollar un informe sobre la cuestión 

social en la Ciudad de México 2025 con la información que ya existe del INEGI, de 

la intercensal.  

Generar datos, mediciones e indicadores de pobreza, desigualdad y desarrollo 

social que estén apegados a los derechos humanos, a la equidad de género, así 

como ejes temáticos que nos permitan conocer resultados de las acciones 

gubernamentales y también fortalecer la toma de decisiones.  

Por último, sería retroalimentar y participar en los procesos presupuestarios y de 

planeación de las políticas públicas en la Ciudad de México, en términos de lo 

establecido por las disposiciones legales establecidas. 

Aquí brevemente, no me voy a detener en todos porque sé que tengo poco tiempo, 

pero es decirles que tenemos ya todo nuestro presupuesto comprometido del año 

2025, en el cual está por partidas, el 87% se va a salarios, a pagos de honorarios, 

el 4.2 es para llevar a cabo evaluaciones especializadas y encuestas y un 8.5 está 

orientado a contratos consolidados de la Dirección General de Recursos Materiales 

y algunas otras cuestiones de poca cuantía, como el fondo revolvente y laudos, que 

este ha sido un problema que venimos cargando y que crece. 

Ya al desagregar estos rubros, en caso de contar con la misma disponibilidad de 

recursos en este año, que el aprobado en 2025, como ya les mencioné, no 

podremos llevar a cabo todas estas evaluaciones que son meramente 

especializadas. 

Dentro de nuestras funciones está dar información fehaciente, que va más allá de 

cualquier cuestión política, sino es para la población de la Ciudad de México.  



Ya rápidamente hablándoles por ejemplo del Capítulo 1000 y 2000, estamos en una 

cuestión de laudos laborales, hemos cargado desde 2012 con un laudo que 

estamos a punto de terminar, pero estamos tratándolo ya de pagar y ya de cumplir 

y tenemos algunos otros.  

Estamos actualizando el costo de nómina de la inflación, saben que los pagos para 

el IMSS estos no nos perdonan y van en crecimiento. No hemos podido subir 

sueldos a nuestro personal desde 2019. 

Tenemos un Órgano de Control Interno en el Consejo que necesitamos abrir un 

folio de honorarios asimilados, la adquisición de materiales y suministros, que 

estamos en el mínimo histórico. 

En el Capítulo 3000, estamos actualmente en un espacio prestado que tiene todos 

los problemas, porque nos quedamos sin internet, nos quedamos sin luz, no 

tenemos un teléfono, dentro de muchas cosas que hay, y necesitamos un espacio 

para poder trabajar de manera adecuada, no tenemos sala de juntas, de repente 

nos reunimos así en una esquina, pero bueno, es lo que hay, sí queremos irnos a 

otro espacio. 

La Dirección de Adquisiciones Consolidadas aquí está desagregado, que está en 

el informe que les enviamos, que es el fondo revolvente, los impuestos sobre 

nómina, el pago al licenciamiento del sistema contable gubernamental y del auditor 

externo. 

Queremos aumentar el presupuesto para las evaluaciones porque contamos con 

muy poco, entonces estamos jalando de todos lados para poder llevar a cabo las 

evaluaciones. No está en mi presentación, pero les quiero decir que en este año 

estamos evaluando salud con esto nuevo que hay del IMSS Bienestar y, otro lado 

seguridad ciudadana, saber todo lo que se ha avanzado. Yo estoy realmente 

impresionada de lo que se ha avanzado, porque luego escuchamos en redes pasó 

esto, oímos lo inmediato, pero hay un gran avance en esta materia, que en otra 

sesión o hoy se los vamos a decir cuando se termine la evaluación. 

Otra cosa, lamentablemente Capítulo 5000 contamos con muy poco mobiliario que 

funcione, tenemos desde 2009 con el mismo mobiliario y equipo de cómputo, 



nuestras computadoras ya inclusive ni teclas tienen los teclados, no tenemos no 

breaks, queremos, esto es lo mínimo para contar con sillas y escritorios que sean 

dignos. 

El monto que estamos solicitando para el año 2026 asciende a 31.7 millones, que 

es 7.3 menor en términos reales al aprobado para el año 2021 y 26.1 menor al 2011, 

imagínense. 

Como ya les mencioné, hemos ampliado nuestras atribuciones y queremos contar 

con un presupuesto mínimo para poder cubrir nuestras responsabilidades 

normativas del Consejo de Evaluación de la Ciudad de México. Tenemos la 

intención y ya vamos en ese camino de consolidarnos como un órgano que sea la 

mano académica de la estadística de la Ciudad de México, con estadísticas 

confiables de monitoreo, con todo un sistema de vigilancia y adaptadas a la 

administración pública y a las alcaldías de la Ciudad de México, que sean útiles, 

que sean estadísticas útiles para una mejor ciudad. 

En el pleno del Consejo de Evaluación, en el acuerdo que aquí está mencionado, 

los consejeros aprobaron que se solicite este presupuesto de 31 millones 692 mil 

322 pesos. 

Muchas gracias por su consideración y por su atención. 

LA C. PRESIDENTA. - Muchas gracias, doctora Consejera Presidenta. 

Para continuar con la mesa de trabajo, he consultado previamente a la 

Vicepresidenta de la Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública que pudiéramos 

hacer un formato diferente al anunciado, que es el formato, habiendo menos 

participación de grupos parlamentarios y asociaciones, que pudiéramos dejar 

abierta la intervención para no desaprovechar la presencia de la Presidenta del 

Consejo de Evaluación. No sé si alguien tenga alguna consideración, siendo nuevas 

reglas para esta mesa en exclusivo, porque estamos ante una condición diferente. 

Le pediría a la diputada Secretaria que, de acuerdo a lo que levante de participación, 

no necesariamente por grupo parlamentario, podamos registrarlo y después 

ordenar, darles el uso de la palabra. 



Entonces preguntaría abiertamente quién quiere hacer uso de la voz. Diputado 

Andrés Sánchez Miranda, diputada Valeria Cruz, diputada Brenda, ¿usted haría uso 

de la palabra? Si me lo permiten me sumaría yo con otra, la diputada Claudia 

Susana Pérez Romero, entonces seríamos 4 participaciones. 

LA C. SECRETARIA. - ¿Le parece, diputada Presidenta, que sea uno, uno? 

LA C. PRESIDENTA. - Me parece perfecto. ¿Les parece bien? Adelante, diputada 

Secretaria. 

LA C. SECRETARIA. - Por instrucciones de la diputada Presidenta, procederé a 

moderar la primera participación de las y el diputado presente. 

En ese sentido, se concede el uso de la palabra al diputado Andrés Sánchez 

Miranda, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, no hay 

hasta por 5 minutos. 

EL C. DIPUTADA ANDRÉS SÁNCHEZ MIRANDA. - Muchas gracias, diputada 

Secretaria. 

También con la venia de la Presidencia. 

Doctora Teresa Shamah, muchas gracias por estar aquí, bienvenida siempre. 

Sí quiero iniciar diciendo que estoy francamente triste y deprimido por lo que 

escuchamos el día de hoy en los términos presupuestales en los que se encuentra 

la institución. 

También me preocupa mucho que sea un tema que desafortunadamente no haya 

sido atractivo para la mayoría de los grupos parlamentarios, aquí únicamente 

estamos representados PAN y MORENA, me parece que ese tendría que ser uno 

de los temas en el que todos los grupos parlamentarios le pusiéramos la seriedad y 

la atención correcta y por esa razón le ofrezco una disculpa, porque usted merecía 

una atención por parte de todos, desafortunadamente algunos de ellos no lo 

hicieron. 

Yo soy un convencido junto con mi grupo parlamentario que las evaluaciones de las 

políticas públicas son fundamentales para mejorarlas, si nos podemos descargar 



cualquier comentario se soberbia cuando asumimos y hacemos las cosas bien y 

estamos abiertos a escuchar una intervención externa, objetiva, autónoma, me 

parece que es cuando realmente se pueden construir opciones de avance correcto. 

Esta evaluación me parece que fortalece a ambos lados de la ecuación, fortalece a 

la oposición cuando tener información mucho más rica y valiosa para poder opinar 

en torno a las políticas públicas que se ejercen en la ciudad, pero también es útil 

para el lado del gobierno, para poder tener mucha más robustez en términos 

discursivos, para asegurar que están haciendo las cosas bien. 

Me parece que ambas partes de la ecuación ganan teniendo evaluaciones 

técnicamente robustas y con un objetivo apartidista autónomo. 

Por esa razón sí me entristece mucho que el día de hoy no se le esté favoreciendo 

presupuestalmente como se merecería a la institución, nosotros vemos con mucha 

preocupación que ya ustedes son hoy el último eslabón vivo en la evaluación de las 

políticas públicas con la desaparición del Coneval y que ustedes deberían de ser 

hoy la voz más fuerte para poder decirnos cómo se están haciendo las cosas en 

torno a las políticas prioritarias de la ciudad. 

Por eso creo que los 9 millones de pesos que está solicitando adicionales es muy 

humilde y conservadora la petición, en mi opinión, o sea, creo que, en una ciudad 

con un presupuesto superior a los 200 mil millones de pesos, que gastemos 20, 22 

en evaluarlo es el .001 más o menos lo que estamos gastando en evaluación, me 

parece que podríamos fortalecer mucho más las finanzas del Consejo de 

Evaluación. 

Me parece que dinero sí hay, el Secretario de Administración y Finanzas hace unas 

semanas vino aquí al Congreso a decirnos que hay finanzas sanas, que hay 

recaudaciones excelentes, de hecho, en el 2024 se recaudaron 40 mil millones de 

pesos más de lo que estaba presupuestado en la Ley de Ingresos, por lo que en mi 

opinión no hay ningún pretexto para poderle decir que no es un tema necesario, si 

no hubiera dinero, si hubiéramos recaudado menos de lo que se esperaba, pues 

por supuesto que tal vez la evaluación puede esperar, pero me parece que hoy no 

estamos en esas condiciones, estamos en unas condiciones donde si la 



fortalecemos, fortalecemos a la política pública de la ciudad, sobre todo en lo que 

más es necesario para nosotros.  

Escuché con mucha atención su intervención que se está evaluando salud y 

seguridad, que son dos de los temas que más le preocupan a la oposición. 

Entonces, celebramos que compartamos las prioridades y la visión, pero me parece 

que si pudiéramos tener un presupuesto acorde a las necesidades de evaluación 

de la ciudad podríamos evaluar muchas más cosas, como por ejemplo, yo siempre 

he sido un crítico de la política social en las alcaldías, si vemos los programas 

sociales de las alcaldías, muchos de ellos pareciera que es como una nómina 

adicional a la establecida, que a través de los programas sociales estamos pagando 

otro tipo de servicios que se están otorgando y eso en mi opinión, tal vez estoy mal 

y aquí sí quiero reconocerlo, tal vez estoy mal, no ayuda a disminuir la pobreza, la 

desigualdad, pero tal vez con una evaluación técnica yo pueda abrir mi forma de ver 

las cosas y tal vez esos programas sí funcionan y tienen un cumplimiento de metas 

distintas a las que hoy a mí se me permite entender. 

Entonces, con esta apertura quiero dejarle claro que para nosotros en el PAN la 

evaluación de las políticas públicas es algo que nos preocupa, que nos ocupa y que 

la acompañaremos en esta petición adicional de presupuesto. 

Gracias, Presidenta. 

LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputado Andrés Sánchez.  

Ahora se concede el uso de la palabra a la diputada Valeria Cruz.  

LA C. DIPUTADA MIRIAM VALERIA CRUZ FLORES. - Gracias, buenas tardes, 

doctora; también saludo a su equipo de trabajo y bueno, a nombre del grupo 

parlamentario de MORENA, le damos la bienvenida al Congreso de la Ciudad de 

México. 

Quiero comenzar agradeciendo su presencia por el envío en tiempo y forma d su 

informe, ya que nos dio oportunidad de conocer la forma en que se está ejerciendo 

el gasto público en el órgano constitucional autónomo a su cargo, los plazos para 

su ejecución y el destino de los mismos.  



De conformidad con la información presupuestal proporcionada, podemos observar 

que el gasto público en EVALÚA CDMX se enfrenta a grandes retos. Ya ahorita 

usted nos explicó, ya lo pudimos revisar y son los grandes retos para el 

cumplimiento en su objetivo principal que es evaluar las políticas, programas y 

acciones que implementan los entes de la administración pública y las alcaldías de 

la Ciudad de México.  

En ese sentido, agradezco la labor que desempeña día a día en la generación de 

líneas de investigación e información relevantes en materia de pobreza, 

desigualdad y desarrollo social, mismos que permiten conocer los resultados de la 

acción gubernamental y fortalecer los procesos en la toma de decisiones de política 

pública en diversos sectores de la vida institucional de la capital del país.  

Por eso, resaltamos que en su presente administración EVALÚA Ciudad de México 

tiene un avance presupuestal del 75.96 por ciento en el capítulo 1000, orientado al 

pago de los salarios del personal de estructura y honorarios asimilados, así como el 

56.37 por ciento en el Capítulo 3000, relacionado con servicios generales.  

Sin embargo, observo que, del ciento por ciento del presupuesto, el 87.3 por ciento 

del total se ejercen el pago de los salarios del personal, orientándose únicamente 

un 4.2 por ciento total para realizar evaluaciones especializadas en materia de 

desarrollo social, seguridad, desarrollo urbano y rural, economía, economía, nos 

mencionó también que salud y seguridad ciudadana.  

Reconocemos el reto que representa el fortalecimiento presupuestal al Consejo de 

Evaluación, sin embargo, a los principios de austeridad que rige a toda 

administración pública en la Ciudad de México, veo como una oportunidad y no 

como un retroceso el aumento presupuestal que se puede otorgar para el año 2026.  

Es muy importante asegurar las metas propuestas y la generación de información 

relevante en materias que son necesarias para medir los índices de pobreza y 

desarrollo social en sectores que por años fueron los menos favorecidos.  

Finalmente, a nombre del grupo parlamentario de MORENA, le agradezco su 

presencia en este honorable Recinto y estoy segura que seguiremos trabajando de 

forma coordinada en beneficio de la ciudadanía de la capital del país.  



Muchas gracias.  

LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputada Valeria Cruz.  

Diputada Presidenta, le informo que se ha concluido la primera moderación de la 

primera parte de la mesa, ¿o lo echamos seguido? 

LA C. PRESIDENTA. - Cambiamos el formato. 

LA C. SECRETARIA. - Entonces ahora se concede el uso de la palabra a la 

diputada Claudia Susana Pérez Romero, del Partido Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA CLADIA SUSANA PÉREZ ROMERO. - Gracias. De igual manera 

damos la bienvenida a la doctora Teresa y quiero empezar diciendo y respaldando 

lo que ya bien mi compañero diputado dijo, coincidimos en que lo que no se ve, 

EVALÚA no se puede mejorar y esa fue hace un año una de las principales 

banderas que tomábamos cuando veíamos la proyección que tenía de poco más de 

30 millones de pesos y hoy pues vemos que apenas si se está proyectando no más 

de 25 millones.  

Es lamentable y las preguntas claras que son: Si bien ha incrementado la 

exploración, no solo se ha enfocado en el desarrollo social, sino han incrementado 

en la cartelera de evaluaciones, me preocupan dos cosas: ¿Qué pasó; el personal 

sigue siendo el mismo; se incrementó o se contrató nuevo personal; de ser así el 

mismo personal hace más trabajo? Eso me preocupa en la calidad y en el 

desempeño de las labores. 

También, saber si está pensando o se ha pensado en algún tipo de convenio con 

alguna institución para que se sigan capacitando el personal de trabajo y los costos 

posibles de estos convenios, por ejemplo, con la Escuela de Administración Pública 

o alguna otra institución de formación superior. 

Me quedó grabado mucho el tema de los vehículos, que era escaso, incluso decían 

que para, sí, nada más es uno. Entonces me parece de suma importancia y resaltar 

cómo es que han empleado el catálogo de puntos estudiados y cómo han sido estos 

retos y si verdaderamente no demerita la calidad ni el resultado de sus trabajos. 

Eso es mi participación. 



Gracias. 

LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputada Claudia Susana Pérez. 

Ahora se le concede el uso de la palabra a la diputada Valentina Batres, del grupo 

parlamentario de MORENA. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA. - Doctora, 

nuevamente bienvenida. 

Esta comparecencia antoja para plantear varios temas de cara a la aprobación del 

presupuesto, pero una que no quiero dejar de comentar, porque si no vamos a la 

raíz del problema, difícilmente vamos a poder mejorar las condiciones en las que 

labora el Consejo de Evaluación. 

La primera que me salta como una necesidad plantearla y sobre todo porque la 

planteo desde nuestra labor como legisladoras, es que cuando se discutió la 

Constitución de la Ciudad de México, el Constituyente vio una oportunidad desde 

un análisis separado de la realidad, darle muchas más atribuciones a un Consejo 

de Evaluación, y lo convirtió en papel en un súper, en una súper Comisión que no 

existe en ningún Estado de la República. 

Me parece que ahí es el primer problema que encontramos, porque aunque 

tuviéramos o aunque ustedes tuvieran todas las posibilidades presupuestales de 

realizar evaluaciones en materia de desarrollo social, en materia de seguridad, en 

materia de desarrollo urbano y rural, en materia de economía, en materia de medio 

ambiente, en materia de medición de la pobreza, y opinar sobre el presupuesto de 

egresos, la pregunta es que, oportunamente con toda esa información, pues cómo 

se procesa para mejorar. 

Creo que lo hablo a título personal, no de mi grupo parlamentario, pero creo que 

deberíamos también de ayudar al Consejo de Evaluación en que una vez que entró 

en vigor y se ha puesto en marcha estas facultades del Consejo y su posible 

operación, me atrevo a pensar, y puede ser que mi opinión sea muy ligera, que 

tantas atribuciones no fortaleció al Consejo sino lo debilitó y no nos permite tener 

una evaluación sobre temas estratégicos de la ciudad como va cambiando. 



Vivimos en una ciudad que no solamente plantea retos muy grandes porque vivimos 

9 millones de personas, estamos divididos en 16 alcaldías, tenemos 2 niveles de 

gobierno, tenemos diferentes estructuras y nuestras alcaldías territorialmente 

plantean retos diferentes, por ejemplo, en materia de política social. 

Conversábamos previo a iniciar esta mesa de trabajo, que dependiendo de dónde 

se vea un programa de tinacos, puede ser un gasto insulso o un gasto desperdiciado 

o un gasto inequitativo, porque no va a atender de manera general a toda la 

población, no va a haber presupuesto que alcance para repartirlo de manera 

universal ni la necesidad pudiera ser universal.  

Sin embargo, atendiendo lo que aquí en una comparecencia platicaba la Alcaldesa 

de Iztacalco, decía ella que la población de Iztacalco en un 80 por ciento o un 

porcentaje similar vive en unidades habitacionales desde hace muchas décadas en 

la Ciudad de México y muchas unidades son de interés social y no han tenido 

condiciones para poder cambiar los tinacos y muchos de ellos siguen siendo de 

asbesto. 

Una política social no como programa, como actividad institucional de carácter 

social, pero con el otorgamiento de un objeto que les va a servir para mejorar la 

calidad de vida, para resolver problemas, pudiera ser una política social atinada, 

sin embargo, si ese se plantea en otra alcaldía, pudiera ser el caso de Benito 

Juárez, pudiéramos justificar la necesidad.  

Por eso creo que EVALUA, antes de la Constitución de la Ciudad de México, antes 

de su entrada en vigor, ayudaba a generar unos indicadores que permitían que el 

gasto orientado a la política social pudiera contemplar una serie de valoraciones o 

evaluaciones que hacía EVALUA, pero ahora el tamaño del reto que le dejó la 

Constitución al Consejo es verdaderamente de pulverizar su trabajo. 

Entonces, a lo mejor soy muy atrevida, pero quisiera preguntar, para no 

extenderme: ¿Cuál es su opinión con respecto a esta modificación? ¿Qué tanto 

logra hacer EVALUA y además qué tanto en oportunidad de lo que produjera de 

información pudiera utilizarse en la mejora de la política pública? 

Es cuánto. Muchas gracias por sus respuestas. 



LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputada Valentina Batres.  

Diputada Presidenta, le informo que ha concluido la ronda de participaciones de 

esta mesa de trabajo.  

Cumplida su instrucción, diputada Presidenta.  

LA C. PRESIDENTA. - Muchas gracias, diputada Secretaria.  

Para continuar con la mesa, se concede el uso de la voz a la doctora Teresa 

Shamah Levy, Consejera Presidenta del Consejo de Evaluación de la Ciudad de 

México, hasta por 10 minutos, aunque si considerara más minutos por supuesto 

que los tiene, para dar respuesta a los cuestionamientos realizados por las 

diputadas y diputados integrantes de esta mesa de trabajo.  

Adelante, consejera Presidenta. 

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Muchas gracias.  

Parte de las intervenciones tanto del diputado Andrés, del PAN, como también 

Valeria, también de Claudia Susana, son reflexiones reconociendo el trabajo de 

EVALUA y quizás el mayor tiempo me lo tomaré con la Presidenta, no es la 

consejera, sin embargo lo que les quiero mencionar es que sí efectivamente 

EVALUA damos elementos de mejora y hay que parar en el camino cuando las 

cosas no se están haciendo bien. 

Quizás mi intervención más adelante va a ser el decir que no podemos hacer todo 

por este cambio en la Constitución, pero sí cuando nos enfocamos, por eso no 

llegamos y hacemos todo sino decidimos qué es lo prioritario después de una 

discusión muy, muy grande. 

En este año para mí era muy difícil llegar y pensar en la evaluación de seguridad 

pública, que es todo un reto porque crece el problema, trabajamos con las 

instituciones y con el cambio que hubo en salud también es todo un reto, en dónde 

queda el papel de la Secretaría de Salud, entonces por eso no decidimos hacer 

otras evaluaciones que también son prioritarias, hasta que no acabamos estas 

evaluaciones no iniciamos otras. 



Sí generamos recomendaciones y sí vamos con los organismos, con las 

instituciones, acompañándolas hasta su cumplimiento, hay veces que se tardan 

hasta dos o tres años.  

Yo recuerdo cuando yo tomé la Presidencia de EVALUA Ciudad de México había 

pendientes 157 recomendaciones, no me querían porque los puse a trabajar hasta 

poderlas cubrir, y con las instituciones es hablar, es un diálogo permanente, por 

qué no puedes, si ahora cambió en la ley, “no es mi atribución”, entonces vamos 

con quien es, pero sí damos nuestro grano de arena en la evaluación que estamos 

haciendo.  

En ese sentido, les agradezco a los tres, a Valeria, Andrés y también a Claudia 

Susana.  

Claudia Susana, el personal, muchos son los mismos desde 2019, sin embargo 

contamos nosotros con 23 plazas de estructura y con 14 de honorarios, de estas 23 

plazas de estructura es con el cambio de gobierno pues algunos salieron porque se 

fueron a otros puestos y fueron sustituidos, contamos con personal de servicio 

social, que lo vamos formando, y sí tenemos una cuestión, nosotros requeriríamos 

recursos para tener por ejemplo un convenio con alguna institución, pero sí llegamos 

a hacer capacitaciones permanentes del personal y muchas veces son solicitarles 

a las instituciones, a los institutos de investigación, a la propia Universidad, el que 

nos den conferencias, el que nos apoyen con estarnos capacitando 

permanentemente con temas de actualidad, o por ejemplo cuando cambia la ley de 

cómo ejercer los recursos pues ahí nos capacitamos. En ese sentido sí tenemos 

este mismo personal. No sé qué otra cosa porque ya no entiendo mi letra, pero si 

hay algo más me lo puede mencionar. 

Hemos tenido algunas conferencias con la Escuela de la Administración Pública, 

pero son conferencias, cursos, de repente son teórico-prácticos, pero son breves. 

Empecé a contestar de cómo trabajamos, lógicamente no podemos abarcar todas 

nuestras atribuciones, por personal porque tendríamos que hacerlo nosotros, pero 

hemos tratado de ser eficientes, y en ese sentido para ser eficientes sí discutimos, 

el Consejo, qué es lo prioritario, estamos permanentemente informados de qué es 



lo que está sucediendo en la Ciudad de México. Yo les mencionaba hace un rato, 

yo no le quería entrar a seguridad pública porque decía es cómo meternos el pie, 

es algo supercomplicado, que cuando va uno a hablar con la gente de Seguridad 

Pública, que ve que no solo son ellos, está el C5 y hay que parte que depende del 

Gobierno de la Ciudad de México, no solo son ellos, entonces nos metemos hasta 

las entrañas y la evaluación se va llevando a cabo, nos van dando avances, vamos 

haciendo comentarios y hasta que no queda no nos salimos de esta. 

Entonces, a lo mejor no podemos cubrir todos los temas, sí tenemos la 

responsabilidad de llevar a cabo la evaluación de la pobreza, que ésa de alguna 

manera es más fácil, porque INEGI lo elabora, nosotros mismos llegamos y 

empezamos a hacer los análisis, los replicamos, los hacemos en espejo para ver si 

nos sale lo mismo, pero acuérdense que nosotros evaluamos diferente la pobreza, 

porque evaluamos la pobreza de tiempo que es algo que tiene que ver con el 

bienestar, si no tenemos tiempo para otras cuestiones no tenemos bienestar. 

En ese sentido lo hacemos ahorita, vi hace dos semanas una nota, por ejemplo y 

esto haciendo alusión a lo que nos decía Andrés, que en Puebla utilizaron nuestra 

metodología de evaluación, porque también publicamos qué sucede en los otros 

estados del país, ante la falta del CONEVAL, y en Puebla se publica una nota de 

qué es lo que sucede con algunos indicadores para la ciudad de Puebla con la 

pobreza, no para la ciudad, para el estado. 

En ese sentido creo que vamos avanzando y sí hacemos la evaluación de la 

pobreza. Por ejemplo, un tema que está ahorita en boga, en discusión, que no los 

envidio, que es el del agua, la Comisión del Agua de la Ciudad de México nos pidió 

que hiciéramos el índice de desarrollo social para ellos priorizar y esas solicitudes 

las atendemos, hemos logrado sistematizar nuestros procedimientos. Y lo que sí 

tratamos de hacer y esto me parece muy pertinente la intervención de Claudia 

Susana, es llegar e informar a nuestro personal, porque que qué pasa si alguien 

que lo sabe a hacer se va, entonces lo replicamos con toda la gente del Consejo, y 

sí priorizamos, no nos queda de otra, para poder avanzar. 



Esta parte de las alcaldías, los retos que tienen las alcaldías, no las hemos dejado 

de lado, hacemos un taller con ellos, les enseñamos a priorizar y de hecho nos los 

envían y estamos en una constante retroalimentación y de hecho hasta parece para 

ellos un examen. Yo recuerdo la primera vez que fui a eso me preguntaban y yo me 

les queda viendo, actualmente les respondemos, trabajamos con ellas y quizás en 

este año vamos a ver qué es lo que pidieron, que no me vayan a pedir a la mejor 

piñatas o carritos de golf para trasladar a unos cuantos, sino que sean cuestiones 

prioritarias que tengan que ver con bienestar y con futuro para la población. 

No es una cuestión de que sea la acción de un concurso para ganar una bicicleta, 

porque eso nos sucedía, sino que sea una acción de futuro. 

No sé si hay algo más que dejé afuera. 

LA C. PRESIDENTA. - No, viene otra ronda, doctora. 

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Adelante. 

LA C. PRESIDENTA. - Le agradezco mucho sus respuestas. 

Para continuar con la mesa de trabajo volveré a consultar a las diputadas y diputado 

presentes quién hacer uso de su derecho de réplica. 

Diputado Andrés Sánchez, diputada Claudia Susana, diputada Valeria, sí y la de la 

voz también. 

Con base en lo anterior le solicito a la diputada Secretaria tenga a bien moderar la 

segunda participación. Adelante. 

LA C. SECRETARIA. - Por instrucciones de la diputada Presidenta se concede el 

uso de la palabra a la diputada Valeria Cruz del grupo parlamentario de MORENA. 

LA C. DIPUTADA MIRIAM VALERIA CRUZ FLORES. - Muchas gracias, 

Secretaria. 

Primero a nada muchas gracias por la respuesta. 

Yo nada más le estaría preguntando algo, nos puede indicar cuáles serían las 

metodologías a utilizar para el análisis de los programas y estrategias, hablando 

Desde la Cuna, ingreso ciudadano universal, beca para universitarios, así como las 



zonas o lugares de donde se obtendrían las fuentes primarias para su información 

estadística. 

Sería cuánto. Muchísimas gracias. 

LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputada Valeria Cruz. 

Se concede el uso de la palabra a la diputada Valentina Batres del grupo 

parlamentario de MORENA. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA. - Doctora, 

agradecerle las respuestas. 

Sin lugar a dudas no está a debate el esfuerzo gigantesco que está haciendo el 

Evalúa, pero insistirle en una pregunta. 

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Claro. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA. - La posibilidad 

de revisar las disposiciones de ley sobre la responsabilidad que tiene Evalúa a 

manera también de apreciar el enorme esfuerzo y trabajo y también de apreciar que 

los indicadores que se generan son indicadores que permiten y permitirán mejorar 

la política pública. 

Me parece que, aunque los temas, todos son importantes para la ciudad, la ciudad 

se recrea o se renueva sobre problemas muy concretos, estratégicos, diferentes en 

los años. 

Entonces, yo insistiría, no quiero no ser prudente, pero insistiría en su opinión con 

respecto a valorar si vale la pena revisar las disposiciones constitucionales no para 

desaparecer al Evalúa, sino para que esa amplitud de facultades no sea un cinturón 

de fuerzas donde se pulverice el gran esfuerzo que hacen, sino la posibilidad incluso 

de definir sobre condiciones que atraviesa cada año estratégicamente temas, sin 

que eso resulte una desatención a los demás aspectos de la ciudad que requieren 

evaluación. 

Por su respuesta, muchas gracias. 

LA C. SECRETARIA. - Gracias, diputada Valentina Batres. 



Diputada Presidenta, le informo que ha concluido la segunda ronda de 

participaciones de esta mesa de trabajo. 

Cumplida su instrucción, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA. - Muchas gracias, diputada Secretaria. 

Por último, se concede el uso de la voz a la doctora Teresa Shamah Levy, Consejera 

Presidenta del Consejo de Evaluación de la Ciudad de México, a efecto de que 

realice una intervención final. 

Tiene el uso de la palabra, Presidenta Consejera. 

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Dentro de mi intervención final trataré de 

responder a las dos intervenciones previas de Valeria. 

Lo que estaremos haciendo; bueno ya estamos en la planeación para Desde la 

Cuna o este programa de universitarios, son diferentes fases y tienen que ver con 

el programa que tiene el Gobierno de la Ciudad de México. 

Desde la Cuna, estaremos contribuyendo con una metodología de diseño y el de 

los universitarios que es un programa que ha ido ya avanzando. Por ejemplo, les 

dan las tarjetas para el transporte, es ir avanzando con ellos en el proceso, esa es 

una evaluación más de proceso. 

No recuerdo cuál era la otra. Bueno, están mencionadas aquí, ah del ingreso 

universal que esto tiene que ver con las becas o los apoyos económicos que se le 

da a la población.  

Todavía no hemos definido a qué programa. Como bien lo menciona y entiendo 

perfectamente la preocupación de nuestra, yo ya la hice nuestra, de la Presidenta, 

en el sentido de que se puede dispersar el esfuerzo al tener tantas atribuciones y 

no generar los indicadores específicos, que puedan mejorar, ir hacia adelante y que 

no por dar 20 recomendaciones, no se haga nada.  

En ese sentido, no hemos definido todavía por qué estamos pues sí esperando 

cómo estará el presupuesto, pero sí es seguro que vayamos hacia el Desde la Cuna 

y ya habíamos empezado a tener pláticas con la SECTEI para ver esto de los 



universitarios, pero cambió el Secretario y había mucho interés de ver qué pasa con 

las juventudes. Es una población olvidada en la cual hay que invertir. 

¿Qué está pasando con la gente que va a la secundaria? No sabemos nada, 

sabemos qué pasa con los niños, porque son más vulnerables, los adultos mayores 

o los adultos, pero qué pasa con esta población de juventudes. Por ahí ya 

empezamos las pláticas para acompañarlos en el proceso y poder general algunas 

evaluaciones.  

Hemos con ellos ya participado, ellos no sé si lo saben, pero empezaron con un 

programa semilla de abrir escuelas los sábados para generar un espacio 

comunitario y los empezamos a acompañar con una evaluación muy, muy sencilla 

para ver si esto está sirviendo para que la gente, la comunidad se acerque a las 

escuelas como un espacio de recreación, de convivencia que va más allá de esta 

parte de lo qu es la escuela. Entonces en esto están estas 3 evaluaciones y 

esperamos sí llevarlas a cabo y platicárselas el próximo año si me lo permiten.  

Por otro lado, yo estoy totalmente de acuerdo en reflexionar y revisar hasta dónde 

están nuestras atribuciones y si tenemos que cambiarlas, pero como lo mencioné 

previamente, sabemos que es una ciudad muy dinámica y entonces sí platicamos 

con diversos actores que no están solo dentro del EVALÚA, para saber en dónde 

están las mayores inquietudes, no solo de la Jefa de Gobierno sino de la población.  

Hemos estado en estos espacios como observadores de lo que pasa en territorio 

para saber qué le aqueja a la gente, qué es lo que está sufriendo la gente y así 

decidimos. Así que le prometo que sí lo vamos a reflexionar.  

Los indicadores, yo esperaría a que en este año que yo llevo como consejera 

Presidenta, ya se puedan apreciar, porque en lugar de 20 ha sido un cambio en 

donde nos estamos yendo a 4 o 5 o 6 máximo, viables de cumplir, pero que se vean 

reflejados ya en la población y en las acciones, no que queden en el papel, lo cumplo 

dando un curso de capacitación. Así que le prometo que lo voy reflexionar, no yo 

sola sino con todos el Consejo.  

Muchas gracias y como es mi mensaje final, no sé.  



LA C. PRESIDENTA. - Adelante, adelante.  

LA C. DRA. TERESA SHAMAH LEVY. - Ya nada más lo que quiero inicialmente es 

agradecerles este ejercicio, esta mesa de trabajo porque para mí es una rendición 

de cuentas, no sé qué tan formal es, pero para mí es llegar y decir vamos o no por 

el camino que debemos de ir, eso, por un lado, porque nos permite reflexionar y 

saber si en EVALÚA vamos por el camino correcto. 

Así que les agradezco mucho tu tiempo, sus comentarios y que sepan que nosotros 

estamos para generar una mejor ciudad.  

Muchas gracias, muy buen día.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Consejera Presidenta. 

Para finalizar, agradezco nuevamente la presencia de la doctora Teresa Shamah 

Levy, Consejera Presidenta del Consejo de Evaluación de la Ciudad de México, así 

como a las diputadas y diputado que nos acompañaron y participaron. 

Siendo las 14 horas con 25 minutos, se tiene por concluida la presente mesa de 

trabajo. 

Gracias a todas y a todos. 

 


