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ESTENOGRAFÍA PARLAMENTARIA 

 
 

Comisión de Derechos Humanos   
 

(Reunión de Trabajo) 

 
 

VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 
 

 
Sesión Virtual  11 de agosto de 2025 
 

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Muy buenas tardes a todos. Damos la bienvenida a los integrantes de esta Comisión 

y a quienes siguen la transmisión a través del Canal del Congreso y medios 

digitales. 

Nos reunimos este lunes, 11 de agosto de 2025, a efecto de celebrar la séptima 

sesión ordinaria de la Comisión de Derechos Humanos, por lo tanto solicito a la 

diputada Secretaria proceda a pasar lista de asistencia e informe la verificación del 

quórum, por favor. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Buenas 

tardes. 

Por instrucciones de la Presidencia, se procede a pasar lista de asistencia en orden 

alfabético.  

Diputada Diana Barragán Sánchez: presente. 

La de la voz, diputada Olivia Garza de los Santos: presente. 

Diputado Diego Orlando Garrido López: 

Diputada Leonor Gómez Otegui: 

Diputada Jannete Elizabeth Guerrero Maya: presente. 

Diputada María del Rosario Morales Ramos: presente. 

Diputada Rebeca Peralta León: presente.  
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Diputada Presidenta, hay un registro de 5 legisladoras y legisladores, por lo tanto 

existe el quórum necesario para realizar los trabajos de esta sesión. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada Secretaria. 

Toda vez que contamos con el quórum legal reglamentario, y en virtud de que las 

diputadas integrantes y el diputado por supuesto integrante de esta Comisión tienen 

conocimiento de los materiales de esta sesión incluidos en el orden del día, enviado 

para su análisis con anticipación, solicito a la diputada Secretaria ponga a 

consideración del pleno de la Comisión si es de dispensarse la lectura de todos los 

documentos incluidos en el orden del día, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se somete a 

consideración del pleno de esta Comisión si es de dispensarse la lectura de todos 

los documentos incluidos en el orden del día. Quienes estén por la negativa sírvanse 

manifestarlo levantando la mano. 

Abstenciones.  

Diputada Presidenta, mayoría por la afirmativa. Se aprueba la dispensa de todos los 

documentos de esta sesión. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. 

Aprobada la dispensa, le solicito someter a votación económica la aprobación del 

orden del día, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se somete a 

consideración del pleno de esta Comisión si se aprueba el orden del día. Quienes 

estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Abstenciones. 

Diputada Presidenta, mayoría por la afirmativa. Se aprueba el orden del día. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. 

Queda aprobado el orden del día, por lo tanto solicito poner a consideración el 

siguiente punto, que corresponde a la aprobación del acta de la sexta sesión 

ordinaria. 
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En virtud de que las diputadas y el diputado integrante de la Comisión tienen 

conocimiento del contenido del acta, solicito a la diputada Secretaria someter a 

votación nominal el acta, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, en votación nominal se 

pone a consideración del pleno la aprobación del acta de la sexta sesión ordinaria.  

Diputada Diana Barragán Sánchez: a favor. 

La de la voz, diputada Olivia Garza de los Santos: a favor. 

Diputado Diego Orlando Garrido López: 

Diputada Leonor Gómez Otegui: 

Diputada Jannete Elizabeth Guerrero Maya: a favor. 

Diputada María del Rosario Morales Ramos: a favor. 

Diputada Rebeca Peralta León: a favor. 

Presidenta, se registraron 5 votos a favor, 0 en contra, 0 abstenciones, por lo tanto 

se aprueba el acta de la sexta sesión ordinaria. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. 

Aprobada el acta de la sexta sesión ordinaria. Túrnese a la Mesa Directiva para los 

trámites correspondientes. 

Pasaremos al siguiente punto del orden del día, por lo que le solicito a la diputada 

Secretaria poner a consideración del pleno la versión estenográfica de la sexta 

sesión ordinaria, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pone a consideración 

del pleno de esta Comisión la versión estenográfica de la sexta sesión. Si alguien 

desea hacer el uso de la palabra, favor de indicarlo en este momento.  

No hay observaciones, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. 

El siguiente punto del orden del día corresponde a la lectura, discusión y en su caso 

aprobación del Acuerdo de la Comisión de Derechos Humanos del Congreso de la 
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Ciudad de México III Legislatura, por el que se emite la convocatoria para la elección 

del Consejo Ciudadano Honorífico de Derechos del Congreso de la Ciudad de 

México.  

Este día comenzamos el proceso de renovación de la titularidad de la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México. Con la aprobación de este acuerdo 

estamos dando un paso fundamental para garantizar la participación activa, 

informada y plural de la ciudadanía en los asuntos públicos relacionados con los 

derechos humanos en la capital del país.  

El establecimiento del Consejo Honorífico representa un pilar fundamental en la 

transparencia, legitimidad e imparcialidad del proceso de selección de la persona 

titular de la Comisión de Derechos Humanos de la ciudad. Este órgano, que será 

conformado por 11 personas de reconocido prestigio en materia de derechos 

humanos, aportará una perspectiva objetiva y una voz ciudadana calificada 

imprescindible para fortalecer la confianza pública en la institución, de esta manera 

se garantizará que la evaluación de candidaturas se base en criterios técnicos y 

legales, así como en valores éticos y el compromiso real con la defensa y promoción 

de los derechos humanos de nuestra ciudad. 

Dicho Consejo tendrá la tarea de acompañar activamente en el proceso de elección 

de la Presidenta de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México a 

esta Comisión, que por primera vez se formará atendiendo el mandato 

constitucional emitido desde 2018.  

En este sentido, decirles que esta Comisión contará con todos los insumos sólidos 

y fundamentados a nuestro alcance que respalden la decisión de este Congreso. 

Así, la opinión informada del Consejo Honorífico debe considerarse como un legado 

institucional que fortalecerá la selección de una persona titular y contribuirá a que la 

Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México continúe trabajando con 

independencia, consistencia y auténtico compromiso de protección de derechos, 

como hoy lo hace Nashieli Ramírez al frente de tan noble institución y que sin duda 

está dejando la vara muy alta. Con esto se contribuye a consolidar derechos y elevar 

el estándar de gobernanza de nuestra capital.  
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Si alguien desea hacer uso de la palabra, por favor levantar su mano.  

No existiendo quién haga uso de la voz, solicito a la diputada Secretaria somete a 

votación nominal el acuerdo en comento, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, en votación nominal se 

pone a consideración del pleno la aprobación del Acuerdo de la Comisión de 

Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México III Legislatura por el que 

se emite la convocatoria para la elección del Consejo Ciudadano Honorífico de 

Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México.  

Diputada Diana Barragán Sánchez: a favor. 

La de la voz, diputada Olivia Garza de los Santos: a favor. 

Diputado Diego Orlando Garrido López: en pro. 

Diputada Leonor Gómez Otegui: 

Diputada Jannete Elizabeth Guerrero Maya: a favor. 

Diputada María del Rosario Morales Ramos: a favor. 

Diputada Rebeca Peralta León: en pro. 

Presidenta, se registraron 6 votos a favor, 0 en contra, 0 abstenciones, por lo tanto 

se aprueba. Diputada Presidenta, mayoría por la afirmativa, por lo tanto se aprueba 

el acuerdo.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada Secretaria. 

Túrnese a la Mesa Directiva para su debido anuncio y publicación. 

Señalar la incorporación del diputado Diego Garrido, por favor para tomar también 

su asistencia. Muchas gracias. 

El siguiente asunto enlistado en el orden del día corresponde a los asuntos 

generales, por lo que pregunto si existe algún tema a tratar. 

No habiendo más asuntos qué tratar, se declara en sesión permanente esta 

Comisión con el fin de continuar con este proceso. Se les solicito a las y el integrante 

de esta Comisión estar pendientes de la reanudación de esta sesión.  
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Por su atención y participación, muchísimas gracias.  

Que tengan muy bonita tarde todas y todos.  

 

  

 



 

 

ESTENOGRAFÍA PARLAMENTARIA 

 

Comisión de Derechos Humanos  
(Entrevistas de elección para el Consejo  

Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos) 

 
 

VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 
 

 
Salón “Luis Donaldo Colosio”  27 de agosto de 2025 

 

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Bienvenidos, vamos a iniciar las entrevistas, nada más que se incorporen dos 

diputadas que están aquí con nosotros, nada más que están en la Permanente, 

pero ya iniciamos en breve.  

Como son individuales las entrevistas, les pediría que los que no vayan ahorita a 

venir aquí a la mesa, por favor si nos pueden esperar amablemente aquí afuera.  

Les digo cómo va el orden, sería:  

Aidé García Hernández. 

Pablo Romo Cedano.  

Saúl Arellano Almanza. 

Héctor Alberto Pérez Rivera. 

José Luis Gutiérrez Román.  

En ese orden por favor, muchísimas gracias. Entonces sería Aidé con la que 

iniciamos por favor. Si gusta pasar acá. Muy amables, gracias.  

Muy buenos días a todas y a todos y también saludo a quienes nos siguen a través 

del Canal del Congreso y medios digitales.  

Agradezco mucho la presencia de la diputada Leonor Gómez Otegui, gracias.  



Nos reunimos este miércoles 27 de agosto del 2025 a efecto de llevar a cabo el 

desahogo de las entrevistas de las personas aspirantes que cumplieron con los 

requisitos previstos en la convocatoria para la elección del Consejo Ciudadano 

Honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México.  

Este Consejo representa un elemento fundamental para renovar la Presidencia de 

la Comisión de Derechos Humanos de esta Ciudad, ya que acompañará 

activamente un proceso histórico, mandatado constitucionalmente por primera vez 

para este Congreso y la capital, y que estoy segura se regirá por ser plural y abierto 

a la ciudadanía, lo cual nos permitirá renovar con transparencia, independencia y 

objetividad la presidencia de un organismo que debe continuar su misión de 

defender y promover los derechos humanos de todas las personas de la capital.  

Por consiguiente y de conformidad con lo establecido en la etapa 1 de la 

convocatoria antes mencionada, del 12 al 20 de agosto del presente se recibieron 

de las organizaciones académicas civiles y sociales las postulaciones de las 

personas que tienen interés en formar parte de este Consejo. En esta etapa se 

recibió un total de 36 postulaciones, de las cuales 28 cumplieron con todos los 

requisitos en tiempo y forma.  

El 25 de agosto se publicó en la Gaceta Parlamentaria y en la página web del 

Congreso de la Ciudad de México, la lista de las personas aspirantes que 

cumplieron con los requisitos, por lo que de manera inmediata se le notificó a cada 

una de ellas por correo electrónico la cita para su entrevista. Dichas entrevistas se 

desahogarán a lo largo de hoy 27 y los días 28 y 29 de agosto.  

Por lo que me permito hacer de conocimiento de las y los presentes el formato para 

desahogar las mismas: 

1.- Presentación de cada persona aspirantes por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como de 

su idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de 

los derechos humanos hasta por 10 minutos. 



3.- Las diputadas y el diputado integrante de la Comisión de Derechos Humanos 

del Congreso, realizarán preguntas a la persona entrevistada por lo cual contarán 

con un tiempo no mayor a 3 minutos por cada intervención.  

La persona entrevistada contará hasta con 5 minutos para dar respuestas a todas 

las preguntas.  

La de la voz dará por concluida la entrevista, agradeciendo la participación de la 

persona entrevistada por su exposición.  

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

trasmitidas por los medios de difusiones institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Aidé García Hernández. Ella 

es licenciada en trabajo social por la Escuela Nacional de Trabajo Social de la 

UNAM, fue postulada por la asociación civil Católicas por el Derecho a Decidir, 

donde actualmente funge como Directora.  

Ha sido partícipe de importantes reformas legales  como la de interrupción legal del 

embarazo en el Distrito Federal y la Constitucional en materia de derechos 

humanos en el 2011 y la reforma al artículo 40 de la Carta Magna de 2012, en el 

cual se reconoció la laicidad de los Estados Unidos Mexicanos.  

Así es que sin más, Aidé, bienvenida y tienes el uso de la palabra por favor.  

LA C. LIC. AIDÉ GARCÍA HERNÁNDEZ.- Buenos días, muchas gracias por esta 

oportunidad.  

Soy feminista, activista y defensora de los derechos humanos de las mujeres, soy 

originaria de la Ciudad de México y licenciada en trabajo social; cuento con una 

formación complementaria de defensoría popular, democracia, derechos humanos 

y políticas públicas.  

Agradezco profundamente esta oportunidad de participar en este proceso del 

Consejo Ciudadano Honorífico de los Derechos Humanos de la Ciudad de México. 



Mi motivación principal para postularme es establecer ciertas líneas que  me parece 

muy importante en términos de una convicción con la democracia que se fortalece 

cuando la ciudad civil, cuando la sociedad civil y el Poder Legislativo dialogan, 

observan y también colaboran para un efectivo ejercicio de los derechos humanos 

de todas las personas.  

He dedicado más de 25 años en la defensa de los derechos humanos y en particular 

de las mujeres, los derechos sexuales y los derechos reproductivos y el 

fortalecimiento del Estado laico.  

También considero que esta experiencia puede aportar a una mirada crítica, 

estratégica y comprometida con este Consejo.  

También creo que a lo largo de mi trayectoria, pero también de mi experiencia en 

términos de los derechos humanos, veo que hay 3 principios centrales en este 

sentido. 

Uno que tiene que ver con la universalidad de los derechos humanos que ningún 

derecho debe considerarse por ideologías, creencias y presiones sociales, me 

parece que los derechos humanos son inherentes a las personas y tienen que 

reconocerse de esa manera.  

También, dos, creo que el Estado laico es un elemento muy importante, es un 

principio democrático para garantizar no solo la democracia, sino el ejercicio de los 

derechos humanos.  

También en esta parte de los procesos que hemos tenido de cambios en las 

políticas públicas y en las leyes, me parece que este reconocimiento democrático 

es importante.  

También  el trabajo que se realiza desde una perspectiva feminista interseccional, 

porque solo reconociendo las desigualdades múltiples por género, edad, clase, 

orientación sexual, identidad de género, discapacidad o etnia, es posible garantizar 

una justicia social y creo que esto es parte también de reconocimiento de los 

derechos humanos.  



También me parece importante y quiero mencionarlo, que el trabajo que hemos 

hecho desde Católicas por el Derecho a Decidir, en esta parte de cómo impulsar 

desde la sociedad civil los derechos humanos, desde una mirada estratégica, 

impulsando incidencia en políticas públicas, en la defensa de los derechos sexuales 

y reproductivos y también en las diversidades sexuales.  

Me parece importante que en este sentido, todo el trabajo que hemos hecho desde 

la sociedad civil para fortalecer los mecanismos, los procesos, las políticas públicas 

que en esta ciudad hemos avanzado en materia de derechos humanos, me parece 

que ha sido una lucha histórica, pero también muy importante que se tiene que 

reconocer, pero también se tiene que mantener.  

Creo que la Ciudad de México, lo hemos dicho en muchos lugares, es un referente 

muy importante en materia de derechos humanos, de una mirada progresista sobre 

la vida pública de las personas y creo que una comisión de derechos humanos con 

una persona que reconozca, respete y mantenga estos principios, me parece que 

es muy importante y es urgente que esta ciudad también siga manteniéndose como 

un referente en materia de derechos humanos en el país.  

También me parece que la Ciudad de México, donde se transitan más de 21 

millones de personas, creo que los desafíos en este sentido son muy grandes 

también.  

Por eso nosotras y yo desde mi experiencia, creo que el contexto de la Comisión 

de Derechos Humanos en México, ha documentado de manera sistemática también 

y hay que decirlo, las violaciones a los derechos humanos que afectan a las mujeres 

jóvenes, pueblos originarios, personas con discapacidad y personas LGBTQI+. 

Estos datos muestran que la garantía de los derechos humanos requiere acciones 

firmes, articuladas y sostenidas. Me parece que en esta magnitud de la Ciudad de 

México, sus retos hacen imprescindible colocar la justicia social como un eje 

transversal que garantice los derechos no solo para prevenir las violaciones, sino 

para construir condiciones de igualdad y de dignidad y también posibilidades de 

prevención. 



En este sentido, destaco la experiencia del programa de derechos humanos de la 

Ciudad de México, el cual también formé parte y este programa fue pionero en la 

articulación de la sociedad civil, el gobierno, órganos autónomos, donde se hizo un 

gran esfuerzo y un conjunto que sentó las bases para que la Constitución de la 

Ciudad de México también fuera una constitución que tuviera estándares elevados 

de derechos humanos, me parece que también los procesos que hemos tenido en 

la Ciudad de México, que antecedieron todo el trabajo de la constituyente en esta 

ciudad, fue importante para mantener, sostener y colocar una posición muy 

importante, pero además de elevados estándares internacionales incluso, en 

materia de derechos humanos. 

Por eso me parece que hoy tenemos que seguir avanzando en materia de derechos 

humanos, tenemos que seguir pensando que los derechos humanos son un marco 

importante que se garantice para el bienestar de todas las personas. 

En este sentido, yo me identifico con estos digamos elementos que desde la 

sociedad civil hemos construido para la garantía y la construcción de los derechos 

humanos e la Ciudad de México.  

Solamente quisiera poner algunos retos que me parecen importantes. Uno que 

tiene que ver con la violencia de género y la violencia feminicida de que a pesar de 

los avances, la violencia sigue persistiendo también y creo que eso es un ámbito 

que tenemos que tomar en cuenta y generar mecanismos para erradicar la 

violencia.  

También la discriminación estructural contra las mujeres y las juventudes que me 

parece también eso es un elemento importante y hay un elemento que no que no 

quiero dejar de mencionar que son las narrativas antigénero y antiderechos,  que 

me parece que estas buscan restringir los derechos adquiridos y generan 

retrocesos en la igualdad.  

Entonces creo que también tenemos que reconocer el contexto político y el contexto 

de nuestra sociedad, donde también hay injerencias que están limitando el ejercicio 

pleno de los derechos.  



Yo creo que como propuesta para contribuir desde este Consejo, me parece que 

hay elementos como el monitoreo legislativo con perspectiva de derechos 

humanos, construir puentes que dialoguen con el Congreso y la sociedad civil, 

analizar los enfoques interseccionales para garantizar los derechos humanos y 

también construir narrativas públicas que contrarresten el odio y la discriminación, 

que también son elementos importantes.  

Por último, me parece que no podemos dejar de visibilizar que hay compromisos 

desde la ética, para que podamos pensar que quien defienda los derechos 

humanos y reconocer que es una tarea colectiva, desde los activismos y cómo la  

base de la incidencia también es un trabajo que ayude a garantizar las libertades, 

la igualdad sustantiva y también defender la justicia social.  

Yo me pongo aquí a sus órdenes para las preguntas que ustedes quieran hacerme 

y agradezco mucho la atención y esta oportunidad.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchísimas gracias, Aidé.  

Le damos la bienvenida a la diputada Diana Barragán, que también es integrante 

de la Comisión, muchas gracias.  

Preguntar si la diputada desea hacer uso de la palabra.  

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Sí, gracias, Presidenta. 

Buenos días a todas y a todos. Muy buenos días, gracias por estar aquí, bienvenida; 

gracias también por la exposición.  

Como sabe, es un tema para nosotros muy importante y nos gustaría nada más 

indagar un poquito más puntualmente en este caso, cómo podría el Consejo 

establecer una conexión más fuerte y efectiva con la comunidad, para garantizar 

que sus derechos sean defendidos de manera adecuada.  

Eso refiriéndonos a un mecanismo más puntual, más concreto, si tiene alguna idea 

de cómo establecer una conexión más directa con la ciudadanía para seguir 

contagiando de la importancia de estos temas y sobre todo defendiendo la propia 

labor del Consejo.  



LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Si me permite, yo también aprovechar el 

uso del micrófono.  

Yo le preguntaría qué limitaciones ha observado en la actuación de la comisión de 

derechos humanos de la Ciudad de México y cómo podría superarse desde su 

perspectiva.  

De mi parte sería cuanto.  

Ahora sí le cedemos el uso de la palabra  para que responde hasta por 5 minutos 

por favor.  

LA C. LIC. AIDÉ GARCÍA HERNÁNDEZ.- Sí, muchas gracias.  

Me parece que esta pregunta de cómo hacer una conexión para con la ciudadanía, 

me parece que ese es un tema muy importante, sobre todo porque cuanto hemos 

planteado digamos en los procesos donde se hizo el programa de derechos 

humanos, tenemos leyes también que garantizan digamos los derechos humanos 

de las personas, yo creo que una de las cosas para conectar es la información y la 

educación.  

Creo que hay muchas leyes que se han aprobado en estas legislaturas en este 

Congreso, pero me parece que una de las cosas importantes de conexión con el 

territorio, tiene que ver con la información.  

Creo que lo hemos dicho muchas veces, yo que estuve muy cercana al proceso de 

la interrupción legal del embarazo, donde la ley planteaba muy específicamente el 

tema de la información y campañas de difusión, me parece que no solamente esa 

ley era importante ponerlo y dejarlo como una posibilidad en términos de qué sigue 

cuando hay una aprobación de una ley, de un programa, de una política pública.  

Por un lado, me parece que el tema de la difusión, por otro lado me parece que 

tiene que haber mecanismos de qué las instituciones tienen que ser puertas 

abiertas para la ciudadanía en términos de cómo generar y construir un diálogo que 

permita que las personas también se sientan cercanas, se sientan parte de los 

procesos de cambio que ha habido en esta ciudad.  



Por otro lado, también creo que hay otra parte donde todo lo que tiene que ver con 

la institucionalidad, tiene que ir a un ámbito territorial, de información, de educación, 

de construir procesos, donde todas las políticas sean parte de la realidad de las 

personas.  

Me parece que ahora son los desafíos que tenemos y que no se queden solamente 

las buenas prácticas que se tienen en el ámbito legislativo y en el ámbito de los 

programas, de las políticas públicas, solamente en instancias de la oficialidad, del 

escritorio, sino también que haya procesos de educación popular que me parece 

hay mucha experiencia sobre esa parte.  

Por otro lado, creo que cuando se plantea cuáles son las limitaciones que 

actualmente estamos viendo en la comisión, yo creo que la comisión ha cambiado, 

ha cambiado sobre todo en este periodo y en esta administración, donde hay una 

cercanía no solamente con las personas, sino con las organizaciones de la 

sociedad civil que históricamente también hemos jugado un papel en la sociedad, 

que tiene que ver que cómo llevamos el trabajo de las políticas y los programas 

hacia otros ámbitos que tiene que ver con la sensibilización, con la capacitación, 

con la información y me parece que también tiene que ver con que cada vez 

estemos generando mecanismos para una opinión pública favorable a todas las 

cuestiones que tienen que ver con garantizar los derechos humanos.  

Entonces creo que cada vez más las instituciones sobre todo las que tienen que 

ver con los derechos humanos, tienen que ser dialogantes, tienen que ser flexibles 

en términos de cómo cuidar esa relación y ese diálogo con la ciudadanía y me 

parece que en esta comisión es una tarea muy importante que tiene que seguir 

mirando los mecanismos para ser más efectivos esos procesos.  

LA C. PRESIDENTA.- Perfecto. Muchas gracias, agradecemos su participación a 

Aidé García Hernández.  

Enseguida continuamos con la siguiente persona aspirante.  

Muchas gracias.  



LA C. LIC. AIDÉ GARCÍA HERNÁNDEZ.- Muchas gracias, que tengan un buen 

día; que estén bien, gracias.  

PRESIDENTA.- Reanudamos esta sesión de entrevistas. 

Por consiguiente y de conformidad con lo establecido en la Etapa 1 de la 

convocatoria antes mencionada, del 12 al 20 de agosto del presente se recibieron 

de las organizaciones académicas civiles y sociales a las personas que habrán de 

aspirar al Consejo Ciudadano Honorífico. 

Por lo tanto, decirles que en esta etapa se recibieron un total de 36 postulaciones, 

de las cuales 28 cumplieron con todos los requisitos en tiempo y forma. 

El 25 de agosto se publicó en la Gaceta Parlamentaria en la página web del 

Congreso de la Ciudad de México la lista de personas aspirantes que cumplieron 

con los requisitos, por lo que de manera inmediata se le notificó a cada una de ellas 

por correo electrónico la cita para su entrevista. Dichas entrevistas se desahogarán 

a lo largo del día de hoy, los días 28 y 29 de agosto. 

Por lo que me permito hacer del conocimiento de las personas presentes el formato 

para desahogar las mismas. 

1.- Presentación de cada persona aspirante por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como su 

idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de los 

derechos humanos, hasta por 10 minutos. 

Las diputadas y el diputado integrantes de la Comisión de Derechos Humanos del 

Congreso realizarán preguntas a la persona entrevistada, para lo cual contarán con 

un tiempo no mayor a 3 minutos en cada intervención.  

La persona entrevistada contará hasta con 5 minutos para dar respuesta a todas las 

preguntas. 

La de la voz dará por concluida la entrevista agradeciendo la participación de la 

persona entrevistada para su exposición. 



De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Por lo tanto, y en consecuencia, le damos la bienvenida a Pablo Romo Cedano. Es 

Doctor en Derechos Humanos por la Universidad Nacional de Educación a 

Distancia, Madrid España. Fue postulado por Lekil Kuxlejal A.C. 

Es miembro fundador y ex Director del Centro de Derechos Humanos Fray 

Bartolomé de las Casas A.C. y ha presidido organizaciones internacionales como 

Dominic´s for Human Rights, además ha sido investigador de las Comisiones de la 

Verdad de Guerrero y Oaxaca y Presidente del Consejo Consultivo del Mecanismo 

Nacional de Protección a Defensores de Derechos Humanos y Periodistas. 

Por lo que sin más, le concedemos el uso de la palabra hasta por 10 minutos, por 

favor. 

EL C. DR. PABLO ROMO CEDANO.- Muy bien. Muchas gracias. 

Para presentarme, yo soy activista de derechos humanos desde el 82 prácticamente 

hasta la fecha, unos 43 años trabajando en cuestiones de derechos humanos y soy 

parte fundador del primer Centro de Derechos Humanos de este país, 

especializado, dijeramoslo así, hay mucha gente que defendía derechos humanos 

obviamente en el pasado, pero este centro de derechos humanos, como lo 

entendemos ahora fue fundado en el 84, el Centro Fray Francisco de Vitoria, que 

es cerquita de Ciudad Universitaria. 

Ahí empecé mis trabajos primero previamente trabajando los derechos de los 

refugiados de Centroamérica, aquellas personas que venían huyendo de las 

situaciones de violencia de Centroamérica en general, y después trabajando en 

cuestiones de derechos humanos en el país. 

Participamos en el Primer Informe de Derechos Humanos que se realizó en México, 

junto con Pablo González Casanova. 

Después he estado, bueno, dirigí la revista, la primera revista de derechos humanos 

del país especializada en derechos humanos, porque hay otras que trataban alguno 



de los temas, pero especializada en derechos humanos se llama Justicia y Paz, que 

salió durante algunos años, desde el 85 hasta finales de esa década. 

Después estuve, fui miembro del Centro de Derechos Humanos Fray Bartolomé de 

las Casas, este centro que se encuentra en Chiapas, en San Cristóbal, y fui Director 

de este centro. 

También he participado en instancias internacionales, como puede ser, fui 

Presidente de Dominican´s for Human Rights en Ginebra; he trabajado en 

cuestiones de derechos humanos en muchas otras instancias.  

Participamos en la Red de Todos los Derechos para Todos, ahora para todos y 

todas. Hemos participado y empujado para la presencia de Naciones Unidas en 

México, para la instalación de la oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas 

para los Derechos Humanos. 

Participamos en el Programa, no en el diagnóstico pero sí en el programa federal, 

el primero que se realizó. 

También he participado en el mecanismo de esclarecimiento histórico por una parte, 

pero también en este espacio de defensa de las personas defensoras de derechos 

humanos en situación de riesgo del mecanismo federal, para la protección de 

personas defensoras y periodistas en riesgo.  

Fui parte del Consejo Ciudadano y después Presidente del mismo Consejo. 

Participo activamente con Lekil Kuxlejal en actividades para la atención a personas 

defensoras en extremo cansancio y soy miembro también de la UNAM, soy profesor 

de asignatura de la UNAM en la Facultad de Ciencias Políticas y Sociales. Ahí 

trabajo temas de paz, transformación positiva de conflictos. 

Participé en este sentido también, cuestiones del derecho a la paz, de hecho mi 

tesis doctoral es el derecho a la paz. 

Desde el 94 en la mediación del proceso de mediación del Levantamiento Armado 

Zapatista con el Gobierno Federal. 



He escrito algunos libros, el último que publiqué fue con el INE a propósito de la 

educación para la paz y la democracia. Otro que he publicado con la UNESCO y la 

SEP sobre la situación de violencias en las escuelas, está dirigido para profesores 

y maestros y familias, mamás, papás, padres y madres de familia que acompañan 

las escuelas para la cuestión de reducción de violencia en las escuelas. 

He escrito algunos otros libros sobre la tesis doctoral, que se convirtió en un libro 

con la CNDH y Tirant y también participo todos los martes, cada 15 días, en una 

columna de Radio UNAM sobre temas de paz y de transformación de conflictos. 

Hasta por 10 minutos, puedo seguir hablando mucho, pero me da pena. 

LA C. PRESIDENTA.- Todavía tiene tiempo, si quiere exponernos acerca del 

ensayo que presentó.  

EL C. DR. PABLO ROMO CEDANO.- El ensayo es sobre los Principios de París, 

el tema del Ombudsperson, como cuáles son los lineamientos internacionales para 

las instancias públicas de derechos humanos en todos los países y con un aterrizaje 

en México. 

La reflexión va en torno a los Principios de París como el “Principio DE”, donde se 

establece con toda claridad la autonomía, la independencia, la transparencia de las 

comisiones y de los espacios de las defensorías de derechos humanos en el mundo. 

Hay una serie de reuniones consecutivas en que van reuniéndose diferentes 

expertos para seguir analizando estas comisiones de derechos humanos o 

instancias públicas de derechos humanos en el mundo, da tal manera que cuando 

va evolucionando y va fortaleciéndose sobre todo estas, para fortalecer las 

capacidades que tengan estas instancias, sobre todo en estos ámbitos de la 

independencia y de la transparencia, de la autonomía y de la rendición de cuentas 

y también el papel que juega el Congreso que nombra o que participa en el 

nombramiento de las instancias públicas de derechos humanos, como lo es en el 

caso de todas las instancias públicas en México. 

Este texto es producto digamos de algunos cursos que yo he dado justamente a 

propósito de personas defensoras. Uno de mis temas más especializados es el tema 



de las personas defensoras y los mecanismos para la protección de los derechos 

humanos; y en este sentido vamos nosotros a encontrar las instancias públicas, las 

instancias de la sociedad civil y el cómo se va a implementar los Tratados 

Internacionales en las instancias en los diferentes países y en las diferentes 

legislaciones locales a través de los procesos que adquieran jurisdicción y que 

tengan capacidad vinculante estos Tratados Internacionales. 

Eso es parte del texto. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. 

Como parte de este proceso de entrevista, ahora concederemos el uso de la palabra 

a quienes deseen hacerlo. 

La diputada Diana. Preguntaría si desea hacer uso de la palabra. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.-  Muchas gracias, Pablo. 

Gracias, Presidenta. 

Gracias por su exposición, Pablo. Bienvenido. 

A mí nada más muy puntualmente me gustaría saber cómo podría el Consejo 

establecer una conexión más fuerte, más sólida, más efectiva con la comunidad 

para garantizar que sus derechos sean defendidos de la mejor manera. 

EL C. DR. PABLO ROMO CEDANO.- Yo creo que el Consejo Ciudadano tiene 

vínculos ya con la comunidad, fortalecerlos es darles más visibilidad y sobre todo 

interacción en otros espacios, pero ciertamente la elección que ustedes van a hacer 

va a ser de Consejeros Ciudadanos que son de alguna manera conocidos en el 

ámbito de derechos humanos y por lo tanto de alguna manera tienen alguna cierta 

presencia a través de libros, a través de cátedras, a través de medios de 

comunicación o a través de una trayectoria. Creo que esto puede ayudar para el 

vínculo que tiene el Consejo Ciudadano con la comunidad. 

Otro aspecto. Yo creo que sería importante reflexionar y creo que es un aspecto 

que habría que considerar, es cómo se participa en los medios de comunicación, 

tanto en redes como en algún tipo de programas como podría ser la televisión 



abierta con este tipo de discusiones, en donde la ciudadanía, las personas 

interesadas puedan ir tomando nota, conociendo más, etcétera. 

Yo creo que podría ser esto una manera de vincular más o consolidar más la 

relación del Consejo Ciudadano con la comunidad, y en donde también participe 

definitivamente la Comisión de Derechos Humanos del Congreso. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

De mi parte yo también haría una pregunta. 

Quisiera saber su perspectiva de qué tan efectiva ha sido la Comisión de Derechos 

Humanos en atender las problemáticas de derechos humanos. 

EL C. DR. PABLO ROMO CEDANO.- Mira, yo creo que la eficacia de las 

Comisiones de Derechos Humanos depende en mucho de la credibilidad. Si pierden 

credibilidad el Ombudsperson, la persona que está coordinando, dirigiendo, 

presidiendo las Comisiones, se ven muy vulnerables. 

La mejor manera de fortalecer a las Comisiones es manteniendo y respetando sus 

autonomías, colaborando en trabajos conjuntos que se puedan hacer y cuando no 

se ha hecho han sido bastante falentes. 

Ha habido varios casos a lo largo de los 30 años, específicamente de la Comisión 

de Derechos Humanos de la Ciudad de México, en los que pues deja mucho que 

desear, pero que en los últimos tiempos considero que tiene un nivel de 

profesionalismo, un nivel de respuesta muy competente, sobre todo por el respeto 

que ha tenido la autoridad con la expresión de independencia con la Comisión de 

Derechos Humanos. 

Esta autonomía la ha ejercido en las últimas administraciones, particularmente esta 

que estamos viendo terminar, de una manera muy clara, con resultados muy 

buenos. Por eso estoy aquí, creo, porque creo que es importante velar porque esto 

se siga manteniendo y no suceda como en, no vamos a citar muchos Estados, pero 

en muchos Estados no hay estos procesos de independencia, de autonomía y por 

lo tanto no tienen el impacto que deberían de tener en todas sus acciones, no 



solamente en recomendaciones o en informes, sino también en sus programas, 

etcétera. 

¿Por qué? Porque son a veces, han sido considerados simplemente como parte de 

una burocracia de derechos humanos y no realmente como lo que tienen que ser, 

como una instancia que defiendan al pueblo, ciertamente, y que por otra parte 

contribuyan a la construcción de una sociedad de derechos humanos. 

LA C. PRESIDENTA.- Perfecto. Pues agradecerle mucho su participación. 

Enseguida continuamos con la siguiente persona aspirante, por favor. 

EL C. DR. PABLO ROMO CEDANO.- Muchísimas gracias, diputadas. 

Muchas gracias a los presentes. 

LA C. PRESIDENTA.- De conformidad con el principio de máxima publicidad, las 

entrevistas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales del 

Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Saúl Arellano Almanza, él es 

doctor en teorías estéticas por la Universidad de Guanajuato y doctor en economía, 

pobreza y desarrollo social por la Universidad de Baja California. Fue postulado por 

el Programa Universitario de Estudios del Desarrollo, es investigador de tiempo 

completo asociado C, adscrito al Programa Universitario de Estudios de Desarrollo 

(PUED) UNAM; autor y coautor de 11 publicaciones. Le cedemos el uso de la 

palabra. Muchas gracias.  

EL C. SAÚL ARELLANO ALMANZA.- Muchas gracias, diputadas. Agradezco 

muchísimo la oportunidad de estar acá. 

Como ya lo dijo, soy investigador en la Universidad Nacional, pero también he tenido 

la fortuna de participar en diferentes organizaciones de la sociedad civil de manera 

previa, en el Congreso de la República, tanto en Cámara de Diputados y Senadores 

y también en la administración pública, justamente allí es donde nace mi vocación 

o se fortalece mi vocación en defensa de los derechos humanos. 



Tuve la fortuna de trabajar en el sistema DIF, en el Instituto Mexicano del Seguro 

Social y a partir de ahí he tomado como una ruta de trabajo la defensa de los 

derechos de las niñas, niños y adolescentes en nuestro país. Formé un observatorio 

ciudadano con otras personas expertas en estos temas respecto del cumplimiento 

de los derechos de las niñas y los niños, y digamos una de mis tareas universitarias 

se encuentra justamente la investigación en esta materia.  

Hemos logrado construir dos índices que analizan el grado de cumplimiento de los 

derechos de las niñas, niños y adolescentes en el país. Soy autor exclusivo de un 

texto donde se establece un diagnóstico nacional respecto del cumplimiento de los 

derechos ambientales, prologado por la doctora Julia Carabias y también un texto 

en coautoría con Mario Luis Fuentes respecto del grado de cumplimiento de los 

derechos económicos, sociales, culturales y ambientales de la población en el país, 

que están todos editados por la UNAM. 

Creo que este Consejo Ciudadano es de la mayor relevancia, de ahí el interés de 

participar, porque estoy convencido que los organismos de defensa de los derechos 

humanos en el país deben fortalecerse todavía más de lo que están, deben adquirir 

nuevas capacidades y oportunidades. 

Creo que en una ciudad como la Ciudad de México la Comisión de los Derechos 

Humanos ha hecho un muy buen trabajo, pero que debe fortalecerse y en ese 

fortalecimiento me parece que este Comité puede abonar a una adecuada selección 

de la persona que vaya a ocupar la titularidad de la Comisión creo yo en cinco 

vertientes: 

Primero, tener la posibilidad de que la Comisión de Derechos Humanos sea una 

instancia o una estructura institucional que tenga la capacidad de comprender y 

procesar la complejidad de una ciudad como esta, una ciudad plenamente diversa, 

con complejidades enormes y donde las interseccionalidades de los derechos o la 

violación de los derechos son múltiples. 

Una segunda vertiente me parece es fortalecer a la institución, que esta persona 

tenga el liderazgo político, ético, ciudadano, para lograr que esta Comisión cumpla 



con una función todavía más potente de difusión, de posicionamiento y promoción 

de los derechos humanos. 

Me parece que se ha hecho un extraordinario trabajo en esa materia, pero que dada 

la garantía y el carácter garantista de nuestra Constitución en la Ciudad de México 

y de las leyes que evidentemente tenemos, deberíamos tener una mucho mayor 

promoción, que la gente se apropie de su Constitución y que en esa medida tenga 

las capacidades de ejercer una ciudadanía social, es decir la posibilidad de conocer 

sus derechos y ejercerlos. 

Creo que también la persona titular de esta Comisión debería encabezar, junto con 

su equipo y otras alianzas, una nueva estrategia de incidencia en dos dimensiones, 

una la incidencia legislativa, que tiene que ver con la mejoría de las leyes, 

reglamentos y todo el sistema normativo que opera en la ciudad para la defensa de 

los derechos humanos, y por el otro lado también una mayor capacidad, como hay 

otros modelos de comisiones de derechos humanos o de oficinas de los 

ombudsman, pienso por ejemplo en el de Portland, en Oregón, donde hay una 

capacidad tremenda de incidencia en la política pública, no solamente se asume la 

defensa de violaciones particulares a derechos humanos sino que lo que se busca 

es la incidencia para la respuesta estructural a problemas que tienen las ciudades. 

Me parece que nuestra Comisión pudiera fortalecerse y que sería idóneo que la 

nueva persona titular de esta Comisión tenga estas capacidades, insisto, de 

comprensión de la complejidad, de incidencia en la legislación, en la política pública 

y por supuesto también la garantía de que se trate de organismo que cumpla 

cabalmente con el mandato constitucional y legal de ser un organismo imparcial, 

objetivo, autónomo y que tenga esta posibilidad de prevenir y confrontar los abusos 

que se llegan a cometer desde el poder. 

Yo creo que una Comisión renovada, fortalecida, potente en estas capacidades 

puede darle a nuestra ciudad mucho mayores capacidades para vivir justamente en 

lo que se aspiró cuando se aprobó la nueva Constitución, una ciudad de derechos 

y que garantiza esos derechos, no solamente tenerlos plasmados en la Constitución 

como una ruta aspiracional sino una auténtica garantía de acceso a los mismos.  



Sería básicamente lo que yo tengo que decir. 

LA C. PRESIDENTA.- Le agradezco mucho. 

Ahora le cedemos el uso de la palabra a la diputada Diana y después su servidora, 

para que conteste las preguntas.  

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, Saúl. 

Bienvenido. 

A mí me gustaría, desde su perspectiva y su análisis, cómo podría el Consejo 

establecer una conexión más sólida y efectiva con la comunidad para garantizar que 

sus derechos sean defendidos de manera adecuada, esta necesidad de tener 

mucho más cercanía con la gente y, como usted decía, también un involucramiento 

mayor en la incidencia de acciones y políticas públicas encaminadas en seguir 

defendiendo los derechos humanos.  

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. 

Yo quisiera hacerle una pregunta, un planteamiento con respecto al texto que 

presentó, en el que menciona que la centralidad de las víctimas es un eje articulador 

de la democracia. ¿Nos podría explicar cómo se vería una democracia articulada 

por las víctimas? Si nos puede profundizar un poquito más se lo voy a agradecer.  

Sería cuanto. Gracias.  

EL C. SAÚL ARELLANO ALMANZA.- Con mucho gusto. Gracias por las 

preguntas, diputadas. 

En primer lugar, tengo la convicción de que no hay democracia plena sin una 

ciudadanía plena, y en ese sentido me parece que toda estructura administrativa, 

jurisdiccional o de gobierno debe tener un vínculo permanente con la comunidad a 

la que pertenece.  

Normalmente en las visiones sobre la administración pública, el gobierno o incluso 

organismos autónomos hay una escisión de lo que se considera el ciudadano o la 

ciudadana y la estructura institucional, me parece que debemos superar esto y hay 



mecanismos que son aplicables y que son replicables de otras experiencias, 

fortaleciendo además lo que tenemos. 

Por ejemplo, un consejo debe tener la capacidad de estar permanentemente 

vinculado por redes sociales, por ejemplo utilizando todas las nuevas tecnologías 

que disponemos, trabajo en la comunidad.  

Hay estructuras en la ciudad que permiten un trabajo permanente, están las 

COPACOS, están comités de diferentes índole que tienen una presencia territorial 

y que este consejo puede abrevar, además de los informes institucionales, para ir 

haciendo estos puentes de información que disponemos por organismos oficiales y 

que van detectando problemáticas que son inquietudes, pero que reflejan de alguna 

u otra manera el grado de cumplimiento de los derechos humanos que tiene la 

ciudadanía o no, de tal manera que un consejo de esta naturaleza por su propio 

carácter ciudadano en su integración y en su digamos selección, como lo que 

estamos viviendo acá, debería tener siempre esta garantía. 

Hay organismos que han demostrado que contar con este tipo de consejos les 

fortalece, les da mucho mayor capacidad, porque justamente el ser parte de la 

sociedad civil, independiente de partidos, independiente de posiciones ideológicas 

o políticas manifiestas, permite mantener este contacto con redes de 

organizaciones con presencia ciudadana en lo local y que creo que por ahí pudiera 

ir. 

Ahora, respecto de la pregunta que me hace el favor de plantearme la diputada, 

México es un país de víctimas, lo digo con toda la seriedad y responsabilidad del 

tema, víctimas de todo tipo. En este país se cometen 30 millones de delitos al año 

o más, de acuerdo con el INEGI, no solamente se trata de la victimización delictiva 

sino que también hay un proceso de doble victimización, las personas enfrentan 

diferentes fenómenos de violencia, por ejemplo, y cuando llegan a la autoridad 

enfrentan estos dobles o triples procesos de victimización, sobre todo si pensamos 

en mujeres, niñas, niños y adolescentes u otras poblaciones en condiciones 

especiales de vulnerabilidad, de tal manera que México se ha configurado desde 

hace ya décadas, producto de, vaya, una estructura económica-social que provoca 



exclusión, violencia, agresividad, marginación, pobreza y que no hemos logrado 

romper.  

Desde esa perspectiva, la articulación democrática de nuestro país pasa 

necesariamente por hacer justicia a las víctimas, las víctimas son estas personas 

que claman por la restitución de sus derechos en las garantías que todas y todos 

conocemos: no repetición, derecho a la verdad, por ejemplo, y que una Comisión 

como la de los Derechos Humanos y un Consejo Ciudadano Consultivo como éste 

deberían tener la capacidad de llevar al centro de la discusión en primer lugar este 

debate que está pospuesto en nuestro país, de garantía de los derechos de las 

víctimas. 

Si logramos articular esto, creo que estaríamos en la ruta de articular un nuevo 

proceso de entendimiento de lo que es la democracia, nos lo marca el 26 

constitucional, nos lo marca el 3° constitucional, entendiendo a la democracia no 

sólo como un régimen de gobierno sino como una forma de vivir en tolerancia, en 

pluralidad, en diversidad y sobre todo en garantía universal e integral progresiva, 

como dice nuestro 1° constitucional, de los derechos humanos. 

En esa perspectiva, creo que si hacemos justicia a las víctimas estaremos dando 

un paso súper sustantivo en la restitución de la verdad, la justicia y una posibilidad 

de garantía de la dignidad humana, que es el núcleo de la articulación ciudadana 

del 1° constitucional. 

LA C. PRESIDENTA.- Perfecto. Le agradecemos mucho su participación. 

En seguida continuamos con la persona que sigue para la entrevista, por favor. 

EL C. SAÚL ARELLANO ALMANZA.- Les agradezco mucho. Muy buen día. 

Gracias y hasta pronto.  

LA C. PRESIDENTA.- Continuamos con las entrevistas. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 



Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Héctor Alberto Pérez Rivera, 

es maestro en derecho con una especialización en litigación oral por la Universidad 

de California, en San Diego, Estados Unidos; fue postulado por la asociación “Por 

una cultura de los derechos humanos A.C.”.  

Cuenta con una vasta experiencia en la defensa de víctimas de delitos graves, 

habiendo ocupado puestos directivos en instituciones como el Instituto Tecnológico 

Autónomo de México (ITAM), la Oficina de las Naciones Unidas Contra la Droga y 

el Delito y la Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal.  

Así que con esta presentación le cedemos el uso de la palabra, por favor.  

EL C. HÉCTOR ALBERTO PÉREZ RIVERA.- Muchas gracias, diputadas.  

Como amablemente hicieron el favor de presentarme, mi nombre es Héctor Pérez 

Rivera, soy abogado de formación y profesión, trabajé durante mucho tiempo en 

diversas instituciones de derechos humanos en esta ciudad, entre ellas la propia 

Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, fui visitador adjunto de 

investigación entre 2006 y 2010, conozco muy bien la Comisión, tanto como parte 

integrante de ella como parte también de usuario de la Comisión. 

Actualmente soy persona usuaria de la Comisión acompañando algunos casos de 

personas que requieren los servicios de esta institución, es una institución a la que 

le tengo un profundo cariño y ese es el motivo por el cual decidí participar en este 

proceso. 

Además, ya desde el año 2013 dejé el servicio público, me integré a la academia 

como fundador de la Clínica de Interés Público Contra Violaciones Graves a los 

Derechos Humanos, del ITAM, y posteriormente en el año 2022 fundé la firma Pérez 

Rivera, Salas y Peña, Defensa Legal, que es quizá la única firma en México 

especializada en litigio penal con perspectiva de derechos humanos. 

Es para mí la justicia, la atención a las víctimas, el combate a violaciones graves a 

los derechos humanos parte de mi trabajo cotidiano y creo que esa es la forma en 

la que yo puedo coadyuvar en justo ayudar a la selección de una persona que brinda 



un servicio tan importante a esta ciudad, como es presidir nuestra Comisión de 

Derechos Humanos. 

En ese sentido, la Comisión me parece que debe pasar ya un periodo de 

transformación, tuvo un modelo muy exitoso y funcional durante muchos años este 

servicio de gestión y de atención directa, como un mecanismo sencillo para las 

personas para que accedieran a sus derechos de una forma más o menos ágil, y 

esto funcionó durante mucho tiempo. 

Mucho se cuestiona el papel de las recomendaciones de la Comisión de Derechos 

Humanos, pero en realidad y quienes hemos sido usuarios de la Comisión o hemos 

sido integrantes del equipo de trabajo de la Comisión, sabemos que la 

recomendación es esencialmente el fracaso del procedimiento de la Comisión. ¿Por 

qué lo digo de esta forma que puede sonar insensata? Porque la recomendación 

implica cuando no se pudo gestionar entre la autoridad, la Comisión y la víctima una 

solución a la problemática planteada por las personas. 

El grueso del trabajo de la Comisión está en el día a día acercar a las personas a 

sus derechos, la persona que está privada de su libertad, que no puede acceder a 

un medicamento o que se le niega el acceso a la visita, la persona que no puede 

acceder a un programa social del Gobierno de la Ciudad, la persona que no está 

recibiendo los servicios urbanos por parte de su alcaldía. Todos estos, que son 

derechos reconocidos en la Constitución general y en la Constitución de la Ciudad 

de México pueden ser reclamados vía la Comisión. 

Doy un ejemplo muy sencillo, para no extenderme mucho. Recientemente en 

nuestra firma acompañamos el caso de una joven, Karla Fernanda, que fue acusada 

injustamente de haber asesinado a su madre y a su tío, es una joven con una fuerte 

discapacidad psicosocial, ella estuvo privada de la libertad cerca de dos años, 

finalmente fue absuelta al considerarse que no había evidencia de que ella había 

participado en esta conducta. 

El problema es que nuestro sistema respecto de las personas con discapacidad 

psicosocial esencialmente es esconderlas, es decir se les priva de su libertad, 

incluso se les considera que han cometido un delito, dice “bueno, no eres 



responsable, pero te voy a dar internamiento porque no sé qué hacer contigo”, y 

realmente no hay un diseño institucional para la atención de estas personas o no es 

tan accesible. 

En este caso, una vez que ella fue liberada, sin ningún tipo de red de apoyo, 

acudimos a la Comisión de Derechos Humanos y la Comisión hizo una gestión para 

que ella fuera recibida en un centro de asistencia social de esta ciudad, se le diera 

un programa de rehabilitación de adicciones, accediera a sus medicamentos en un 

hospital psiquiátrico y a otro tipo de programas diseñados para las personas con 

discapacidad social. Este tipo de atención cotidiana es el corazón y el espíritu de 

una Comisión de Derechos Humanos. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. Muchas gracias.  

En seguida las diputadas presentes haremos el uso de la palabra. Por favor.  

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. Buenos 

días. 

Héctor Alberto, bienvenido. Muchas gracias por su exposición. Dígame, dado que 

el cargo del Consejo no es remunerado, ¿qué factores personales o profesionales 

le impulsan a asumir esta responsabilidad? 

LA C. PRESIDENTA.- Si me permite para que yo también haga la pregunta, está 

en global.  

Yo le quiero preguntar sobre el trabajo escrito que presentó, en el que propone que 

la centralidad de la víctima se traduce en ajustes institucionales. ¿Cree realmente 

que una recomendación, ya nos dijo algo al respecto, pero quisiera que profundizara 

un poquito más, tiene el poder de impulsar cambios estructurales genuinos o es un 

simple llamado de atención a un sistema que seguirá operando con vicios 

inherentes? 

¿Qué recomendaría para que las decisiones de la Comisión influyan en el acceso a 

la justicia para las víctimas?  

Sería nuestras preguntas. Por favor, tiene hasta 5 minutos. 



EL C. HÉCTOR ALBERTO PÉREZ RIVERA.- Como expliqué al principio, lo que me 

impulsa es el amor que le tengo a la institución, es donde yo me formé, 

esencialmente los primeros años prácticamente de mi desarrollo profesional fueron 

en la Comisión. 

Aún hay muchas personas a las que quiero que están en la Comisión, digo, formo 

incluso parte del equipo de futbol de la Comisión de Derechos Humanos, a mi 

esposa la conocí en la Comisión de Derechos Humanos, es decir es una institución 

a la que quiero profundamente y que además me parece que brinda un gran servicio 

a la población. 

La persona titular que llegue me parece que tiene que ser alguien que tenga un 

liderazgo comunitario, es decir no necesariamente condiciones técnicas óptimas, 

ser una gran o un gran especialista en derechos humanos, doctor o doctora en 

derecho constitucional, una persona que tenga una capacidad de articular un 

liderazgo, porque hay una gran estructura para generar condiciones técnicas a las 

personas que participan en el trabajo de la Comisión, esto es realidad. 

Creo que se necesita buscar a una persona con un gran liderazgo, con gran 

cercanía a la sociedad civil, a las víctimas, a las comunidades para justo, y eso me 

da pie a pasar a la siguiente pregunta, la recomendación parece ser un regaño 

institucional y que no tiene grandes cambios.  

Hay un sinnúmero de recomendaciones por ejemplo en temas de tortura, sin 

embargo lo que a la Comisión le ha faltado es articularse con todo el sistema de 

derechos humanos que tiene la ciudad, por ejemplo tener esta vinculación directa 

con CEAVI para que las personas reconocidas en la Comisión de Derechos 

Humanos puedan también tener un registro en el Registro de Víctimas de la ciudad 

o por ejemplo para que los mecanismos de prueba que genera la Comisión, por 

ejemplo las valoraciones de tortura, conforme al Protocolo de Estambul para todas 

las cuestiones relacionadas con valoraciones psicológicas, informes técnicos, 

puedan ser utilizadas dentro de los mecanismos jurisdiccionales y no 

jurisdiccionales que tiene la ciudad. 



Finalmente, hay juicios de tutela de derechos que puede activar la propia Comisión, 

que no se hace, o incluso presentar iniciativas legislativas ante este Congreso, que 

está reconocido en el propio artículo 6 de la Ley de la Comisión, que tampoco es 

común; es decir, la Comisión tiene un contacto día a día con las problemáticas de 

derechos de la ciudad que van más allá de sólo hacer, como usted acertadamente 

dijo, esta especie de regaño institucionalizado. 

Hay un montón de facultades en la Ley de la Comisión que tienen que tenerse claras 

y que se pueden utilizar y volver a la Comisión en eso, una verdadera defensoría 

del pueblo de esta Ciudad de México. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Le damos la bienvenida a la diputada Rebeca Peralta, quien también hará uso de la 

palabra, por favor. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenos días a todos, a todas. 

Una disculpa, pero estamos en nuestra plenaria, estoy en la Permanente y, bueno, 

estoy aquí en Derechos Humanos, estamos cubriendo todo. 

Bienvenido, maestro Héctor Alberto. 

Quien me conoce sabe que tengo algunos años trabajando el tema de las personas 

privadas de su libertad que, efectivamente, falta mucho por hacer, mucho por hacer 

porque también las personas de Derechos Humanos, ahorita hablaba exactamente 

del Protocolo de Estambul, tenemos chicas principalmente en Santa Martha que 

tienen este protocolo hace 2 años, hace 3 años y si realmente se trabaja como es, 

estas mujeres pudieran estar en libertad y sin embargo, siguen luchando. 

De hecho, acabamos de votar en contra un tema de algunos ministros del Poder 

Judicial que son federales y están pidiendo licencia porque el lunes toman protesta 

y entonces quieren estar como en los dos lados. 

Pero en el tema de la justicia, porque además yo he dicho, la justicia no es que 

siempre digan que eres inocente. Justicia es que te digan: “eres inocente o no eres 

inocente”, porque hemos visto personas con 20 años privados de su libertad y luego 

le dicen que siempre no y ¿luego, ahí qué pasa? 



Entonces, ya escuché, ese tema a mí, la verdad es que me apasiona el tema de las 

personas privadas de su libertad, estamos trabajando en ese tema. 

Una de las preguntas también, ¿cuál una de sus propuestas para garantizar las 

condiciones dignas de vida, como es el tema de alimentación, salud a personas 

privadas de su libertad? Pero algo en lo particular. 

Hace algunos días yo subí a tribuna un tema de Santa Martha Acatitla, que se hiciera 

la investigación de todas estas notas y todo lo que se está diciendo en los medios 

de comunicación y que además las chicas me lo dijeron a mí, y luego no hay 

congruencia y se me votó en contra, pero bueno, así es la política y no siempre 

coincidimos en todo. 

¿Usted qué haría desde la Comisión de Derechos Humanos para que realmente se 

garanticen estos derechos? Porque son derechos humanos, la alimentación, la 

salud y con las mujeres, quien tiene hijos ahí, yo lo he dicho, cuando no se les dan 

los programas sociales a los niños o un tema de salud, se les están violentando los 

derechos humanos y estoy hablando del gobierno del color que sea, eh, o sea, no 

de un color exactamente. 

¿Usted qué haría en ese tema, en el tema de las personas privadas de su libertad? 

Y ¿cómo haría que realmente se cumplan? Porque es decir, tienen comida, pues 

sí, tienen comida, pero luego la comida no es como tan buena o para el tema de los 

niños y niñas que están en Santa Martha Acatitla que viven con sus mamás. 

En el otro tema, también el tema de la diversidad, se ha trabajado por muchos años 

el tema de la diversidad a la comunidad LGBT, pero sigue habiendo crímenes de 

odio, apenas nos acaban de matar una chica trans en Xochimilco. 

¿Qué haría usted desde la Comisión de Derechos Humanos para, por supuesto, ver 

este tema? 

La tercera pregunta es ¿qué propuestas impulsaría para visibilizar y garantizar los 

derechos de las personas afromexicanas, afrodescendientes? Que si bien, ya se 

están empezando a ver, yo represento a la comunidad afrodescendiente y 



afromexicana, pero nos falta mucho, es más, la Secretaría de Pueblos Originarios, 

Barrios en muchas ocasiones falta que digan: “afromexicanos y afrodescendientes”. 

Por sus respuestas, gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, tiene el uso de la palabra para responder, por 

favor. 

EL C. HÉCTOR ALBERTO PÉREZ RIVERA.- Trataré de ser lo más breve posible, 

son tres preguntas muy complejas y muy profundas. 

En el primer tema, diputada, qué gusto que nos conocemos en este espacio, me 

dio, diríamos, en mi mero mole.  

Es justo en particular las mujeres privadas de su libertad, nosotros tenemos un 

programa en el despacho de atención pro bono a mujeres privadas de la libertad, 

comenté un caso muy significativo que llevamos este año y afortunadamente hemos 

defendido decenas de mujeres acusadas injustamente y ninguna ha sido 

condenada o se ha quedado privada de su libertad. 

Entonces, ojalá podamos tener mayor vinculación para hablar de este tema y poder 

incluso desde nuestra firma ayudar. 

Desde el punto de la Comisión, en realidad la Comisión ha emitido una serie de 

recomendaciones sobre este tema, la 3/2018 sobre condiciones dignas en centros 

penitenciarios, la 2/2019 sobre medicamentos y así podemos hacer un listado. 

Sin embargo, esto no se ha realmente articulado, la Comisión tiene un tema que es 

muy interesante, que tiene una presencia permanente en los centros penitenciarios, 

diario hay personal de la Comisión de Derechos Humanos en un Centro 

Penitenciario; sin embargo, justo el problema es que sí se ha visto con el día a día 

solucionar problemas del día a día y no una cuestión global, tiene que haber una 

revisión integral del Sistema Penitenciario y ahí la Comisión puede activarlo a 

través, justo, de estos mecanismos de iniciativa, por ejemplo, hacia el Congreso de 

la Ciudad o estos mecanismos de informes generales que también puede emitir al 

Gobierno de la Ciudad. 



En este caso yo tendría propuestas muy concretas, ¿por qué? Porque yo también 

estoy una vez a la semana, por lo menos, en alguno de los penales de esta ciudad. 

La creación de huertos y por ejemplo, la propia autosustentabilidad dentro de 

centros penitenciarios. Existen los espacios, existen las personas, es parte de la 

rehabilitación de la persona que pueda hacerlo a través del trabajo. 

Entonces, la creación de huertos, de granjas dentro de los centros penitenciarios 

podría hablar de una propia sustentabilidad del personal que están dentro de estos 

lugares. Eso sería, me parece una idea, se tiene que garantizar justo alimentos 

saludables y no beneficiar la concesión que se da de la comida, sino tomar en 

cuenta o también que se ha beneficiado mucho la autogestión a través de un 

negocio; es decir, que las personas vendan y tengan negocios de comida dentro. 

Si en este caso esto se utilice; es decir: “bueno, se va a hacer la comida dentro y la 

van a hacer las propias personas privadas de su libertad”, me parecería y el 

gobierno coadyuva con ellos y no lo deja como una iniciativa privada dentro del 

penal, me parece que se resolverían muchos problemas alimentarios. 

Luego el tema de la salud. Tendría que haber mecanismos mucho más claros de 

canalización de las personas privadas de libertad a los centros hospitalarios de la 

ciudad cuando requieren de algún tratamiento, cuando requieren de algún 

internamiento, cuando requieren incluso de alguna operación. Entendemos que es 

un tema de seguridad y esto muchas veces debe pasar por los jueces de ejecución 

penal, pero las personas que no cuentan con una defensa legal adecuada, 

entonces, pudieran hacer jornadas de visibilización de enfermedades por parte de 

Secretaría de Salud dentro de los centros penitenciarios a fin de poder establecer 

estos mecanismos claros de detección de enfermedades y prevención. 

Hay un problema real de enfermedades de transmisión sexual dentro de los centros 

penitenciarios y también relacionadas con enfermedades crónicas. Esto se puede 

detectar y se puede prevenir para, justo, ¿por qué? Porque las personas privadas 

de libertad no pierden sus derechos, siguen siendo sujetos de derechos; sin 

embargo, esto evidentemente implica costos, pero la Comisión que tiene el 



diagnóstico, que tiene la claridad, puede hacer propuestas porque, como le digo, 

diario hay personal de la Comisión en los centros penitenciarios de la ciudad. 

Por último, perdón, trato de responder en medio minuto. 

Con los crímenes de odio, es una situación gravísima, me parece que el marco legal 

que tenemos en la ciudad es adecuado, incluso se habla ahora ya muy claramente, 

por ejemplo, del transfeminicidio. 

Sin embargo, se tiene que hacer desde la Comisión de Derechos Humanos, justo, 

esta visibilización de la problemática, la Comisión tiene los mecanismos para hacer 

visible la situación porque esto es un grupo, estos grupos a los que usted hizo 

referencia son muy invisibilizados, respecto, justo, a la aprobación 

afrodescendiente, se incluyó en la Constitución de México en la población 

pluricultural en el año 2019; sin embargo, no se habla de esta población, parece que 

prácticamente no existe cuando hay muchos liderazgos artísticos, deportivos de las 

personas afromexicanas, de las personas afrodescendientes que viven en el país, 

que podían, justo, coadyuvar con una institución como la Comisión, a visibilizarlo, 

hay grandes liderazgos artísticos, sociales, culturales, pero también tenemos que 

tomar en cuenta que hay una población afromexicana que son los hijos de primera 

generación de migrantes, hay taínos u hondureños a los que se les está haciendo 

de lado y que también no ha habido un pronunciamiento fuerte de la autoridad sobre 

esos temas. 

Espero haber podido responder sus preguntas muy interesantes, lástima del poco 

tiempo que tuve para ello. 

Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, le agradecemos mucho su participación. 

En un momento continuamos con la siguiente persona aspirante. 

Muchísimas gracias. 

EL C. HÉCTOR ALBERTO PÉREZ RIVERA.- Muchísimas gracias. 



LA C. PRESIDENTA.- De conformidad con el principio de máxima publicidad, las 

entrevistas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales del 

Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a José Luis Gutiérrez Román, 

es doctor en derecho con mención honorifica, programa de posgrado en derecho de 

la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Autónoma de México. Fue 

postulado por defensa integral de Asistencia Legal por los Derechos Humanos, A.C. 

Cuenta con 20 años de experiencia en proyectos e investigación sobre acceso a la 

justicia, derechos humanos, conflicto con la Ley Penal en México, género, 

diversidad sexogenérica. 

Bienvenido y tiene el uso de la palabra, por favor. 

EL C. JOSÉ LUIS GUTÍERREZ ROMÁN.- Gracias. 

Muy buenos días a todas, todos y todes. 

Soy defensor de derechos humanos, Director de Asistencia Legal por los Derechos 

Humanos, (ASILEGAL), una organización de la sociedad civil que trabaja por la 

defensa, la promoción y la difusión de los derechos humanos, de las personas en 

contextos de vulnerabilidad con especial énfasis en mujeres, personas indígenas, 

personas de la diversidad sexual y personas privadas de libertad. 

Soy doctor en derecho por la Universidad Nacional Autónoma de México, maestro 

en defensa, promoción y difusión de los derechos humanos por la Universidad 

Autónoma de la Ciudad de México y licenciado en derecho por la Universidad 

Autónoma del Estado de México. Soy coautor de más de 25 publicaciones entre las 

que destacan temas sobre reinserción social, derechos humanos, género e 

interseccionalidad. 

Soy columnista del blog El derecho olvidado de Animal Político en donde escribo 

sobre temas relacionados con violaciones graves a los derechos humanos. Tengo 

cerca de 30 años de experiencia en la defensa, la promoción y la difusión de los 

derechos humanos desde las organizaciones de la sociedad civil. 



Mi trabajo inició en el año 2000 en la organización Acción de los Cristianos para la 

Abolición de la Tortura (ACAT), la primera organización que llevó el primer caso de 

México ante el Sistema Interamericano de Derechos Humanos. 

Posteriormente trabajé en el Centro de Derechos Humanos Fray Francisco de 

Vitoria con el padre Miguel Concha Malo en donde tuve mis primeros acercamientos 

con el tema penitenciario y las problemáticas de la ciudad en temas de derechos 

humanos. 

Más tarde ingresé a Marc, las rayas comunitarias, trabajé con comunidades 

indígenas en temas permisionarios para la libertad de expresión y en 2006 fundo 

Asistencia Legal por los Derechos Humanos, una organización que tiene estatus 

consultivo ante el ECOSOC y que justamente esto le ha permitido llevar las 

problemáticas de nuestro país al ámbito internacional, específicamente en acciones 

como los exámenes periódicos universales del Estado mexicano, los exámenes que 

tiene México ante el Pacto de Derechos Civiles y Políticos, ante el Comité de 

CEDAW, ante muchos otros. 

He representado a la sociedad civil en diversos espacios nacionales e 

internacionales. Conozco de primera mano las problemáticas de violaciones graves 

a los derechos humanos que existen en nuestro país y específicamente los de la 

ciudad. 

He colaborado en la realización de informes puntuales, especialmente por mi 

expertise se me encarga mucho el tema de género, el tema de personas privadas 

de libertad y ahora el tema de la justicia desde enfoques interseccionales. 

¿Qué más podría decir? 

LA C. PRESIDENTA.- Sobre su ensayo. 

EL C. JOSÉ LUIS GUTÍERREZ ROMÁN.- Mi ensayo, claro. 

El ensayo, justo, lo que abordé aquí con ustedes en el ensayo fue justamente unas 

problemáticas que identificamos en la Ciudad de México y la ausencia de 

prevención de la propia Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México. 

Creo o estoy completamente seguro de que el contexto, que las comisiones más 



allá de documentar y emitir recomendaciones puntuales, como es su mandato 

constitucional bien podrían jugar un papel muy importante sobre la prevención, 

específicamente en violaciones graves a los derechos humanos. 

El ensayo aborda 4 problemáticas muy importantes: la tortura, la detención 

arbitraria, las desapariciones y el uso excesivo de la fuerza. 

En el contexto de la tortura, identificamos claramente que la ciudad ocupa el 21 por 

ciento de las denuncias a nivel nacional que existen, están en la ciudad, se han 

documentado que de 2018 a 2023 cerca de 2 mil 020 carpetas de investigación se 

han abierto por el tema de tortura. Es un tema constante que sigue nuestra ciudad, 

que sigue dando. 

La propia Encuesta Nacional sobre Personas Privadas de Libertad ha documentado 

que el 38 por ciento de las personas que fueron entrevistadas en la Ciudad de 

México dijeron haber sido víctimas de detenciones arbitrarias y tortura en el 

momento de su detención. 

Otro de los problemas que aborda el documento en el contexto de la prevención es 

el contexto de las desapariciones forzadas, es un documento que también analizo 

las desapariciones forzadas, las delegaciones que mayormente tienen esta 

problemática y la falta de actuación de la propia Comisión de Derechos Humanos, 

la Comisión de Búsqueda para atender estas problemáticas de manera efectiva y 

coordinada. 

También el tema del uso excesivo de la fuerza, en los últimos días hemos 

identificado claramente cómo los policías no han hecho gala, digamos, de las 

capacitaciones que en teoría han tenido sobre la Ley Nacional de Uso de la Fuerza, 

específicamente con los estándares de la propia Ciudad de México y el ensayo 

documenta justamente estas problemáticas. 

¿Qué es lo que propone el ensayo? Generar un ecosistema que pueda generar el 

elemento de la prevención, un ecosistema que pueda trabajar desde la 

corresponsabilidad de las autoridades con la Comisión, liderado por la propia 

Comisión de Derechos Humanos, creo que eso es una ausencia o algo que no 

hemos visto en la ciudad en donde, si bien es cierto, tienen mesas de trabajo 



intersectoriales, la realidad es que teniendo diagnósticos específicos de las 

problemáticas que tiene la ciudad y generando planes de acción concretos, con un 

buen programa de monitoreo y evaluación podrían lograr evidentemente temas de 

prevención y no actuar justamente por violaciones graves a los derechos humanos. 

Esa es la propuesta que tengo en el contexto del ensayo. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchísimas gracias. 

Ahora tomaremos la palabra ambas diputadas, una vez que nosotros hagamos los 

planteamientos, le daríamos 5 minutos para responder nuestras preguntas, por 

favor. 

Adelante, diputada Diana. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Bienvenido, José Luis, muchas gracias por su exposición. 

A mí me gustaría desde su perspectiva conocer cómo podría hacer el Consejo para 

establecer una relación más sólida y más cercana con la comunidad y así garantizar 

que sus derechos sean defendidos de una manera más óptima. 

LA C. PRESIDENTA.- Usted ya habló sobre un ecosistema de prevención como un 

área de oportunidad para la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad, yo le 

preguntaría ¿qué otras áreas usted identifica para mejorar la eficacia de dicha 

Comisión? 

Muchas gracias. 

Adelante, por favor. 

EL C. JOSÉ LUIS GUTÍERREZ ROMÁN.- Respecto al Consejo, cómo 

identificaríamos que el Consejo pudiera tener más acercamiento hacia la 

ciudadanía. De entrada, entender qué es un Consejo Ciudadano, la conformación 

de éste tendría que ser de ciudadanos independientes, ciudadanos que puedan 

tener vínculo con las problemáticas directas con las poblaciones, no 

necesariamente académicos que desde el escritorio conocen las problemáticas, 

sino defensoras y defensores que estamos en el campo, en los centros 



penitenciarios, en las caminatas de las personas migrantes, en las caravanas, en 

los desalojos que en esta ciudad se han generado muchísimo y que uno está atento 

al cumplimiento de esto. 

Me parece que un Consejo Ciudadano cercano a la ciudadanía podría ser aquel que 

esté conformado por aquellas personas que tienen directamente el contacto con las 

problemáticas que han generado acciones, que han hecho trabajos de defensa, 

acompañamiento y difusión de los derechos humanos en favor de esas poblaciones. 

Esa sería como mi propuesta para tener un Consejo más ciudadano. 

Respecto al tema de este ecosistema de prevención, ¿qué otros elementos se 

identificarían? Evidentemente hay que buscar tener una Comisión completamente 

autónoma, una Comisión valiente que no tenga miedo de recomendar, pero también 

de dar seguimiento y de generar acciones de corresponsabilidad con otras 

secretarías del Estado, con la Secretaría de las Mujeres, con la Secretaría de 

Economía, con la Secretaría del Trabajo, con cada una de ellas sería muy 

importante que pudiera tener una interlocución y sobre todo el tema de la 

independencia, la valentía, pero también la capacidad técnica, necesitamos una 

Ombudsperson que sepa justamente aplicar protocolos, como el Protocolo de 

Estambul, el Protocolo de Minnesota, que ahora hay una problemática tremenda en 

las muertes potencialmente ilícitas, la ejecución extrajudicial que vimos o el deceso 

en el uso excesivo de la fuerza que vimos recientemente por elementos de 

seguridad pública. 

Valdría la pena que la propia Comisión se pronunciara para que se pudieran hacer 

estas investigaciones con estándares de acuerdo al Protocolo de Minnesota, que 

son estándares de debida diligencia muy puntuales, muy buenos y que podrían, 

efectivamente, esclarecer este tipo de muertes potencialmente ilícitas. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchísimas gracias por su participación. 

Daremos un receso para continuar con el siguiente bloque, que será a las 15:00 

horas, por favor. 

Muchísimas gracias. 



(RECESO) 

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Hola, qué tal, muy buenas tardes a todas y a todos. Saludo con mucho gusto a los 

presentes y a mi compañera diputada del grupo parlamentario del Partido del 

Trabajo, la diputada Diana Barragán, gracias por acompañarnos.  

De conformidad con lo establecido en la etapa 1 de la convocatoria antes 

mencionada, que se refiere a la convocatoria para la elección del Consejo 

Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México, 

del 12 al 20 de agosto del presente, se recibieron de las organizaciones académicas 

civiles y sociales, las postulaciones de las personas que tienen interés en formar 

parte de este Consejo. 

En esta etapa se recibió un total de 36 postulaciones, de las cuales 28 cumplieron 

con todos los requisitos en tiempo y forma.  

El 25 de agosto se publicó en la Gaceta Parlamentaria y en la página web del 

Congreso de la Ciudad de México, la lista de las personas aspirantes que 

cumplieron con los requisitos, por lo que de manera inmediata se le notificó a cada 

una de ellas por correo electrónico, la cita para su entrevista. Dichas entrevistas se 

desahogarán a lo largo de hoy 27 de agosto y también de los días 28 y 29 del mes 

presente.  

Por lo que me permito hacer de conocimiento de las y los presentes el formato para 

desahogar las mismas: 

1.- Presentación de cada persona aspirantes por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como de 

su idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de 

los derechos humanos hasta por 10 minutos. 

3.- Las diputadas y el diputado integrante de la Comisión de Derechos Humanos 

del Congreso, realizarán preguntas a la persona entrevistada para lo cual contarán 

con un tiempo no mayor a 3 minutos por cada intervención.  



4.- La persona entrevistada contará con hasta con 5 minutos para dar respuestas a 

todas las preguntas.  

5.- La de la voz dará por concluida la entrevista, agradeciendo la participación de 

la persona entrevistada por su exposición.  

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

trasmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de 

México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Dalia Berenice Fuentes 

Pérez, maestra en derecho por la UNAM y especialista en derechos humanos.  

Fue postulada por la Asociación Civil Desarrollo de Estrategias y Políticas de 

Igualdad Ciudadana y Paz.  

Actualmente, se desempeña como consultora para la elaboración de documentos 

en torno a los derechos de las niñas, niños y adolescentes, además su línea de 

trabajo se ha centrado en temas relacionados con la perspectiva de género, así es 

de que le concedemos el uso de la palabra.  

Adelante por favor.  

LA C. MTRA. DALIA BERENICE FUENTES PÉREZ.- Muchas gracias, muy buenas 

tardes, diputadas.  

En este espacio voy a dar unas generalidades acerca de lo que hace la 

organización que represento, principalmente desarrollamos instrumentos y 

mecanismos para la prevención y atención de violencias estructurales, entre ellas 

las motivadas por razones de género, edad, discapacidad por razones de 

pertenencia étnica, entre otras.  

Nos han solicitado mucho realizar este tipo de documentos con organizaciones 

internacionales, también con autoridades que son tribunales, fiscalías, poderes 

judiciales y organizaciones de sociedad civil con las que trabajamos en red.  

También nos lo solicitan universidades, instituciones educativas y en muchos casos 

empresas.  



Desde ese enfoque, ya en mi ámbito profesional personal, me he dedicado mucho 

tanto en lo académico como en lo profesional a hacer un desarrollo de 

investigación-acción, así le llamamos, porque no se dedica exclusivamente hacer 

investigaciones sobre los temas o problemáticas de derechos humanos en la 

Academia, sino a tener contacto con sociedad civil para que nos dé un mapeo 

mucho más cercando de cómo están esas problemáticas, cuando ya tienen 

contacto con las autoridades y por lo tanto, a partir de ahí es que desarrollamos 

estos instrumentos.  

Tenemos además una conexión con otro tipo de espacios en donde podemos 

encontrar información o recoger información para llevar a cabo documentos que 

estén mucho más apegados a las necesidades particulares de las personas. 

A partir de esto, el ensayo que yo presenté para la postulación para este Consejo 

Ciudadano, se centró en la facultad de promoción de la Comisión de Derechos 

Humanos de la Ciudad de México, OHM, organismos públicos de defensa de los 

derechos humanos y yo destaco en este documento que estos organismos fueron 

creados primero pensando en la vigilancia, una vigilancia ciudadana hacia 

autoridades, pero con el tiempo van evolucionando y adquieren otras dos funciones, 

que son las de defensa y promoción.  

Sabemos que las de defensa han sido una tarea muy cercana a gente, 

probablemente porque las comisiones se han convertido en un mecanismo de 

exigibilidad de derechos muy inmediato para las personas, sobre todo cuando 

desconocen estructuras como el Poder Judicial o desconocen las fiscalías y donde 

además suelen llegar a esas instituciones cuando ya la violación de derechos 

humanos es muy grave.  

Por lo tanto, a los primeros lugares que suelen acercarse o con los que se asocian 

una defensa de una autoridad que incluso confunden y piensan que las Comisión 

de Derechos Humanos son autoridades, la población se acerca a estos organismos, 

y se acerca sobre todo con las funciones de defensa. Sin embargo, las comisiones 

tienen funciones también de vigilancia que les permite estar monitoreando cuál es 

el estado que guarda la protección de derechos humanos. 



En la que yo he enfocado mi ensayo, es en la de promoción. Por el mismo desarrollo 

que llevo, profesional, personal y también con esta cercanía con sociedad civil y 

con autoridades, la tarea de promoción de derechos humanos es la que me parece 

mucho más potente y que hace posible que una población reciba educación, reciba 

información sobre de qué derechos es titular, qué es un derecho humano, porque 

además damos por sentado y lo digo por la propia deformación que tengo 

profesional, la abogacía, y damos por sentado que las personas entienden, que 

entienden qué es derecho humano, que entienden qué es un tribunal, que 

entienden qué es un proceso.  

En este nivel de tecnicismo, organismos como las Comisiones de Derechos 

Humanos son los que han tenido un poco más de posibilidad de hacer ciudadano 

el lenguaje de todos estos mecanismos. Sin embargo, esa función de promoción 

no es en la que más se han enfocado las comisiones, le dan más atención a la de 

defensa, también por la exposición pública el hecho de que si reciben o no reciben 

un caso o qué recomendaciones le dieron a una autoridad, pueda estar teniendo 

un impacto en redes, en medios públicos, etcétera.  

Sin embargo, tienen la capacidad, la estructura, tienen personas especialistas, 

porque cuentan con servicio profesional, al menos tratándose de la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México, personal especializado que podría 

como lo digo en el ensayo, articular una estrategia para promover derechos 

humanos.  

Por experiencia, conozco los mecanismos que se pueden activar cuando está ya la 

violación materializada, pero en el escenario ideal que tenemos desde nuestra 

organización, sería idóneo poder evitar la violación o bien que se pudiera atender o 

hacer algo con una situación concreta que apenas se va a materializar en una 

violación de derechos humanos. Entonces la promoción hace una fase preventiva 

real en un sentido real, no la prevención reactiva que siempre hemos tenido, que 

es la que atienden los tribunales y las fiscalías.  

Entonces distinguimos en esas dos fases, sin embargo, la promoción de derechos 

humanos que es una obligación constitucional y que tienen a cargo todas las 



autoridades, no todas las autoridades la llevan a cabo, de hecho si preguntamos y 

lo hemos hecho en ministerios públicos, en poderes judiciales, en las cámaras 

legislativas; cuáles son las acciones para promover, pues a menudo nos dicen pues 

sacamos algún mensaje, sacamos algún cartel, una infografía, está bien, son 

acciones que ayudan, pero no son una estrategia integral.  

Entonces la idea sería que con la infraestructura que tiene la Comisión, se pudiera 

articular una estrategia aprovechando los otros dos contactos que tienen estas 

comisiones, que son mucho más cercanos que con otras autoridades, que es la 

sociedad civil, organizada y no organizada, me refiero a las asociaciones civiles y 

también a autoridades, pero entrar a la labor de conciliar con estos otros dos actores 

antes de que empiece esa confrontación que se da cuando ya una persona 

ciudadana va a poner una queja y lo que hace la Comisión por supuesto, es 

defender a la persona ciudadana. 

Esos espacios de defensa dan muy poca movilidad para que se pueda establecer 

un diálogo, en donde se brinda información, porque ya bueno ya todas las partes 

están a la defensiva: yo digo que no lo hice, tú dices que sí lo hiciste y entonces la 

comisión está en medio arbitrando.  

La estrategia de promover derechos humanos es una estrategia educativa que 

dentro de las acciones que tenemos en la ley federal para prevenir y atender, 

erradicar la discriminación, las acciones de igualdad entre ellas las que podrían 

crear una inclusión real, una inclusión social, serían las acciones educativas y 

dentro de la Ciudad de México, son muy pocas las instituciones públicas que 

cuentan con una estrategia, que además en el ensayo propongo tiene que ser 

permanente, no una estrategia que sea al inicio de una gestión, sino un programa 

como algunos programas públicos, que si tienen un programa educativo, 

permanente, dirigido tanto a la población, como a autoridades, fuera de los espacios 

que se dan de intercambio dentro de la defensa o de las acciones de vigilancia que 

también implican un monitoreo e ir a visitar las instituciones, pedir información y eso 

también confronta con las autoridades.  



Entonces básicamente en este ensayo estoy haciendo una propuesta, yo sé que 

dentro de todas las actividades que tienen las Comisiones de Derechos Humanos 

podemos todavía pensar en acciones concretas para las otras dos ramas y rubros 

y podamos hacer una crítica tanto de lo que se ha hecho, como de lo que falta 

hacer, pero bueno, como el ensayo me pedía elaborar algo sobre lo que me parecía 

que pudiera haber incidencia, decidí optar por el tema de la promoción.  

Es cuanto.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchísimas gracias.  

Ahora la dinámica es que nosotras como diputadas le haremos algún 

cuestionamiento y una vez que lo hagamos, usted responde; de acuerdo, hasta por 

5 minutos.  

Entonces le doy el uso de la palabra a la diputad Diana.  

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, Presidenta.  

Buenas tardes a todas y a todos nuevamente; Dalia, bienvenida, muchas gracias 

por su exposición.  

Ya comenzó a indagar un poco sobre la cercanía necesaria que se requiere con la 

ciudadanía, fomentar estos mecanismos de acción ciudadana para garantizar la 

impartición de los derechos, pero me gustaría saber más concretamente qué tipo 

de acciones considera usted relevantes y fundamentales para fortalecer esa 

cercanía ciudadana.  

Por otro lado, también las motivaciones personales y profesionales que tiene para 

ocupar un acto dentro del Consejo, dado que sabemos que no es remunerado, nos 

gustaría un poco indagar en eso.  

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Por mi parte me gustaría también que nos 

profundizara, que nos diera un poquito más de detalle porque habla usted del 

enfoque de la promoción y de una estrategia permanente integral, para dar a 

conocer lo que son los derechos humanos y que la ciudadanía se involucre en ello 

y sepa lo que es y cómo utilizar esos recursos.  



¿Qué innovaciones cree que la Comisión pudiera implementar en su trabajo y qué 

desafíos operativos percibe en la Comisión y cómo los abordaría?  

Por sus respuestas, muchas gracias.  

LA C. MTRA. DALIA BERENICE FUENTES PÉREZ.- Gracias. Bueno, voy a tejer 

una de las respuestas, a partir de qué acciones concretas puedo pensar para unir 

o tejer esa cercanía con la ciudadanía entre la Comisión y ciudadanía y qué 

innovaciones podríamos a partir de esta estrategia, porque estoy pensando en las 

innovaciones para acercarnos a la ciudadanía.  

A mí me parece que tenemos todavía un vacío dentro de cómo la comisión se ha 

acercado a la ciudadanía. Dentro de los retos, pues es que no se tiene tanto 

personal y hay mucha demanda de servicio, por lo tanto, necesita haber firma de 

convenios.  

¿Por dónde yo pensaría que puede irse una comisión? Es, primero, con 

instituciones públicas, convenios por ejemplo con las escuelas públicas de la 

Ciudad de México. 

¿Por qué pienso en las escuelas públicas? Porque la Comisión ha tenido poco 

trabajo dirigido hacia infancias.  

Hace cada año la Feria de Derechos Humanos, ahí se establecen juegos, 

dinámicas, etcétera, la propia Comisión puede dar asesorías y tiene material 

diseñado para niñas, niños y adolescentes, sin embargo, todavía no es la misma 

cantidad de información que se produce con un enfoque adulto céntrico, en las 

comisiones y en general en las instituciones públicas.  

Por eso, pensar en una estrategia de promoción de derechos humanos que no sea 

repetitiva de lo que ya vienen los textos de las escuelas, sino de concretamente qué 

es discriminación y qué es violencia.  

Ahí hablando de en lo personal, por qué me llama la atención estar dentro de un 

Consejo Ciudadano, yo trabajo el tema sobre cómo entendemos las personas, 

cómo hemos interiorizado la noción de violencia. En general violencia y después 



violencia género, violencia por, etcétera, el entendimiento de la violencia a partir de 

la vivencia personal.  

Lo investigo con autoridades y lo investigo también con personas y hay un reto muy 

importante en logar que entendamos qué es un acto de violencia, sin simplemente 

decir pues fue algo violento, hay que empezar a enseñar cómo podemos explicar y 

sobre todo a alguien que por una edad no tiene todo el lenguaje y la comprensión 

de esas nociones adultas, la noción de violencia es una noción adulta para entender 

qué tal vez el que le estemos molestando en la escuela o le estén molestando en 

su casa o le estén diciendo, maltratando, es violencia.  

Sin que por ello pretenda yo decir que a todo el mundo le vamos a mandar a la 

cárcel, más bien es para empezar a reconocernos, reconocernos como personas, 

que podamos ejercer violencia y que pueden ejercer violencia en nuestra contra.  

A partir de eso, digamos, una de mis motivaciones personales es el impacto de 

estar en un consejo ciudadano, abre más la posibilidad de que podamos hacer 

puentes de comunicación entre muchas personas que tal vez no han tenido la 

necesidad de acercarse a una comisión porque no han tenido una violación de 

derechos humanos, pero que no saben que una comisión sí puede tener la función 

de ir a las escuelas de sus hijas e hijos o a su comunidad y a través del mercado 

empezar a hacer una plática, una charla rápida, repartir información y hacer ahí 

esos puntos de contacto.  

Ahora, estrategias concretas para establecer una cercanía con la ciudadanía, ahí 

mi mente lo cruza por lo menos con dos factores, diferencias cómo nos acercamos 

a las personas en razón de su edad y en razón de su género, porque una estrategia 

por ejemplo utilizando medios tecnológicos, que son la realidad de las infancia de 

ahora, los teléfonos celulares, los TikTok, las redes en campaña, que es muy 

probable que te llegue más el mensaje si habla y si te lo explica una persona que 

tú admiras, que tú sigues, que tú estás pensando en esa a que si se lo dice la 

maestra Berenice Fuentes Pérez, experta en derechos humano. Ahí no llega con 

ese mismo enfoque.  



Entonces esta estrategia no puede ser universalista, la estrategia de cercanía, 

necesita ser una estrategia que diferencie en las necesidades de cómo me voy a 

acercar yo a personas adultas, personas de infancias, personas de edad avanzada 

y conforme a las necesidades y los espacios de la Ciudad de México en donde les 

encuentro en activo. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. 

Muchas gracias por su participación, Dalia, y por aquí nos estamos viendo. 

En un momento más continuamos con la siguiente persona aspirante, por favor. 

Reanudamos las entrevistas. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Miguel Jesús Moguel Valdes, 

Maestro en Derechos Humanos y Democracia con Mención en Procesos Políticos 

por FLACSO México. 

Fue postulado por la Organización VIHve Libre, donde actualmente se desempeña 

como Coordinador del Área de Derechos Humanos y Seguridad Ciudadana e 

Investigador Senior. 

Su línea de trabajo se ha centrado en la defensa dentro de los derechos humanos 

y además se ha desempeñado como docente. 

Así es de que le damos el uso de la palabra. Bienvenido. 

EL C. MTRO. MIGUEL JESÚS MOGUEL VALDES.- Muchísimas gracias. 

¿Cuánto tiempo tengo ahorita? 10. Buenísimo, tranquilo. 

Entonces vamos a empezar. 

Hace mucho que no venía yo acá a estar, durante muchísimo tiempo por mi trabajo, 

ahorita les voy a contar un poquito, tuve la oportunidad de estar viniendo aquí al 



Congreso y teníamos varias agendas que trabajamos de manera mancomunada 

con varias Comisiones, específicamente con la de Derechos Humanos. 

En 1990 le pregunto a mi profesora de derecho internacional qué es eso de los 

derechos humanos, en 1990. Me dice mi profesora “es algo de lo que están 

hablando por allá, es algo que no es vinculante, pero tú como abogado te tienes que 

concentrar en aprender estos temas”. 

Desde 1994, una vez que salí de la Licenciatura en Derecho, empecé a trabajar en 

muchas organizaciones de la sociedad civil, específicamente trabajar temas de 

derechos civiles, derechos políticos, Tabasco, Chiapas, Veracruz, levantamiento en 

1994, efervecía este tema de la construcción de un nuevo modelo y como buen 

chavo comprometido con los derechos humanos salí y me aventé. 

Llegué a Guadalajara a estudiar filosofía, que fue lo que me dio finalmente la 

perspectiva de poder trabajar el derecho desde un lugar totalmente distinto, una 

posición crítica frente al derecho que me permitiera construir lo que hoy soy y el 

trabajo que he realizado desde el día de hoy. 

Terminando mis estudios en Guadalajara, bueno, durante el tiempo que estuve ahí 

estuve trabajando en cárceles, luego les puedo platicar, llegué a la Ciudad de 

México como muchos migrantes, llegué con mi cajita de huevo a la Terminal del 

Norte a empezar un proyecto y este proyecto ha tenido en los últimos, pues podría 

decir casi que veintitantos años, varios matices que puedo dar cuenta de mi 

experiencia. 

Por un lado, mi trabajo siempre ha sido de derechos humanos, específicamente 

desde sociedad civil pero también desde la academia y desde instituciones, como 

es el caso de la Comisión de Derechos Humanos, con la que me tocó trabajar, fue 

mi primera chamba aquí en la Ciudad de México. Fui de las primeras personas que 

formaron parte del Servicio Profesional, es decir, de las que refrendaron con sus 

conocimientos y actitudes la posibilidad de sostener un trabajo dentro del servicio 

en aquellos momentos. 

Creo que lo más trascendente de mi trayectoria ha sido mi paso por FUNDAR, una 

ONG, un centro de investigación que durante muchísimos años me tocó coordinar 



un proyecto que fue el de Monitor Ciudadano del Ombudsman. Durante varios años 

tuvimos la posibilidad de monitorear no solamente el trabajo sino los resultados y 

las perspectivas de las Comisiones de Derechos Humanos, entre ellas la de la 

Ciudad de México, pero también la Comisión Nacional. 

Nos tocó también impulsar un proyecto que recientemente, la semana pasada cerró, 

que fue el de designaciones, a través del cual impulsamos todo este catálogo de 

procedimiento y metodología para evaluar las candidaturas de personas que se 

postularan a presidir no solamente organismos públicos de derechos humanos sino 

puestos en la Suprema Corte, puestos digamos que pasaran por Congresos y por 

Comisiones, Senados, para su elección. 

Finalmente en FLACSO trabajé o me especialicé en temas de derechos humanos, 

principalmente en género, que es lo que he trabajado en estos últimos años. Trabajo 

género y varones desde una perspectiva de justicia restaurativa y el año pasado me 

postulé para ser Consejero de la Comisión de aquí de la Ciudad de México, en el 

ánimo de fortalecer a estas instituciones. 

Hace no más de 10 años mi posición era que en algún momento las Comisiones de 

Derechos Humanos, la Comisión Nacional y las Comisiones Estatales, tendrían que 

desaparecer en el ánimo de que estábamos construyendo un modelo y un proyecto 

de nación que garantizara los derechos humanos, que vigilara, que protegiera y 

promoviera los derechos humanos. 

Hoy en 2025 lo que vemos es una realidad no solamente mundial sino que atraviesa 

muchas de nuestras realidades locales, donde vemos que sigue siendo importante 

la necesidad de contar con estos organismos que hacen una suerte de contrapeso 

en la vigilancia, en la protección, en la difusión de los derechos humanos. 

El catálogo de derechos humanos ha cambiado un montón, cuando yo empecé, 

cuando estábamos en 1994 hablábamos de participación, hablábamos de 

transparencia, hablábamos de rendición de cuentas, hablábamos de muchas cosas 

que hoy día son catálogos que están totalmente desbordados. Hemos visto pasar 

por este mismo Congreso matrimonio igualitario, interrupción legal del embarazo, 

hemos visto Ley para Reconocimiento de Identidad Trans, hemos visto muchos 



procesos, incluyendo el de una Constitución de esta Ciudad, que es ahora la que 

habitamos. 

Entonces me parece que es muy relevante la tarea de elegir a una persona que 

presidirá una Comisión como la de la Ciudad de México, que tiene muchos retos en 

distintos, pero que además desde mi perspectiva y en mi poca experiencia o mucha 

experiencia, dependiendo cómo ponderemos mis años de trabajo en esto, sigue 

siendo un referente importante para el avance y el reconocimiento de estos 

derechos en otras entidades de la República. 

Ciudad de México y las organizaciones y el trabajo ciudadano que hacemos desde 

aquí muchas organizaciones de la sociedad civil tiene un impacto importante en las 

vidas, en los proyectos de vida, en la realización y el desarrollo pleno de las 

personas, más allá de la Ciudad de México.  

Entonces pensar los derechos humanos y pensar fortalecer una institución de 

derechos humanos en la Ciudad de México tiene necesariamente que plantearse 

desde un eje donde pensemos que también estamos transformando la vida de 

personas que pasan por acá, que habitan a veces la ciudad temporalmente o que 

como en una suerte de espejo o de cascada ven ese reconocimiento y se atreven a 

impulsar estas iniciativas para transformar, para modificar sus marcos normativos, 

para transformar sus instituciones. 

Cierro con esta anécdota. Yo en Guadalajara montaba bicicleta cuando iba de 

camino al ITESO para mis clases y cuando llegué a la Ciudad de México jamás me 

imaginé que iba a poder montar bicicleta aquí en esta ciudad. 

El domingo estuvimos en la Rodada Maratón, cuarenta y tantos kilómetros, 

terminamos aquí en el Zócalo y yo le platicaba exactamente a mis hijos cómo una 

cosa que a veces uno cree que es imposible, específicamente porque esta ciudad 

cuando yo llegué en 2003 era pues un poco más caótica, quizás distinta pero con el 

mismo talante de caos, y hoy ver cómo se ha transformado en movilidad, en la 

posibilidad del uso de transportes alternativos, en tema de reconocimiento de 

derechos para colectivos que no estaban en ese momento, y digo sí se puede. 



Hoy hablamos de transparencia, hablamos de rendición de cuentas, pero también 

hablamos de fortalecimiento de instituciones y creo que estas sí requieren un 

impulso importante y sí requieren un talante ciudadano para poder concretar 

digamos esa transformación. 

Gracias Jannete y gracias Diana. 

LA C. PRESIDENTA.- No, muchísimas gracias a usted. 

Ahora procederemos tanto la diputada Diana como su servidora a hacer un par de 

cuestionamientos, mismos que usted tendrá hasta 5 minutos para responder. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Bienvenido, Miguel. Gracias por su exposición. 

Ese talente ciudadano del que habla, cómo podríamos fortalecer estos mecanismos 

de cercanía ciudadana, garantizar que los derechos de la población sean bien 

defendidos a través del Consejo y garantizar también que este ejercicio democrático 

de transparencia y rendición de cuentas se lleve a cabo de la forma que el propio 

tema exige, que es de vital importancia. 

LA C. PRESIDENTA.- De mi parte, me llamó mucho la atención este esquema en 

donde finalmente aún con los cambios y el progreso que ha tenido la ciudad pues 

sigue siendo muy compleja, muy caótica y dentro de ello pues el papel de la 

Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México es vital. 

Yo le preguntaría qué retos habría que enfrentar dicha Comisión para fortalecerla. 

Por su respuesta, muchas gracias. 

EL C. MTRO. MIGUEL JESÚS MOGUEL VALDES.- Muchísimas, muchísimas 

gracias. 

Comienzo por la primera, por la que me hace Diana. Muchísimas gracias por la 

pregunta. 

Yo creo que uno de los elementos importantes que tienen que ver con estos 

procesos de ciudadanización de las instituciones pasa por abrir estos espacios de 

participación, es decir, tenemos que hacer las instituciones permeables a la 



participación ciudadana y esta permeabilidad no solamente tiene que ver con que 

los ciudadanos formen parte de la estructura y del andamiaje institucional, sino tiene 

que ver cómo sus necesidades, sus carencias, sus expectativas traspasan esas 

membranas y llegan a las instituciones y pueden ser recogidas, acogidas y 

contestadas. 

Entonces ciudadanizarlas pasa también por estos procesos de fortalecer su 

independencia y su autonomía, porque me parece que en el eje central de los OPDH 

de la Comisión de Derechos Humanos está el tema de formar, de fortalecerse como 

un contrapeso frente a los posibles abusos de poder, frente al ejercicio arbitrario de 

poder en el ámbito de sus atribuciones. 

Otro de los elementos que creo que también es importante y que se coloca desde 

el lado ciudadano tiene que ver en cómo construimos esta vocación de compromiso 

con las víctimas y con los colectivos.  

No es fácil para una institución acercarse a estas personas, especialmente para las 

Comisiones. Todos sabemos que cuando una persona llega a una Comisión de 

Derechos Humanos es probablemente porque ya agotó todos los canales posibles 

para ser escuchada y para ser atendida, y una vez que no lo ha logrado llega a esta 

Comisión y coloca esa expectativa. 

Entonces este compromiso implica mucha sensibilidad y mucho enfoque en poder 

escuchar, poder reconocer y poder atender de manera afectiva y de manera efectiva 

y de manera proactiva. 

Me parece que es relevante la experiencia que tienen muchas personas que 

conforman estas instituciones, porque en este sentido se permiten conectar con el 

cómo las vamos fortaleciendo. 

Todas las instituciones se añejan, todas las instituciones se van haciendo viejas, las 

mismas normas no responden a los retos que tienen en ese momento. De ahí que 

otro de los elementos importantes, a propósito de las candidaturas, tiene que ver 

con cómo refrescamos también estos temas y estas preocupaciones institucionales. 



Los temas, no estoy tan cerca de la Comisión en este momento y no recordaría su 

informe, pero le puedo asegurar que los temas que hoy revisa sí son parecidos a 

los que revisaba en aquel momento en los dos miles, pero desde una perspectiva 

totalmente distinta. 

Hoy nos planteamos retos como capitalinos que tienen que ver con el uso eficiente 

de recursos, que tiene que ver con recursos hídricos, que tiene que ver con la 

complejidad del tema habitacional, el ordenamiento de la vivienda, temas que 

trasladan las preocupaciones a lugares donde antes no lo teníamos.  

Entonces la experiencia de estas personas puede darle un enfoque interseccional 

distinto a esta aproximación, sabiendo que sí se trata de una problemática de 

derechos humanos pero que está atravesada por dinámicas, no sé, pensaría, 

desarrollos inmobiliarios, temas de mega proyectos, temas, ahora por ejemplo está 

muy hablado el tema de la gentrificación, por ejemplo estos modelos de desarrollo 

que acaban en algunos casos expulsando o moviendo o sacando, digamos, a las 

personas, e impidiendo la realización plena de sus derechos. 

Con respecto a la segunda que decías, Jannete, de la complejidad, creo que sí tiene 

muchos retos, pero parte de estos retos tiene que ver el cómo estas instituciones 

verdaderamente soportan llevar, enarbolar un liderazgo ético. Tienen que ser 

muestra de esto que queremos y a lo que aspiramos como sociedad. 

Tenemos que formalizar que estas instituciones tienen una vocación de compromiso 

con la ciudadanía y frente al ejercicio del poder, del ejercicio del poder público. 

Entonces esta vocación frente a esto, pues está necesariamente conectada con su 

liderazgo ético. 

Abierta también, creo que también el tema de la apertura al escrutinio público es 

una de las cosas que sin duda se tiene que meter, porque son instituciones que 

también tienen que ser revisadas y que también la ciudadanía tiene un gran papel 

para esta revisión. 

En los retos yo creo que diría incluir los temas nuevos. Podemos hablar de 

afrodescendencia, podemos hablar de personas trans, de personas no binarias, 



temas de identidad, temas digitales, de violencia, género, comunidad LGBT, 

etcétera. 

LA C. PRESIDENTA.- Pues agradecerle su participación, Miguel, y estamos en 

comunicación. 

En un momento sigue la siguiente persona aspirante, por favor. 

EL C. MTRO. MIGUEL JESÚS MOGUEL VALDES.- Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Regresamos con las entrevistas, de conformidad con el 

principio de máxima publicidad éstas serán transmitidas por los medios de difusión 

institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Jennifer Desiree Blanco 

Rodríguez, es estudiante de relaciones internacionales en la UNAM y ha realizado 

diversos diplomados en materia de derechos humanos. Fue postulada por la 

Asociación por las Infancias Transgénero, en donde actualmente funge como 

directora. Desde 2020 ha participado activamente en la defensa de los derechos de 

la población LGBTIQ+, especialmente de las infancias transgénero.  

Sea usted bienvenida y adelante, tiene el uso de la palabra.  

LA C. JENNIFER DESIREE BLANCO RODRÍGUEZ.- Muchas gracias.  

Yo soy Jennifer Blanco, soy mamá, soy feminista y durante los últimos cinco años 

mi vida se ha entrelazado con una causa que me encontró en el lugar más íntimo y 

personal, que es la defensa del derecho a la identidad de las infancias y 

adolescencia trans y no binarias. 

Hoy me presento ante ustedes no sólo como la Directora de la Asociación por las 

Infancias Transgénero sino también como la madre de una adolescente trans. 

Hace cinco años mi mundo se detuvo y se reconfiguró, la vida de mi hijo me mostró 

las brechas, los miedos y las violencias sistémicas que enfrentan las juventudes 

trans en nuestro país. Lo que comenzó como un acto de amor incondicional para 

protegerlo pronto se convirtió en un llamado a la acción y en una verdadera y 

apasionante vocación. 



Mi formación profesional como internacionalista ya me había entrenado para 

analizar sistemas complejos y para entender el poder de la diplomacia y la 

incidencia, pero fue la vida la que me enseñó la urgencia de aplicar este 

conocimiento. 

Dejé una carrera corporativa para sumergirme por completo en el activismo, 

fortaleciendo mi labor con los diplomados que se mencionaron, que son enfocados 

en derechos humanos, no discriminación, el derecho a la identidad y derecho para 

no juristas. 

Empecé esta labor como voluntaria, acompañé a otras familias que como la mía se 

encontraban en un vacío, en una necesidad de acompañamiento. Con cada historia 

que yo escuchaba, con cada lágrima compartida y cada triunfo celebrado entendí 

que no era suficiente sólo acompañar, era necesario transformar. Esta convicción 

me llevó a dedicarme por completo a esta causa, escalando posiciones dentro de la 

asociación, hasta tener el honor de dirigirla hoy. 

Mi labor se ha centrado en la defensa de los derechos humanos desde una 

perspectiva interseccional. He aprendido que las identidades de género no existen 

en un vacío. El racismo, el clasismo, la discriminación por edad y la misoginia se 

entrelazan y magnifican la vulnerabilidad de las personas trans y no binarias. 

Ser una madre autónoma me ha dado una visión clara de cómo la intersección del 

género y la estructura familiar impactan en la lucha. He visto cómo el estigma recae 

de manera desproporcionada en las mujeres que deciden acompañar a sus hijes y 

he aprendido a navegar estas aguas con resiliencia y sororidad.  

Desde una narrativa profundamente dañina se nos ha enseñado que tener una hije 

trans o no binaria es una tragedia, una carga o un problema. Nuestra labor ha sido 

mover el ojo hacia donde corresponde, hacia la transformación de un sistema que 

históricamente nos ha limitado con una realidad muy corta binaria y cisgénero. 

Debemos desmantelar la idea de que la identidad de un ser humano es una 

desgracia.  

A lo largo de estos años hemos logrado hitos importantes, hemos acompañado a 

más de 500 familias en sus procesos legales para el reconocimiento de identidad, 



un derecho fundamental que les da existencia jurídica; hemos brindado apoyo 

psicológico y social a juventudes que de otro modo se sentirían invisibles; hemos 

educado a docentes, profesionales de la salud y a la sociedad en general, 

derribando prejuicios y construyendo puentes de entendimiento. 

Mi intención de formar parte de este Consejo Ciudadano de Derechos Humanos es 

porque sé que mi experiencia y mi visión son un activo para este cuerpo colegiado, 

aportaría una perspectiva de primera mano forjada en la realidad cotidiana de 

quienes luchan por existir. 

Este Consejo debe ser un espacio que refleja la diversidad de nuestra sociedad y 

que sea capaz de ver más allá de los problemas tradicionales. Necesitamos una 

visión que no tema abordar temas que incomodan, que sea valiente para proponer 

soluciones innovadoras y que entienda que la defensa de los derechos humanos no 

es una teoría sino una práctica diaria encarnada en la vida de personas reales. Esta 

parte es de mi presentación.  

Además, quiero agregar lo que comentaba en el ensayo, que hablaba sobre estos 

sistemas no jurisdiccionales de derechos humanos. Toda esta parte de hacerles 

saber quién soy yo es porque una de las cosas que hemos visto en estos sistemas 

es que nos acercan a tener acceso a una justicia de otra forma, que no sea 

judicializando todos los casos.  

Nos hemos dado cuenta que desde la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad 

de México las familias han recibido una atención. Hemos dicho que muchas veces 

nombramos a la Comisión de Derechos Humanos como la casa de las infancias 

trans por ese gran apoyo que hemos recibido.  

Veo áreas de oportunidad en las que podríamos estar pensando por ejemplo en que 

tenemos una dependencia presupuestal. Los organismos de derechos humanos a 

nivel nacional y estatal dependen de este presupuesto que se les asigna del 

gobierno, esto puede generar una percepción de que no son totalmente 

independientes y que se podría tener un conflicto de interés, lo que debilita a veces 

su credibilidad. 



Un paso muy importante que me parece es tener este Consejo Ciudadano que 

acerque a las instituciones con sociedad civil. Desde infancias trans siempre hemos 

creído que es muy importante esta colaboración desde las instituciones y el 

acercamiento que tenemos en sociedad civil en las organizaciones con la población, 

es un toque que hace que este trabajo en colectivo realmente sea benéfico y 

tengamos siempre este enfoque de las necesidades de todas las personas. 

También una de las cosas que podría observar es, bueno, entendemos que las 

recomendaciones no son vinculantes y se sabe que es para que no se convierta en 

un proceso jurisdiccional, tal vez necesitaríamos un apoyo adicional para que estas 

recomendaciones no sólo se sienta como la obligación moral de cumplirlas sino que 

realmente se tenga una efectividad en estas recomendaciones que se hacen desde 

las comisiones de derechos humanos, porque ahí es donde, comúnmente se dice 

que le hacen falta dientes a la Comisión para poder hacer más. 

No buscamos un enfoque punitivista, más bien lo que buscamos es que sea más 

allá que sólo el carácter moral de que se hizo una observación, sino que también se 

tenga en mente que estas observaciones son en beneficio de todas las personas. 

Esa es una de las soluciones o de las propuestas que yo he estado pensando. 

También creo que una sociedad justa es aquella donde las personas pueden confiar 

en sus instituciones y para lograrlo es fundamental que estos organismos sean 

autónomos, creíbles y sobre todo efectivos.  

Creo que la persona que se quede a cargo de la Presidencia de la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México tendría que ser una persona que tenga 

en mente todo esto y con apoyo de la ciudadanía también que se sienta esta 

cercanía a quienes estamos de esta lado y que trabajamos directamente con las 

poblaciones. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Jennifer. 

En seguida la diputada Diana y yo le haremos un par de cuestionamientos y tiene 

hasta 5 minutos para responderlos.  



De mi parte quisiera preguntarle: Desde su visión no jurisdiccional que plantea la 

cercanía de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, desde una 

visión social que tiene, desde su práctica profesional y desde sus vivencias dentro 

de la diversidad, ¿qué mecanismos de seguimiento y cumplimiento de 

recomendaciones deberían reforzarse en la Comisión? 

También usted hablaba justamente de evitar que sea un tema punitivo, un tema 

jurisdiccional el tema de los derechos humanos, menciona que habría que 

implementar tal vez otro esquema. Yo le preguntaría: ¿Qué medidas específicas 

podrían implementarse para fortalecer la cultura de cumplimiento de las 

recomendaciones por parte de las instituciones gubernamentales? 

De mi parte sería todo. Paso el micrófono a la diputada Diana. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Muchas gracias. Gracias, 

Jennifer, por tu exposición y por compartirnos algo tan íntimo, tan profundo, tan 

relevante, muchas problemáticas en torno a esto. 

Nos gustaría saber, dada la complejidad del tema, si el Consejo enfrentara una 

situación donde la evidencia técnica recomienda una acción, como en este caso 

infancias trans, que es algo todavía difícil de comprender para muchos, pero existe 

una fuerte presión social o política en dirección contraria, ¿cómo articularía su 

postura para defender la decisión técnicamente sólida sin perder esta legitimidad 

que le da la ciudadanía al Consejo? 

LA C. PRESIDENTA.- Ahora le damos el uso de la palabra a la diputada Rebeca 

Peralta.  

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenas tardes a todos, a todas. 

Bienvenida. 

Yo quiero empezar con una pregunta. ¿Qué haría usted para garantizar las 

condiciones dignas de vida para las personas privadas de su libertad, en lo particular 

a las mujeres, en el tema de alimentación, salud y para los niños que viven 

específicamente en Santa Martha Acatitla con sus madres, o sea qué haría usted 

para que puedan tener un tema también de reinserción estas mujeres cuando 



egresan de un sistema penitenciario en ocasiones 20, 30 años después de y no 

tienen dónde vivir, quién las reciba? 90% de las mujeres son abandonadas por la 

familia, por la sociedad y hasta por el mismo gobierno. 

Es  cuanto.  

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. 

Jennifer, tiene hasta 5 minutos por favor para responder. 

LA C. JENNIFER DESIREE BLANCO GUERRERO.- Gracias. Trataré de ser muy 

breve porque son temas bien importantes que hay que tratar. 

Primero, creo que un mecanismo de evaluación ciudadana independiente sería algo 

que podría fortalecer a la Comisión, que la misma ciudadanía sea quien a través de 

un comité pueda evaluar de alguna forma este desempeño de la Comisión de 

Derechos Humanos y esto también garantiza su transparencia. Este Consejo 

Ciudadano creo que es una forma de acercarse, veo que de las personas que 

estamos ahí de activistas, de academia, de todos lados, creo que eso fortalecería 

mucho un mecanismo así de participación independiente.  

También destaqué la parte de que no sea un enfoque punitivista porque eso ya lo 

tenemos, el sistema jurisdiccional hacia allá, que es un poco más difícil de acceder, 

es ya existe, entonces mantener a la Comisión de Derechos Humanos así creo que 

es clave; el seguimiento que se hace a las recomendaciones que se hacen, tal vez 

es ahí donde sí se necesitaría hacer, no sé si llamarlo como una reforma a este 

sistema para que vayamos más allá de sólo estar en las recomendaciones y que se 

quede ahí. 

En relación al otro tema, creo que las recomendaciones de derechos humanos 

cuando hablamos de infancias trans sabemos en qué sentido van, y parte de la labor 

que yo he tenido al frente de la organización ha sido enfrentarnos con este tema 

social, que muchas veces desde este desconocimiento se cree que nuestro objetivo 

va más allá que sólo proteger un derecho fundamental, que es el derecho a la 

identidad. 



Entonces, también apostamos no sólo en este tema sino en muchos otros 

controversiales, que es la despenalización social del tema, que es que informemos 

exactamente qué es lo que buscamos, qué es lo que se desea.  Ya nos hemos 

enfrentado muchas veces cuando buscamos avanzar con Ley de Identidad para 

Infancias con este tema de que la sociedad en general no está de  acuerdo porque 

no conoce a fondo de qué estamos hablando, entonces nos enfrentaríamos 

constantemente a eso. 

Creo que no es con el único tema con el que estamos en esta despenalización 

social, también podríamos hablar de las personas privadas de su libertad, que entra 

dentro de lo mismo, por qué se les abandona o por qué se les olvida, porque justo 

estamos en este sistema en el que se cree que se merecen estar ahí porque hicieron 

mal y entonces deben recibir un castigo. 

Un poco si lo llevamos a las dos partes, el hablar de no estar con este enfoque 

punitivista implicaría que nos acercamos a la sociedad para hacerle saber sobre 

estos temas que no se hablan y que suelen ser muy controversiales, porque la 

información que sale más son mitos, específicamente con infancias trans me podría 

ir muy largo de todos los mitos que hay alrededor, todo lo que se dice y realmente 

cuando acercamos la información a las personas nos damos cuenta, muchas veces 

yo he recibido esta respuesta de “no sabía qué era eso”, “no sabía que lo que 

buscaban era así”, o empatizar de este lado como mamá, decirles yo también soy 

una mamá que se preocupa por su hijo y que quiere lo mejor para las infancias y 

adolescencias, creamos este puente, que es lo que siempre buscamos, este puente 

de conversación en donde puede haber entendimiento, puede haber empatía.  

Para irme con garantizar condiciones dignas, creo que es un tema que ha sido muy 

difícil y realmente no tendría por qué ser tan complejo el que se dé una  atención 

digna a las personas que están privadas de su libertad, especialmente a las mujeres 

y a las infancias que nacen y crecen dentro de este sistema.  

La verdad es que mis conocimientos del sistema penitenciario no son tantos, lo que 

sí puedo decir es que en el tema de enfoque de derechos humanos lo que se tiene 

que ver es que se garantice una vida digna para todas las personas. 



El tema de la reinserción social, creo que dentro del sistema penitenciario ya hay 

programas de apoyo, de acompañamiento, pero hace falta algo mucho más 

profundo. 

Desde sociedad civil se hacen muchos acompañamientos y creo que también desde 

gobierno hace falta esto, que se haga otra vez este puente entre sociedad civil y 

gobierno y que se hagan algo más, que sea más significativo, que sólo va a 

enseñarles algunos oficios, algunas cosas que son muy útiles, pero que eso sea de 

cuando salen y ya no tienen acceso a un mercado laboral que no sea estas 

actividades, ya no tienen una vivienda, creo que nos tenemos que ir mucho más 

profundo en ese tema. 

Cierro con esto de que me resuena mucho y lo repito, el hablar de la despenalización 

social, porque justo es lo que nos ha atorado en muchos temas en avance de 

derechos humanos, lo que se cree que en verdad se está buscando en contra de lo 

que se dice, de todo el morbo que puede provocar la desinformación y que grupos 

antiderechos realmente están buscando que ésas sean las narrativas que están en 

esta sociedad. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien, Jennifer, agradecemos mucho su participación. 

En un momento continuamos con la siguiente persona aspirante, por favor. 

Continuamos con nuestras entrevistas, la última del día de hoy. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, éstas serán transmitidas por 

los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Ariadna Estévez López, 

doctora en filosofía por la Universidad de Sussex. Fue postulada por la asociación 

civil Apuesta Solidaria.  

Actualmente se desempeña como investigadora en el Centro de Investigaciones 

sobre América del Norte de la UNAM y docente en el posgrado de la Facultad de 

Ciencias Políticas y Sociales de la UNAM. 

Su línea de investigación se ha dado en torno a los derechos humanos, 

especialmente en las movilidades humanas y derechos de las mujeres. 



Sea usted bienvenida, tiene el uso de la palabra, hasta por 10 minutos. 

LA C. ARIADNA ESTÉVEZ LÓPEZ.- Gracias. 

Como se nota en mi semblanza, soy académica, tengo 18 años trabajando como 

investigadora en la UNAM en temas de derechos humanos y migración forzada, 

fundamentalmente, también asilo y en términos de derechos humanos, más 

específicamente, me he enfocado en el tema de atención e institucionalización de 

las víctimas de la violencia estatal y del narcotráfico en los últimos años, a partir de 

la guerra contra el narcotráfico en 2006. 

Mi preocupación fundamental ha sido ver cómo se repolitiza a las víctimas en su 

inserción en esta institucionalidad que se ha creado y he producido trabajo en ese 

sentido y yo traje para obsequiarles algunos de los libros que he producido en el 

tema, para su consulta y demás. Sería un honor que pudieran retomarlos para su 

consulta. 

Mi trabajo en derechos humanos no empezó cuando yo me hice académica, al 

regresar de mis posgrados, sino que yo de formación soy periodista y trabajé 6 años 

como periodista, de hecho, cubrí lo que era entonces la Asamblea Legislativa, las 

comisiones de Justicia y de Derechos Humanos en ese tiempo. 

Después, bueno, mientras era periodista hice trabajo voluntario con la Organización 

de Derechos Humanos Miguel Agustín Pro Juárez como 3 años y eventualmente 

me metí a trabajar ahí haciendo investigación también, investigación en derechos 

humanos, sobre todo en relación con el VIH-SIDA, que en ese tiempo era un 

problema de derechos humanos muy, muy álgido y muy importante. 

Al regresarme de mi primer posgrado también me inserté laborando ahí y ya 

después que hice el doctorado regresé de lleno a la investigación. 

El punto es que tengo toda mi vida haciendo investigación en derechos humanos, 

es un tema que me apasiona y siento que en este momento con lo que estamos 

enfrentando con el tecnofascismo en Estados Unidos y en general en el mundo, que 

hay una apuesta por regímenes autoritarios que quieren que desaparezca el 

sistema de derechos humanos y la multilateralidad política humanista en la que 



hemos vivido en los últimos 50 o 60 años. Creo que es importante retomar la 

defensa activa de los derechos humanos. 

Yo en mi trabajo conceptual y teórico de derechos humanos he propuesto que este 

discurso es uno que está constantemente en disputa, a veces lo gana la derecha y 

tiene que estar siendo constantemente reafirmado y peleado en las luchas sociales 

y esa es mi apuesta, política, académica, jurídica, apostar por el enfoque de 

derechos humanos para avanzar en agendas sociales, en agendas políticas y sobre 

todo en los temas más álgidos que yo ahorita veo que tiene que ver, sí con la 

migración, sí con las víctimas de la violencia, pero bueno, también en los problemas 

transversales e interseccionales que tienen que ver con grupos desfavorecidos 

puntualmente. 

Las mujeres, los migrantes, las afrodescencencias, la infancia, ese tipo de enfoque, 

así como de reparar en los grupos que han sido históricamente marginados y en los 

que hay que poner atención. 

Entonces, ésa sería mi apuesta. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. Muchas gracias, Ariadna. 

A continuación las diputadas aquí presentes harán algún cuestionamiento y usted 

tendrá 5 minutos para responder. 

La diputada Rebeca Peralta. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenas tardes a todos, a todas. 

Bienvenida. Usted, de ser elegida, ¿cómo trabajaría, qué haría, qué propuestas 

tiene también en el tema de las personas privadas de la libertad, en lo particular las 

mujeres? ¿Cómo les garantizaría que realmente tengan una vida digna en prisión, 

en el tema de alimentación, salud y como mujer, también hablamos hasta de la salud 

menstrual, de muchos temas. 

Las que tienen hijos en Santa Martha, por ejemplo, en la Ciudad de México, Santa 

Martha Acatitla, ¿qué haría para que tuvieran realmente una vida digna y no se les 

violentaran sus derechos? En lo particular los niños, las niñas, en mi punto de vista, 



creo que se les violentan sus derechos porque no son integrados a los programas 

sociales, quienes están privadas de su libertad son las mujeres. 

Entonces, ¿usted qué haría, cómo lo trabajaría? Porque hace rato me decían: “es 

que constantemente se hacen visitas sí, pero nada más se hacen las visitas y 

realmente no se hace lo que se tiene que hacer. 

Entonces, ¿usted qué haría por el tema de las mujeres también? 

En el tema de las afrodescendientes o afrodescendientes que ya usted comentaba, 

yo represento como diputada a las mujeres y a los hombres afrodescendientes. 

¿Qué haría usted para impulsar la visibilización y garantizar los derechos de las 

personas afrodescendientes? 

Sería cuanto. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Ariadna, buenas 

tardes. 

El distrito que represento en Gustavo A. Madero ha recibido diversas quejas y 

problemáticas por parte de las y los vecinos sobre asentamientos irregulares que 

se están produciendo, principalmente en las zonas aledañas a la Central del Norte 

de Autobuses, personas migrantes que buscan principalmente llegar a Estados 

Unidos, no solamente en Gustavo A. Madero, sino también se presenta esta 

problemática en otras demarcaciones. 

Me gustaría saber desde lo que planteas en el ensayo, tu área de expertise y tantos 

años de experiencia que llevas abordando estos temas internacionales y sobre la 

defensa de los derechos humanos, principalmente, para este tipo de grupos 

vulnerables, ¿qué acciones concretas podrías plantear, proponer a través del 

Consejo para abordar esta problemática tan sensible y compleja en la ciudad? 

LA C. PRESIDENTA.- Yo solamente una más, muy sencillita. 

Usted en su ensayo señala que la relación colectiva es crucial para evitar la 

revictimización y la criminalización individual, lo cual sabemos que es un fenómeno 

que se da mucho en las personas en contexto de movilidad. 



Yo le preguntaría ¿qué políticas públicas o marcos legales podrían fortalecer a los 

colectivos de víctimas y facilitar su participación activa y no solamente ser sujetos 

de mera consulta, sino que tengan una participación activa en la toma de decisiones. 

Sería cuanto. Muchas gracias. 

LA C. ARIADNA ESTÉVEZ LÓPEZ.- Sobre la primera pregunta, sobre las cárceles. 

Creo que es importante aceptar que la reclusión es un campo de reproducción de 

desigualdad sistemática y estructural. 

Entonces, creo que lo que se tiene que abordar, inmediatamente en el terreno 

carcelario, es el tema de derechos económicos y sociales y en particular me 

parecería a mí interesante retomar experiencias de otros países que han sido muy 

exitosas, como en Colombia y Costa Rica, que ha habido alianzas entre la Academia 

que es un tema en el que me muevo bien, de participación de Academia y sociedad 

civil para hacer atención, salud en general y salud reproductiva en términos de los 

derechos de las mujeres en situación de privación de la libertad. 

Hacer alianzas con estos actores para poder llevar no sólo comedores, sino clínicas, 

atención primaria y me parece muy importante que sea el involucramiento de 

sociedad civil y de la Academia, porque si uno mete a los empresarios puede 

reproducirse un sistema de lucro, como es en Estados Unidos, en la medida en que 

el sistema carcelario en Estados Unidos está lleno de gente, el negocio crece. 

Entonces, evitar este tipo de prácticas me parece fundamental, involucrando estos 

actores, sociedad civil y la Academia. 

En término de poblaciones afrodescendientes, sí sé, diputada, que usted ha hecho 

algunas propuestas en términos de sancionar el lenguaje peyorativo a las 

comunidades y a mí me parece que es un avance importante, porque yo creo que 

uno de los principales problemas de estas poblaciones es la discriminación 

estructural y sistemática. 

Creo que se ha avanzado también un poco en la visibilización con el reconocimiento 

de derechos a nivel constitucional local y también en la producción de estadística y 

también creo que valdría la pena voltear a ver ejemplos de otros países en los que 



la producción de estadística ha llevado a la conformación de política pública que va 

al fondo de esta discriminación estructural y no solamente de atención primaria y 

demás. Eso por un lado. 

Creo que también es importante visibilizar la cosmovisión y la cultura de estas 

poblaciones, en la medida en que la ciudad somos conscientes de cómo viven y 

cómo son las comunidades afrodescendientes, creo que de esa manera se puede 

promover y enfatizar la empatía, que yo creo que es fundamental para cualquier 

problema que tenga que ver con la atención en derechos humanos, la empatía y el 

comportamiento ético. 

Sobre lo de la GAM, me parece muy interesante, porque éste es como uno de los 

temas que más he trabajado. Yo creo, bueno, le ha dado, no solamente es un 

problema que está en la GAM, está también en Tláhuac, etcétera, es un problema 

que yo creo, desde mi perspectiva, que tendría que dejar de verse como un 

problema coyuntural, porque estamos en un momento en que México se ha 

convertido no sólo en un país de tránsito, sino en un país de destino. 

Entonces, creo que tendríamos que empezar a mover nuestra mentalidad de 

atención coyuntural a la migración y empezar a verlo como un problema que 

tenemos que atender con política pública de atención a la integración de estas 

personas, sobre todo la infancia, cómo integrarlos a la educación, etcétera. 

Entonces, no solamente es hacer mover los asentamientos irregulares con 

albergues, sino empezar a hacer ya programas que inserten a esta población a la 

vida productiva de nuestra ciudad. 

LA C. PRESIDENTA.- Agradecemos mucho su participación. 

Con esto damos por concluidas las entrevistas programadas para este día y el día 

de mañana continuamos el desahogo del proceso a partir de las 10:00 de la 

mañana. 

Agradecer a todas y a todos los presentes y muy buena tarde. 
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Comisión de Derechos Humanos  
(Entrevistas de elección para el Consejo  

Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos) 

 
 

VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 
 

 
Salón “Luis Donaldo Colosio”  28 de agosto de 2025 

 

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Qué tal, muy buenos días a todas y a todos los presentes, también salud a aquellos 

que nos siguen a través de la trasmisión del canal del Congreso y  medios digitales.  

Nos reunimos este jueves 28 de agosto de 2025 a efecto de llevar a cabo el 

desahogo de las entrevistas de las personas aspirantes que cumplieron con los 

requisitos previstos en la convocatoria para la elección del Consejo Ciudadano 

Honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México.   

Como se expuso en la sesión anterior, este Consejo representa un elemento clave 

en la renovación de la Presidencia de la Comisión de Derechos Humanos de la 

Ciudad de México.  

A continuación, con el desahogo de las entrevistas del bloque 3, por lo que me 

permito recordarles el formato para el desarrollo de las mismas: 

1.- Presentación de cada persona aspirante por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como de 

su idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de 

los derechos humanos hasta por 10 minutos. 

3.- Las diputadas y el diputado integrante de la Comisión de Derechos Humanos 

del Congreso, realizarán preguntas a la persona entrevistada para lo cual contarán 

con un tiempo no mayor a 3 minutos por cada intervención.  
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4.- La persona entrevistada contará hasta con 5 minutos para dar respuestas a 

todas las preguntas.  

5.- La de la voz dará por concluida la entrevista, agradeciendo la participación de 

la persona entrevistada por su exposición.  

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

trasmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de 

México. 

Antes de dar la bienvenida a la primera aspirante, quiero comentarles que el 

ciudadano Adrián García López, nos remitió un oficio en el que anuncia su decisión 

de desistir de este proceso, le doy lectura a continuación.  

Ciudad de México, a 28 de agosto de 2025. Diputadas y diputados integrantes de 

la Comisión de Derechos Humanos. Congreso de la Ciudad de México. Presente.  

A través de la presente, me permito dirigirme a ustedes con el mayor respeto para 

comunicarles mi decisión de renunciar al proceso de postulación para integrar el 

Consejo Ciudadano de Derechos Humanos de la Ciudad de México, la razón de 

esta determinación obedece a motivos estrictamente personales, los cuales me 

impiden continuar participando en el proceso.  

Ofrezco una sincera disculpa por cualquier inconveniente que esta decisión pueda 

ocasionar y al mismo tiempo expreso mi reconocimiento al trabajo que esta 

Comisión realiza para garantizar un procedimiento transparente, incluyente y que 

fortalezca la defensa y promoción de los derechos humanos en nuestra ciudad. 

Deseo que el proceso de selección continúe y concluya con pleno éxito en beneficio 

de la sociedad capitalina.  

Agradezco la oportunidad y la atención prestada a la presente, sin más por el 

momento, reciban un cordial saludo. Atentamente. Maestro Adrián García López.  

Una vez leído el documento, entonces sí pasamos a darle la bienvenida a María 

Guadalupe Rivera Mendoza, licenciada en derecho por la Universidad Tecnológica 

de México, UNITEC, y especialista en juicio oral y proceso penal acusatorio por el 
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Instituto Nacional de Ciencias Penales, INACIPE; fue postulada por la Asociación 

Nacional de Abogados Democráticos AC. 

Su experiencia se centra en el litigio de asuntos laborales, civiles, pernales, 

familiares y mercantiles, también ha colaborado en la defensa de los derechos de 

las y los trabajadores y de las personas en situación de discriminación, así es de 

que le damos la palabra por favor.  

LA C. LIC. MARÍA GUADALUPE RIVERA MENDOZA.- Buenos días a todos. Mi 

nombre es María Guadalupe Rivera Mendoza. 

Yo quiero comentarles que mi inclusión en los derechos humanos fue precisamente 

con la creación del Consejo para Prevenir la Discriminación, donde fui fundadora 

de la Dirección Jurídica. Esta Dirección Jurídica además de tener el encargo de los 

asuntos de lo Contencioso Administrativo y proyectos para el Presidente del mismo 

Consejo, contribuía directamente con las direcciones de quejas y reclamaciones 

que son donde las personas que ven vulnerado algún derecho en ese momento de 

discriminación, asisten a iniciar los procedimientos que en ese momento consideren 

convenientes y por el derecho que fue vulnerado.  

En esta etapa de mi carrera, me capacité en la no discriminación que va 

completamente ligada a los derechos humanos, por medio de diplomados, por 

medio de capacitación interna para poder de esta manera contribuir a la Dirección 

de Quejas y Reclamaciones que era la que dictaba las resoluciones o que son las 

que dictan las resoluciones dentro de los procedimientos de no discriminación.  

Posteriormente ingresé a diferentes despachos, principalmente a Campos Linas y 

Asociados, en donde únicamente se litigaban asuntos por trabajadores, 

trabajadores que han demandado ante el órgano jurisdiccional y donde; bueno, 

donde yo considero que toda persona que asiste al órgano jurisdiccional o en aquel 

momento administrativo que eran las Juntas de Conciliación y Arbitraje, es porque 

se ha visto vulnerado un derecho, en este caso el derecho al trabajo.  

Aquí también apoyábamos a sindicatos con las revisiones de los contratos 

colectivos para así garantizar que esos trabajadores tuvieran prestaciones y 

salarios dignos, dadas sus jornada de trabajo, sus antigüedades dentro de las 
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empresas, porque en el campo laboral uno se da cuenta que hay mucha diferencia 

entre un trabajador y un patrón y que regularmente el patrón tanto en instituciones 

públicas como privadas, vulnera los derechos de los trabajadores.  

Entonces nosotros nos dedicamos a acompañar a los trabajadores, no solo en los 

asuntos estrictamente laborales, sino en las instancias correspondientes que 

ayuden a que ellos recuperen su dignidad, tanto en el trabajo y porque se les fue 

vulnerado ese derecho humano.  

Sigo siendo en la actualidad abogada postulante, he transitado también litigando 

en su mayoría a asuntos familiares, donde también las personas que demandan 

pues ven vulnerado también un derecho, un derecho humano como puede ser, el 

derecho a la alimentación, cuando las madres demandan en representación de 

niñas y niños.  

Entonces aquí lo que nosotros intentamos o bueno, lo que intentamos en todos los 

procedimientos de litigio, es que no únicamente se cumpla con la sentencia que 

dicte el juez o la jueza que conozca del asunto, sino que se involucren también en 

una cuestión de derechos humanos porque, repito, nos hemos dado cuenta que 

independientemente de que se agoten los procedimientos, no se restituyen esos 

derechos humanos.  

Las personas, llámesele actor, llámesele quejoso, llámesele reclamante, llámesele 

víctima en materia penal, siempre quedan con esa vulneración de derechos 

humanos, con esa incapacidad de poder resolver esa frustración que tienen, 

cuando se ven vulnerados en estos derechos.  

Actualmente, yo colaboro en una firma que se llama Trabajo y Dignidad, porque 

bueno, lo que nosotros pretendemos es precisamente dignificar a estas personas 

que acuden al órgano jurisdiccional, apoyándolos, acompañándolos en todos estos 

procedimientos y en la implementación de nuevas formas de derechos humanos, 

acompañándolos al mismo consejo para prevenir la discriminación, 

acompañándolos haciendo los escritos para la Comisión de los Derechos 

Humanos; incluso apoyándolos y capacitándolos para que ellos sean capaces de 

distinguir cuando están siendo vulnerados en algún derecho humano.  



5 
 

Todo esto son 25 años de carrera, 25 años donde nuestro principal objetivo es que 

los vulnerados en derechos humanos y en los procesos litigiosos que nosotros 

vemos, queden completamente recuperados por medio de la sentencia y por medio 

de su valía como persona, con la dignidad humana que a ellos les corresponden. 

Mi trabajo central fue precisamente ahondar un poquito en la centralidad de 

víctimas y derechos humanos. Como mencioné, cuando nosotros acudimos a 

cualquier instancia, nos hemos dado cuenta que a la persona no se le trata de 

primera instancia como víctima, se le revictimiza cada de que nosotros vamos a 

cualquier instancia. Si ya de por sí tiene un problema jurídico, como es la demanda, 

como es el procedimiento judicial, cuando nosotros lo acompañamos a que 

establezca su queja, su reclamación, su denuncia, llámesele como se le llame, pues 

resulta que es revictimizado, no se le atiende como una verdadera víctima.  

También nos hemos dado cuenta como yo lo digo en el ensayo, que se da más 

enfoque de presunto responsable a la persona que vulneró el derecho. Entonces lo 

que yo manifiesto en mi ensayo es que debemos atender primeramente a la víctima, 

tratarla como víctima, ayudarla como víctima, establecer los mecanismos que le 

apoyen a restituir sus derechos humanos y a que cuando termine sus 

procedimiento, entonces ella pueda decir que concluyó este procedimiento de 

forma exitosa, porque se siente retribuido en todos los sentidos, en el jurídico y en 

el humano.  

Entonces también planteo que debe haber políticas públicas que vayan 

encaminadas a apoyar desde las infancias a los niños y a las niñas para que ellos 

en su calidad de niños y niñas sean capaces de reconocer cuando tienen algún 

derecho vulnerado o bien que sean capaces de no vulnerar derechos de otras 

personas o de otros niños y que en la medida de lo posible, pues ellos puedan 

prever y evitar estar inmiscuido en un procedimiento de esta naturaleza.  

En esta sociedad que estamos viviendo tan lastimada en esta sociedad donde 

existe tanta violencia, a mí me parece que el prever que exista este tipo de 

procedimientos, ayudaría muchísimo para que nosotros podamos como sociedad, 

ir eliminando todas estas prácticas, porque finalmente las niñas, niños y 
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adolescentes, van a ser los adultos del futuro que van a estar utilizando todos estos 

espacios y que van a implementar todas estas medidas que nosotros estamos 

haciendo en este momento. 

Entonces por qué no apoyarlos, por qué no ayudarlos desde que son pequeños, 

para que logren con éxito implementar lo que ellos consideren en el momento que 

sea justo y que puedan ayudar a la sociedad a que se restituyan estos derechos 

humanos.  

Es cuanto, diputadas.  

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien, pues muchas gracias. Enseguida procederemos 

a hacer un par de cuestionamientos por parte de nosotras como diputadas. Una vez 

hecho ello, usted tendrá 5 minutos para responder las preguntas hechas por ambas 

legisladoras.  

Sin más, le doy la palabra a la diputada Olivia del grupo parlamentario del PAN.  

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Sea usted bienvenida, 

María Guadalupe Rivera Mendoza, al Congreso de la Ciudad de México. 

Escuchaba atentamente un poco de lo que nos platicaba y me gustaría hacerle 3 

preguntas. La primera, está en el sentido de usted está interesada en formar parte 

del Consejo Ciudadano y cuál considera que sería el perfil idóneo para ser 

integrante de este Consejo.  

La segunda es: ¿cuáles son los retos como integrante del Consejo, si así sucediera, 

cuáles son los retos que cree más importantes a que se enfrentarían? Y que nos 

platique usted lo más destacado que usted nos planteó en su ensayo, me gustaría 

conocerlo un poco más a detalle.  

Es cuanto de mi parte, diputada Presidenta.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias.  

Yo también me sumo a la petición de la diputada con respecto a profundizar un 

poquito más sobre su ensayo, en donde aborda pues la importancia, ya lo 

mencionó, de la Ley General de Víctimas.  
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Yo ahí le cuestionaría: ¿Qué tipo de mecanismos o estrategias concretas a nivel 

gubernamental y social propondría para mejorar esa coordinación y garantizar que 

la Ley General de Víctimas se aplique de manera efectiva en la práctica? 

Sería cuanto, muchas gracias.  

LA C. LIC. MARÍA GUADALUPE RIVERA MENDOZA.- Bueno, contestando a la 

primera pregunta, respecto de formar parte del Congreso y del perfil idóneo, yo 

estoy aquí porque me interesa contribuir precisamente a hacer, a difundir 

ampliamente los derechos humanos como mencioné desde las infancias para que 

sean capaces los niños, niñas y adolescentes de prever cualquier vulneración a 

derechos humanos.  

El perfil idóneo, yo creo que sería una persona que tenga ese entusiasmo, que 

tenga esas ganas de participar, que haya colaborado directamente con las víctimas, 

que haya acompañado a las víctimas y que pueda reconocer precisamente la 

vulneración de estos derechos para así implementar cualquier política pública que 

se dé de manera eficaz y eficiente para reparar estos derechos humanos.  

Los retos como integrantes del Consejo, pues sería precisamente eso, contribuir a 

que las políticas públicas que ya existen se implementen de forma correcta y hacer 

proyectos que sean en donde la sociedad sea más incluida en estos derechos 

humanos como teniendo acompañamiento de víctimas, acompañamiento 

psicológico, acompañamiento laboral, acompañamiento en la sociedad, 

acompañamiento en diferentes instancias de apoyo como es el DIF, como son 

todas estas que existen, porque en la actualidad no lo hay al ciento por ciento. 

Ahora, sobre el ensayo, efectivamente en el ensayo yo menciono que el primer 

instrumento jurídico fue la declaración de los derechos humanos en 1943; en el 

2011 en nuestra Constitución retoma puntualmente esos derechos humanos y 

establece que se deben abordar directamente, no como antes lo hacía, como 

garantías individuales.  

Luego en el 2013, se establece la Ley General de Víctimas en donde ya se 

establecen formas más concretas para la resolución de este tipo de vulneraciones, 

sin embargo, en la práctica no se da, no se aplica la ley como debe de ser. Entonces 
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una de mis propuestas es precisamente que estos instrumentos jurídicos que ya 

existen, pues se les aplique, directamente.  

Eso sería a nivel gubernamental y a nivel social, que todos estos lleguen a nuestra 

sociedad y que la sociedad en sí, pueda determinar por sí sola el llegar, el denunciar 

esa vulneración de derechos, porque yo me he dado cuenta en la práctica, que la 

gente no los conoce, la gente tiene miedo, entonces si se les informa 

adecuadamente, si se les capacita a esa sociedad directamente, ellos van a ser 

capaces de decir estoy vulnerado y voy y denuncio.  

Es cuanto. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias por su participación. Bueno pues damos un 

momento más para que se incorpore la siguiente persona aspirante por favor.  

Retomamos las entrevistas y de conformidad con el principio de máxima publicidad, 

estas serán trasmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de 

la Ciudad de México, por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida Rocío 

Casas Palma, doctora en ciencias políticas y sociales por la Facultad de Ciencias 

Políticas de la UNAM; fue postulada por la asociación civil Manos al Futuro de los 

Oficios; su línea de trabajo se ha centrado en la promoción de los derechos 

humanos con enfoque interseccional, particularmente en la elaboración de políticas 

inclusivas para grupos de atención prioritaria como mujeres, personas con 

discapacidad, comunidades indígenas, personas mayores, migrantes e infancias.  

Le cedemos el uso de la palabra, Rocío, bienvenida. 

LA C. DRA. ROCÍO CASAS PALMA.- Primero que todo, buenos días, estimada 

diputada Jannete, estimada diputada Olivia, a las personas que nos acompañan y 

quienes nos siguen a la distancia. 

No ahondaré en el currículum, solamente destacar que a lo largo de mi trayectoria 

académica y profesional ha estado influenciada por un enfoque de derechos 

humanos y con perspectiva de género y ha buscado siempre sentar las bases para 

desarticular progresivamente las brechas de desigualdad.  
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Lo que me motiva a estar aquí es porque estoy cierta en que es necesario impulsar 

un diálogo interinstitucional, interdisciplinario, intersectorial que permita fortalecer 

nuestras agendas en materia de derechos humanos.  

En ese sentido es que desarrollé el ensayo que voy a exponer justamente para 

conocimiento de todas y de todos, señalar sí que este ensayo, sienta las  bases de 

cómo este Consejo Ciudadano puede coadyuvar a los organismos defensores de 

derechos humanos. 

Plantea 5 ejes, el primero de ellos es la consolidación de la responsabilidad bifronte 

de los organismos públicos de derechos humanos.  

¿Qué quiero decir con ello? Que es necesario reconocer una doble dimensión del 

quehacer de estos organismos públicos, el primero de ellos tiene que ver con la 

atención, no solamente eficaz y eficiente, sino también cercana y empática con las 

personas.  

En el segundo punto, pues plantear que es necesaria la propia consolidación de los 

procesos internos de las instituciones, es decir, que al interior de ella se permee 

con una cultura de derechos humanos, una cultura institucional también eficiente.  

El siguiente eje que se propuso, fue el fortalecimiento del marco normativo, los 

actuales problemas nos rebasan en muchos sentidos, es bien sabido que la 

realidad siempre va un paso adelante sobre los marcos normativos y en ese 

sentido, este Consejo Ciudadano puede coadyuvar justamente a fortalecer los 

discursos, los diálogos sobre los marcos normativos necesarios, con enfoque de 

derechos humanos. Es importante que empecemos justamente a sentar las bases 

de multidisciplinarias, atender los distintos desafíos de forma holística, de forma 

profunda, de forma plural.  

El tercer eje que se propuso en el ensayo, fue justamente el de acceso a la 

información pública como un derecho llave. Es importante que tanto el Consejo 

Ciudadano como los organismos públicos de derechos humanos, identifiquen que 

el acceso a la información pública, es un derecho que permite acceder a otros 

derechos.  
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En este sentido, podría ser importante para como decíamos, fortalecer este diálogo 

interinstitucional, intersectorial, construir políticas públicas, no solamente justa, sino 

sensibles, sociedades abiertas, democráticas en todos los sentidos.  

También plantee un eje que es el acceso universal como principio transversal, es 

importante que se identifiquen aquellas brechas de desigualdad, pero también 

aquellos obstáculos tanto físicos, comunicativos, tecnológicos y también 

simbólicos, que dificultan a todos los grupos de atención prioritaria a ejercer sus 

derechos en igualdad de condiciones.  

Generalmente la accesibilidad, se vinculan mucho a las personas con discapacidad 

y movilidad limitada, sin embargo, es importante señalar que la accesibilidad 

beneficia a otros grupos también de atención prioritaria, personas extranjeras, 

personas analfabetas. 

Entonces es importante empezar a impulsar espacios, decíamos físicos, pero 

también virtuales accesibles, que favorezcan el uso y desplazamiento cómodo, 

seguro y también autónomo de las personas, y como decíamos, vinculando esto a 

los otros ejes anteriores, que sean tanto en el Consejo Ciudadano como en los 

organismos protectores de derechos humanos, como en digamos los distintos 

espacios públicos, porque si hablamos justamente de impulsar ciudadanía y de 

fortalecer la democracia y sobre todo la igualdad también como rutina democrática, 

pues es importante empezar a desarticular, identificar y desarticular estas 

desigualdades.  

También es importante y este es el eje número 5 de este ensayo, el de una 

vinculación internacional ante desafíos globales. Es cierto que la anterior 

administración de la Comisión sentó unas bases importantes y delineó una ruta de 

trabajo, pero los problemas a los que hoy nos enfrentamos, son de un orden global.  

Pongo por ejemplo la migración, el uso constante de la inteligencia artificial que no 

conoce de fronteras físicas o territoriales, pero también hablamos del propio cambio 

climático, por decir un ejemplo más y todos estos problemas, van más allá de todo 

tipo de frontera nacional. 
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Es importante que los organismos defensores de derechos humanos empiecen 

también a tejer las bases para tener acciones de buena política pública 

internacional para generar sinergias con otros organismos de otros países, de otras 

latitudes, a fin de poder gestionar estas problemáticas presentes y también futuras. 

Entonces pues esos son los 5 ejes sobre los que versó el ensayo, que decíamos no 

son un punto de llegada sino de partida, son en realidad una invitación para que las 

distintas visiones, los distintos discursos puedan empezar a tejer sino y generar 

agendas fuertes, viables, claras y que nos dirijan justamente a ese ideal democrático 

de un Estado de Derechos Humanos. 

Muchas, muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias a usted. 

Enseguida la diputada Olivia y su servidora hará unos cuestionamientos y usted 

tendrá hasta 5 minutos para responderlas.  

Entonces le concedo el uso de la palabra a la diputada Olivia Garza, del grupo 

parlamentario del PAN. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Rocío Casas Palma, sea 

usted bienvenida al Congreso de la Ciudad de México. 

A nombre propio y del grupo parlamentario del PAN le damos la bienvenida a esta 

casa del pueblo. 

Me gustaría hacer tres preguntas en relación con su intención de formar parte del 

Consejo Ciudadano. 

Primero: ¿Cuál considera que sería el perfil idóneo para las personas que deban 

integrar el Consejo Ciudadano de la Comisión de Derechos Humanos y por qué cree 

que usted pudiera tener estas cartas credenciales? ¿Cuáles son los retos de este 

Consejo Ciudadano de la Comisión de Derechos Humanos que usted de ser así 

podría enfrentar?  

Veía yo que usted habla sobre, su ensayo tiene que ver como con muchos temas, 

no es un solo tema, migración, medio ambiente, como varios aspectos: ¿Cuál es el 
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aspecto de estos que usted señala en su ensayo que cree más importante para los 

capitalinos, para los chilangos y los derechos humanos de los chilangos? 

Es cuanto de mi parte, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada. 

Entendiendo que este es un proceso para conformar el Consejo Ciudadano 

Honorífico de Derechos Humanos, yo le preguntaría: ¿Qué valores y competencias 

administrativas debe reunir la titularidad de la Comisión de Derechos Humanos de 

la Ciudad de México y también qué deficiencias en transparencia o rendición de 

cuentas ha observado en la Comisión y cómo corregirlas? ¿Cuáles serían sus 

propuestas para corregirlas? 

Muchísimas gracias. 

LA C. ROCÍO CASAS PALMA.- Primero que todo, gracias por las preguntas. 

La pregunta sobre el perfil idóneo de las personas que conforman el Consejo 

Ciudadano la vincularé justamente con los valores y competencias de la persona 

que ocupará en su momento la titularidad de la Comisión. 

Uno ambas preguntas porque considero que los perfiles deben de ser afines en el 

sentido de que debe de haber una visión crítica de la realidad. Creo que las visiones 

de las personas deben de estar signadas por lo menos por tres elementos o en tres 

dimensiones, una política que permita justamente el consenso con la diversidad, 

con la pluralidad; una visión ética, que se proponga construir un proyecto de justicia 

social colectivo; y una visión metodológica que identifique cómo podemos 

transversalizar los derechos humanos a fin de que las políticas públicas en su 

diseño, implementación y evaluación mantengan este enfoque siempre centrado en 

las personas. Esas serían las características que considero importantes para ambos 

grupos. 

¿Por qué creo que tengo las cartas? Esa es una pregunta desafiante, pero la razón, 

eso sí lo puedo comentar, por la que estoy aquí, es porque creo plenamente en que 

la agenda en materia de derechos humanos es la vía para avanzar hacia sociedades 

más justas y más igualitarias. 
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Estoy aquí porque tengo la convicción de que las personas merecemos y debemos 

vivir en dignidad. Digamos, las desigualdades que se viven cotidianamente en el 

mundo realmente duelen y creo que nadie merece llegar a la noche con hambre, 

por ejemplo, creo que ninguna mujer merece sentir que no es suficiente, ninguna 

persona con discapacidad merece quedarse en su hogar porque la ciudad no es 

accesible o los espacios no lo son. 

Entonces con esa convicción es que pienso que tengo esas cartas, ese enfoque 

crítico y ese deseo legítimo de querer aportar y sumar a las muchas voces que 

estamos. 

Los retos del Consejo Ciudadano. Los retos son de índole política y social, los 

principales retos son sociales, si bien es cierto que no solamente, digamos, nuestra 

ciudad es una ciudad de vanguardia, pero también en el mundo ha habido avances 

importantes en materia de derechos humanos, sin embargo las problemáticas 

actuales nos ponen ante nuevos desafíos que es necesario ir preparando el terreno 

para poderlos enfrentar, sobre todo pensando en las futuras generaciones. 

Creo que identificar con antelación, con un diagnóstico oportuno, claro y desarrollar 

políticas viables y eficaces es el principal desafío tanto del Consejo como de los 

organismos públicos de derechos humanos. 

Efectivamente me preguntaban cuál de estas desigualdades o brechas 

mencionadas es la más importante. Ahí me atrevería a decir que es importante 

impulsar un enfoque interseccional, el enfoque interseccional nos dice que cada una 

de las personas vivimos cotidianamente distintas desigualdades, de tal forma que 

una mujer puede vivir las desigualdades vinculadas a su género, a su sexo, pero 

también otro tipo de desigualdades vinculadas a la precariedad, vinculadas a la 

condición de discapacidad, a la condición indígena. 

En ese sentido, más que considerar que hay una desigualdad central en nuestra 

ciudad, creo que es importante identificar cómo estas múltiples desigualdades se 

entrecruzan para poderlas atender de esa manera interseccional. 

La pregunta sobre las deficiencias en materia de transparencia. Más que 

deficiencias, primero sí reconocer que en el ámbito de la transparencia ha habido 
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importantes avances y creo que las áreas de oportunidad son justamente el 

garantizar que la información pública sea accesible a los distintos grupos de 

atención prioritaria y que también se identifiquen las necesidades de información y 

los intereses de estos mismos grupos, porque no son las mismas necesidades de 

información las que vive una persona con discapacidad que otros sectores, 

entonces es importante. 

Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias a usted. 

Damos un minuto para la incorporación de la siguiente persona aspirante. Gracias. 

LA C. ROCÍO CASAS PALMA.- Muchas gracias, que tengan excelente día. 

LA C. PRESIDENTA.- Continuamos con las entrevistas. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, éstas serán transmitidas por 

los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Blanca Patricia Hernández 

Badillo. Ella es Licenciada en Derecho por la Universidad Panamericana, con 

especialidad en Derecho de Amparo. 

Fue postulada por la Asociación Civil Sálvame Fundación Infantil AC. 

Su experiencia profesional incluye cargos en órganos de fiscalización como la 

Auditoría Superior de la Federación, el Órgano Interno de Control en el ISSSTE, 

Prospera y la Administración Portuaria Integral de Progreso. 

También ha sido defensora de oficio en la Secretaría de la Función Pública. 

Así es de que le damos el uso de la palabra. bienvenida. 

LA C. BLANCA PATRICIA HERNÁNDEZ BADILLO.- Muchas gracias. 

Buenos días a todos. 

Soy Blanca Hernández, como ya lo dijeron, abogada de la Universidad 

Panamericana. 
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Ahorita estoy estudiando una Maestría en la misma Universidad Panamericana en 

Ciencias Jurídicas. Empecé recientemente porque soy mamá de dos niños ya 

grandes, de 15 y 12 años mi hija, entonces pues hice como una interrupción durante 

todo el tiempo de su crianza más importante, que es cuando eran más pequeños, y 

ahorita estoy retomando, bueno, no la actividad profesional, esa siempre la 

mantuve, pero estoy retomando el tema de los estudios, que también es muy 

importante estar en actualización. 

Ahorita trabajo en el Centro de Ética Judicial, creo que ahí no se mencionó. El 

Centro de Ética Judicial es una asociación civil que busca promover los derechos 

humanos y la ética judicial. Esto es enfocado a los Poderes Judiciales Locales. 

Nuestro trabajo en sí es capacitar a los Poderes Judiciales Locales. Hemos 

capacitado hasta a, bueno, hemos colaborado con hasta 23 Estados con los 

Poderes Judiciales Locales, evidentemente, y nuestra intención es llegar a las 32 

entidades federativas. Evidentemente no es una labor tan fácil, pero pues vamos 

avanzando. 

Esto obviamente no es, o sea, tiene que ver con los derechos humanos en el tema 

desde la reforma de 2011, o sea, empezar a capacitar tal cual a los juzgadores, 

porque pues al final con las reformas se les obligó a tener que cumplir con estos, 

sin ni siquiera muchos haber tenido una educación en el tiempo de la universidad 

en la materia de derechos humanos. 

Entonces es importante llevarlos a ellos desde el principio, o sea, como desde los 

principios de los derechos humanos, el origen, la naturaleza. Todo esto para tener 

las bases necesarias para poder juzgar al momento de tener asuntos que tengan 

que ver con estas situaciones. 

Evidentemente nuestra relación siempre la hacemos con la ética judicial, que 

evidentemente creemos que la ética es el parteaguas de toda acción, de todo 

funcionario, de todo impartidor de justicia, pues con valores éticos es más fácil 

fomentar la protección y promoción de los derechos humanos. 

Entonces esto es un poco por el lado de lo que hacemos en la asociación que estoy 

ahorita, donde tenemos contacto con jueces, magistrados e incluso defensores, o 
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sea, también hay veces que en las capacitaciones se convoca a personas que no 

son literal del Poder Judicial sino que pueden ser defensores de oficio, miembros 

de las comisiones estatales, o sea que la idea es como abrir estos espacios de 

diálogo y de conocimiento, de reflexión, para que puedan profundizar en temas que 

quizás a veces aunque tienen sus escuelas judiciales y también se intenta como 

que puedan tener esta actualización, pues darles herramientas adicionales, no nada 

más acatarse a lo que quizás sus programas de capacitación de cada escuela 

marca. 

Lo importante de nuestra asociación es que todos estos cursos son de manera 

gratuita, entonces pues apoyamos de esta manera a la cultura jurídica del país 

dando estas herramientas para que puedan tener mayores elementos para resolver 

en un asunto. Esto es conforme a mi labor, lo que hago actualmente. 

Sobre el tema de mi ensayo, pues no había un tema de la parte de donde yo me 

dedico, pero me dediqué a escribir sobre el sistema no jurisdiccional de derechos 

humanos. 

En este ensayo lo que intenté yo reflejar, que obviamente el tema de derechos 

humanos es un concepto que se habla ya muy común, o sea, como que está en el 

discurso diario de todos, es algo que todos buscamos defender, que todos 

buscamos que no se nos vulneren nuestros derechos, pero igual ha perdido en este 

diálogo como el sentido de lo que significa. 

A veces no tenemos la conciencia real ni de su naturaleza ni de su finalidad, 

evidentemente pues todos defendemos que los derechos humanos son intrínsecos 

a la persona y vienen de la dignidad humana, entonces pues todos los poseemos y 

son una herramienta para llegar a desarrollar nuestra personalidad y en 

cumplimiento del libre desarrollo de la personalidad, evidentemente. 

Pero no solamente tener conciencia como del concepto teórico es suficiente, sino 

que se tiene que llevar a cabo como una serie de métrica objetiva para saber qué 

tanto se está realmente cumpliendo esta misión de promover, proteger y 

salvaguardar los derechos humanos. 
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Los sistemas no jurisdiccionales son una herramienta que tiene buena fama y al 

final también es como relevante no solamente junto con los tribunales que están en 

el sistema, que es el jurisdiccional, porque algunas razones que tienen son las que 

facilitan tal cual a los ciudadanos a acceder a éstos.  

Entonces es importante mantener estas circunstancias de, o sea, son más 

accesibles, son flexibles, el ciudadano se siente mucho más cercano al acceder a 

una comisión como para hacer una queja y que se siga un procedimiento de 

investigación, más que acceder a un procedimiento judicial, donde igual y necesita 

una representación, los términos, los tiempos, todo es más complejo, se hace un 

poco más tedioso todo esto y también los temas que tratan pues pueden ir desde 

todo lo que tenga que ver con derechos humanos. 

Entonces todas estas virtudes que tienen las comisiones o incluso las defensorías. 

Yo tuve conocimiento de cómo funciona más o menos la defensoría que depende 

del Poder Judicial de la Federación y ellos justamente ya están teniendo defensores 

especializados en grupos vulnerables, o sea, hay defensores en temas de 

migración, en temas de niñez, en temas de personas con discapacidad y tienen 

unos protocolos fijos de actuación que les facilita a estos defensores el saber hacer 

su labor diaria. 

Esto también les da más posibilidades a los ciudadanos de si bien no siempre 

recurrir a una comisión, que evidentemente esto también es un mecanismo para 

poder solventar alguna vulneración de derechos humanos, también recurrir a estas 

defensorías que son un acceso a la justicia ya tal cual para la impartición de justicia 

en órganos jurisdiccionales. 

Si son asesores o defensores que tienen como esta sensibilidad de cómo tratar las 

situaciones, pues es mucho más fácil que ya no solamente se tenga que recurrir a 

los sistemas no jurisdiccionales sino que se pueda recurrir también con mayor 

certeza a los jurisdiccionales con una asesoría de este nivel, una buena asesoría y 

obviamente también tomando en cuenta las consideraciones de que no se puede 

acceder a una defensoría si tienes como una remuneración muy alta, que también 

eso es a veces complicado porque pues puede ser que tengas una remuneración 
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que exceda un poco de los límites, pero aun así pues esta es una situación de 

vulnerabilidad que debería de ser una causa para que se te atienda en estas 

defensorías. 

Pero bueno, esto es solamente un, o sea, creo que me salí un poco de la raya, pero 

bueno, el tema es que esto, tanto los sistemas no jurisdiccionales como comisiones, 

como las defensorías, son una herramienta que facilita que a la hora que se llega a 

una resolución ya jurisdiccional, ya haya habido un camino donde se hubiera podido 

atender de manera correcta a la persona, al ciudadano que busca que le defiendan 

este derecho humano vulnerado. 

Obviamente estos sistemas también tienen muchas deficiencias, como puede ser a 

veces los escasos recursos que tienen para poder llevar a cabo las investigaciones 

o quizás presiones políticas a veces que no los dejan trabajar con la suficiente 

autonomía e independencia que se debería o incluso el tema de las resoluciones. 

Si bien la comisión puede emitir recomendaciones estas no son vinculantes y a 

veces eso hace que no pueda ser efectivo el cumplimiento de lo que está 

determinando y eso merme un poco este sentido de salvaguarda de los derechos 

humanos. 

Todo esto también, bueno, creo que lo que se tiene que tomar son algunas acciones 

para fortalecer esta labor de los sistemas no jurisdiccionales de derechos humanos, 

entre los cuales puede ser evidentemente su independencia y su autonomía sobre 

todo para que puedan fortalecerla para que puedan ellos decidir sin injerencias y 

con eficacia. 

También contar con recursos necesarios para poder obviamente resolver los 

asuntos, las investigaciones y llevar a buen término cada uno de los asuntos que 

son de su competencia. 

Igualmente, también tendrían que tener como una coordinación y cooperación y 

transparencia entre otros organismos, tanto que tengan que ver con, bueno, 

organismos de las asociaciones civiles que tienen que ver con estas materias, 

autoridades que tengan que ver con estas materias y obviamente con los 
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organismos internacionales que tienen que ver en las materias de derechos 

humanos. 

Pero bueno, mi punto en todo esto es, si bien tenemos estos sistemas no 

jurisdiccionales y jurisdiccionales para proteger los derechos humanos, cómo 

podemos saber si lo estamos haciendo bien o qué tanto lo estamos haciendo bien. 

Es complicado porque no hay métricas totalmente objetivas. 

Yo considero, bueno, me metí a ver un poco sobre World Justice Project, que 

justamente nos da estas estadísticas de qué tan apegados estamos al Estado de 

Derecho, qué tanto se está haciendo para cumplir con los estándares 

internacionales de protección a los derechos fundamentales y una idea, bueno, lo 

que yo creo es, para poder tomar estas como críticas o estas estadísticas e 

implementarlas se requiere tomar acciones y para tomar acciones se necesitan 

funcionarios elegidos con esta conciencia de buscar personas independientes, 

objetivas, imparciales, que contribuyan a la autonomía de estas instituciones y que 

obviamente vayan en busca de la justicia, que al final es lo que buscamos todos. 

Sólo así se podrá quizás llegarse a garantizar tal cual la salvaguarda de los 

derechos fundamentales. 

LA C. PRESIDENTA.- Perfecto, muchas gracias. 

Enseguida procederemos a que las legisladoras hagamos algunos 

cuestionamientos y una vez ya planteados usted tendrá 5 minutos para responder 

todas y cada una de ellas. 

¿Entonces quien gusta tomar la palabra? 

La diputada Olivia Garza. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Blanca Patricia Hernández, 

sea usted bienvenida al Congreso de la Ciudad de México. 

A nombre del grupo parlamentario del PAN le damos la bienvenida. 

Yo tengo tres preguntas que me gustaría formularle: 
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¿Cuál considera usted que sería el perfil idóneo de la persona que integre el 

Consejo Ciudadano de la Comisión de Derechos Humanos y por qué usted cree 

que cuenta con las cartas credenciales para poderlo asumir?  

También pensando que sea, que usted sea parte del Consejo Ciudadano: ¿Cuáles 

son los retos que cree que se van a enfrentar en este Consejo Ciudadano?  

Escuchaba su participación sobre reformas a los juzgadores, sobre derechos 

humanos, sobre la defensoría de oficio, sobre la autonomía de las instituciones. Me 

gustaría conocer por qué usted cree que los juzgadores requieren tener una visión 

más puntual sobre los derechos humanos: ¿Usted considera en su expertiz que no 

están actuando o emitiendo fallos cuidando el tema de los derechos humanos y 

todos estos derechos individuales de las personas? Si es así, por qué lo cree.  

Es cuanto de mi parte. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Entonces yo procedería a hacer igual un par de cuestionamientos. 

Siendo que usted está aquí como aspirante al Consejo Ciudadano Honorífico de 

Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad, quisiera preguntarle: ¿Qué visión 

desde su perspectiva debe tener la persona, la persona titular de la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México para fortalecer el trabajo en la materia 

y que fortalezca así los derechos humanos aquí en la Ciudad de México? 

También viendo que usted tiene una actividad diaria de capacitación dentro del 

Centro de Ética Judicial, me gustaría que nos dijera cuáles son los retos o áreas de 

oportunidad que ha identificado dentro de los Poderes Judiciales en materia de 

derechos humanos. 

Muchísimas gracias. 

LA C. BLANCA PATRICIA HERNÁNDEZ BADILLO.- Sí. 

En la primera pregunta que me hicieron, considero que el perfil idóneo para formar 

parte del Consejo sería una persona con altos estándares éticos, o sea, es correcto 

tener un conocimiento técnico, pero creo que para desempeñar un cargo como este 
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no es suficiente solamente la expertiz técnica sino como los valores éticos que la 

persona tenga para desempeñarse correctamente en la labor. 

¿Por qué consideraría yo que podría cumplir este perfil? Obviamente en función de 

esto, o sea, si bien es necesario conocer la materia de derechos humanos, no es 

suficiente tener títulos o grados académicos que te garanticen que conoces el tema, 

sino esa sensibilidad también con la gente, de haber estado con la gente, de 

conocer cómo es el día a día afuera, cómo se viven los derechos humanos fuera, y 

pues obviamente esta brújula ética creo que yo, o sea, no me gusta hablar bien de 

mí misma, pero el tema es, yo me muevo conforme a los principios y las virtudes de 

la ética, o sea, creo que el bien y el mal y lo correcto y lo honorable son principios y 

valores que se deben perseguir en todo momento. 

Entonces si nosotros nos movemos, o sea, si una persona sin saber conceptos de 

derechos humanos se mueve por el bien y por lo correcto moralmente, pues sabría 

que tiene que respetar algo que es intrínseco a la naturaleza humana, o sea, no 

puedes actuar en contra de la naturaleza de una persona, moralmente no lo harías 

jamás o éticamente, más bien, porque lo moral quizás es un poco más subjetivo, 

nunca violarías un derecho humano porque justamente tendrías esta conciencia. 

Creo que yo tengo ese, o sea, ese sentido de percibir lo que marca conforme a la 

naturaleza humana, tanto como conforme a conocimientos teóricos, que sí es 

importante, le digo, pero antes que eso es como esa brújula ética. 

Los retos en este Consejo, pues yo creo que evidentemente pueden llegar muchos, 

no sé, desde la integración un reto ya es llegar a integrarlo, pero bueno, ya una vez 

superado esto, pues si va a funcionar y la fama que también pueda tener, porque 

muchas veces todas estas instituciones ciudadanas no tienen como ese 

reconocimiento social, cuando al final es esa su función, bueno, se busca esto, 

como acercar un poco una institución como puede ser el Congreso y una Comisión 

de Derechos Humanos a la gente.  

Entonces el reto es lograr esto, es transmitir esta cercanía y esta parte de no somos 

solamente miembros del Congreso sino personas de fuera que vamos a ver por 

todos esos intereses que quizás no digo que los olviden, pero quizás a veces la 
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ciudadanía tiene este concepto de una cosa son las autoridades adentro resolviendo 

o legislando y otra cosa somos todos nosotros acá afuera y que no nos toman en 

cuenta. Ese creo que sería el mayor reto. 

Lo de los juzgadores. Bueno, pienso que los juzgadores y hablo más a niveles 

locales, no sé si los federales, porque es en donde nosotros trabajamos más que 

con los federales, no es que desconozcan los derechos humanos, lo que pasa es 

que venimos de una tradición donde todo era la ley. Entonces de repente fue como 

cambiarles el chip de ya no es sólo la ley, sino que hay tratados internacionales, 

sino que hay otras cuestiones, incluso doctrinales, que puedes considerar para una 

resolución y a veces les cuesta trabajo. 

También considero que es por el número que tienen de asuntos que atender, o sea 

no pueden quizá darle como el análisis minucioso y sensibilizarse sobre la 

circunstancia específica que se está tratando cuando son muchísimos asuntos. 

Sí creo que debería ser así, o sea uno cuando va a una autoridad jurisdiccional 

busca justicia y esa justicia es como “atiende mi caso concreto, no me importa si 

tienes trescientos más -por decir un número y creo pequeño- sino atiende mis 

circunstancias, lo que yo estoy pidiendo y conforme a esto resuelve conforme a la 

justicia”. Entonces, no creo que no los conozcan, creo que era un reto porque no los 

tenían en el radar.  

Ahora, sobre el titular de la Comisión para fortalecer el trabajo, yo creo que muy 

importante es la capacitación, y no solamente es a funcionarios del Poder Judicial, 

la capacitación incluso a los que formen parte de este Consejo, o sea la capacitación 

a las personas de a diario, a veces también llevarle al pueblo, a la ciudadanía como 

esta información de lo que son sus derechos, lo que sí son sus derechos y cómo 

poder hacerlos efectivos es muy importante.  

Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Al contrario, muchas gracias por su participación, Blanca. 

Daremos un receso para continuar con el siguiente bloque. A las 15:00 horas nos 

vemos aquí en este mismo lugar.  
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Muchísimas gracias.  

(Receso) 

LA C. PRESIDENTA.- Hola, qué tal. Muy buenas tardes a todas y a todos los 

presentes. También saludamos a quienes nos siguen a través del Canal del 

Congreso y sus redes sociales. 

Reanudamos la sesión del día de hoy, 28 de agosto de 2025, a efecto de llevar a 

cabo el desahogo de las entrevistas de las personas aspirantes que cumplieron con 

los requisitos previstos en la convocatoria para la elección del Consejo Ciudadano 

Honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México.  

Como se ha expuesto, este Consejo representa un elemento clave en la renovación 

de la Presidencia de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México. 

A continuación, seguiremos con el desahogo de las entrevistas del bloque 3, por lo 

que me permito recordarles el formato para el desarrollo de las mismas.  

1.- Presentación de cada persona aspirante por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como su 

idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de los 

derechos humanos, hasta por 10 minutos. 

3.- Las diputadas y el diputado integrante de la Comisión de Derechos Humanos 

del Congreso realizarán preguntas a la persona entrevistada, por lo cual contarán 

con un tiempo no mayor a 3 minutos por cada intervención.  

4.- La persona entrevistada contará hasta con 5 minutos para dar respuestas a 

todas las preguntas.  

5.- La de la voz dará por concluida la entrevista, agradeciendo la participación de 

la persona entrevistada por su exposición.  

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

trasmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de 

México. 
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Por lo tanto, en consecuencia, damos la bienvenida a Mariana Campos Castillo, es 

maestrante en derechos humanos, fue postulada por la Asociación Nacional de 

Abogados Democráticos, actualmente trabaja como Directora General de 

Operaciones en la iniciativa privada y se desempeñó como Consejera Ciudadana 

de la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México. Su línea de trabajo se 

ha centrado en la protección de datos personales. Así es de que le cedemos el uso 

de la palabra. Bienvenida, Mariana.  

LA C. MARIANA CAMPOS CASTILLO.- Hola. Buenas tardes a todas y a todos. 

Saludo con gusto a las diputadas que integran la Comisión de Derechos Humanos 

en esta III Legislatura del Congreso de la Ciudad de México, al público presente y 

a quienes nos siguen por medios digitales. 

Como bien ya lo dijeron, mi nombre es Mariana, soy abogada con especialidad en 

derecho social, me titulé de la carrera con el trabajo de tesis enfocado en derechos 

sexuales y reproductivos en comunidades indígenas en donde se habían dado 

esterilizaciones forzadas, mismas que derivaron en recomendaciones por parte de 

la Comisión de Derechos Humanos. 

Con la finalidad de actualizarme en esta materia de derechos humanos, he 

estudiado diversos diplomados en este tema enfocados principalmente en la 

promoción de estos, asimismo soy egresada del Centro de Investigaciones y 

Estudios de Género de la UNAM de la generación 2023, al formar parte del 

diplomado de relaciones de género y actualmente me encuentro estudiando la 

maestría en derechos humanos. 

En el ámbito laboral, me he desempeñado en diversas organizaciones de la 

sociedad civil enfocadas en la promoción y defensa de los derechos humanos, 

principalmente encaminados en la defensa de los derechos de niñas y mujeres que 

viven violencia, en la promoción de los derechos de las niñas, niños y adolescentes. 

En estas organizaciones he tenido la oportunidad de trabajar en proyectos que 

tienen y tuvieron incidencia en políticas públicas, como lo fue la elaboración de 

guías del Código Civil del estado de Oaxaca, en donde tenían como finalidad que 
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las mujeres conocieran sus derechos de manera sencilla y supieran que pudieran 

acceder a ellos. 

Asimismo, con la UNICEF trabajamos un programa en donde tenían como finalidad 

sensibilizar a las personas que trabajan en el DIF con motivo de la cercanía que 

tienen con niñas, niños y adolescentes.  

De igual forma he laborado y colaborado con instituciones que promueven el 

derecho a la información pública como un derecho humano, buscando así en que 

las personas conozcan más sobre este derecho y lo asimilen en su cotidianeidad. 

Recientemente terminé mi cargo como Consejera Ciudadana en la Fiscalía General 

de Justicia de la Ciudad de México, en la cual realizamos como órgano colegiado 

las actividades que nos tocaban como el propio Consejo, pero también buscamos 

que las personas, la ciudadanía en general conociera la institución, que se acercara 

a ella, si es que tenía que hacerlo, pero de una manera más clara de a dónde tenía 

que acudir si es que eran víctimas de algún delito, principalmente estuvimos 

enfocados trabajando de manera más cercana con los Centros de Atención a 

Víctimas. 

Durante el 2024 colaboré de manera externa en la armonización legislativa del 

Código Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares para su homologación con 

la legislación de la Ciudad de México.  

Actualmente colaboro en la firma Servicios Legales y Consultoría (SLC), en el cual 

soy abogada postulante y también soy consultora independiente en materia de 

políticas públicas.  

Ahora bien, por lo que hace a mi ensayo, principalmente de los temas que estaban 

en la convocatoria yo lo enfoqué en la importancia que existe en los Organismos 

de Protección de Derechos Humanos, mejor conocidos como los OPDH, y la 

priorización de los grupos de derechos humanos. 

Como sabemos, los OPDH tienen diversas funciones, como son la de investigar las 

quejas, emitir las recomendaciones, emitir políticas públicas y, si no bien a emitirlas, 

trabajar para que existan estas políticas públicas en materia de derechos humanos; 
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asimismo, una de sus funciones también es tener este vínculo tanto con 

organizaciones internacionales como organizaciones nacionales que trabajan 

temas de derechos humanos. 

Si bien sabemos que la Ciudad de México tiene un gran avance en materia de 

derechos humanos, para eso tenemos una amplia gama de leyes que protegen y 

vigilan estos derechos en diferentes formas, lo tenemos plasmado en la 

Constitución, donde de manera muy clara ya menciona cuáles son los grupos 

prioritarios por los que se debe de velar por estos derechos, como es el de las 

mujeres, las niñas, los niños, adolescentes, los afrodescendientes, las personas en 

situación de calle, entre otras. 

Lo que yo considero es que sí la atención o lo que se podría como hacer también 

de más es una atención no priorizada, bueno, sí priorizada pero más viendo como 

las propias características de las personas o grupos que se acercan a estos OPDH, 

es decir que no sea una atención generalizada sino que de manera focalizada o 

individualizada se vean como estas características con las que cuentan estas 

personas, es decir su contexto social, cultural, económico y que de esta forma 

también se les brinden estos servicios para que sean como más eficaces al 

momento de que se estén brindando los mismos, viendo el grado de vulnerabilidad 

social y económica, el historial de discriminación y exclusión, el riesgo de violencia 

o abuso que han tenido a lo largo de la vida, el acceso a servicios básicos. 

Porque a veces pensamos que como estamos en la Ciudad de México todos 

tenemos acceso a estos servicios, y la verdad es que no todas y todos aún tienen 

acceso a estos servicios; las condiciones de movilidad o desplazamiento forzado, 

no es lo mismo una persona que vive en el centro de la ciudad que una persona 

que vive en las orillas de la ciudad y que finalmente el acceso a estos servicios, a 

los que sean, siempre va a ser más complicado y su situación legal. 

Es por ello que yo considero que, si bien las personas que forman parte de los 

OPDH se encuentran capacitadas, también su constante capacitación debe seguir 

para que funcionen y tengan la finalidad que tienen estos OPDH, pero 
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principalmente que esta atención sí se encuentre focalizada para las personas que 

acuden. 

Finalmente, la propuesta que yo hago es, como ya les comentaba, si bien contamos 

ya con una legislación suficiente, sería aplicarla pero volviendo a lo que les 

comento, hacer estas intervenciones o esta atención de manera mucho más 

centrada en las necesidades de las personas que acuden a estos organismos. 

Sería cuánto. Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Mariana, agradecemos su exposición. 

En seguida las legisladoras tomaremos la palabra para plantearle algunos 

cuestionamientos. Una vez que terminemos nuestras preguntas, le concedemos el 

uso de la palabra hasta por 5 minutos para responderlas.  ¿De acuerdo? 

LA C. MARIANA CAMPOS CASTILLO.- Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- ¿Quién desea hacer uso de la palabra de las diputadas? 

La diputada Diana, del grupo parlamentario del Partido del Trabajo.  

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, Presidenta. 

Buenas tardes a todas y a todos. 

Mariana, bienvenida, buenas tardes, gracias por su exposición. 

En el ensayo menciona que los OPDH deben garantizar y promover la defensa de 

los derechos humanos, y esta materia tan importante sin caer en una visión 

asistencialista. En cuanto a este tema, a mí me gustaría saber: ¿Qué tipo de 

prácticas institucionales, desde su perspectiva, caerían en este supuesto? 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias.  

Diputada Rebeca Peralta, del Partido Verde Ecologista de México.  

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA ORTEGA.- Hola. Buenas tardes a todos y 

a todas. Bienvenida. 

Yo quiero preguntar: ¿Si tú fueras elegida, si estuvieras participando, qué harías, 

cuáles serían tus propuestas, cómo trabajarías para que las personas privadas de 
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su libertad, tanto hombres como mujeres, pero en específico las mujeres, porque 

tenemos muy claro que más del 80% de las mujeres son abandonadas por su 

familia, por la sociedad, por el mismo gobierno, y cuando tienen hijos, hijas en 

reclusión, se dice que está bien, que va la Comisión de Derechos Humanos a hacer 

visitas constantemente, pero no es nada más el ir a visitar, realmente decir lo que 

se está viviendo allá adentro, tú qué harías para que tuvieran una vida digna en 

temas de alimentación, salud? Por supuesto los niños y niñas que nacen ahí yo 

creo, mi punto de vista es que se les violentan sus derechos porque ellos no están 

privados de su libertad y no se les integra a los programas sociales. 

¿Qué harías también en un tema para trabajar con el gobierno, en el tema de la 

reinserción social desde la Comisión de Derechos Humanos en el tema de las 

mujeres? 

A mí me genera mucho dolor porque ellas confían, llevo más de 10 años trabajando 

el tema, y por ejemplo una de las chicas que hace poco le otorgaron su libertad, 

porque era inimputable, desde pequeña vivió violencia, creo que ayer lo comentó 

uno de los candidatos, hoy está desaparecida, ya está la Alerta Ámber, tiene pocos 

meses que está en libertad, nadie la recibió, no tiene familia, el gobierno dijo que 

no tenía y la Secretaría de Mujeres dijo que no cabían ni en los albergues ni en las 

casas de emergencia.  

Hoy esta chica de 21 años está desaparecida, la estamos buscando y creo que es 

importante desde la Comisión de Derechos Humanos también qué harían, junto con 

el gobierno por supuesto. Esa es mi pregunta en lo particular. 

Gracias. Es cuánto. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias.  

Yo también me gustaría intervenir con respecto a aquellas personas que son 

víctimas de algún delito, muchas veces se les revictimiza y luego no encuentran los 

instrumentos o no tienen la orientación adecuada para acudir a las instancias 

correspondientes que les puedan ayudar, en este caso la Comisión de Derechos 

Humanos es una de ellas y creo que se tiene que valorar desde esa perspectiva. 
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Yo le preguntaría: ¿Qué mecanismos de atención y protección a las víctimas 

considera que deben fortalecerse desde la Comisión de Derechos Humanos de la 

Ciudad de México? 

Sería cuánto. Tiene 5 minutos para responder, por favor. 

LA C. MARIANA CAMPOS CASTILLO.- Muchas gracias.  

En primer lugar, referente a lo de por qué considero que de pronto estas acciones 

son asistencialistas, va un poco de la mano con lo que yo mencioné en el ensayo, 

a veces sólo se acude a estas instituciones y pareciera que sólo se les da a lo mejor 

una respuesta, pero no la respuesta que ellas o ellos esperan y, más allá como de 

poderlas orientar, de entrada justo no se les da como esta atención de manera 

personalizada o individualizada sino justo lo que yo decía, pareciera que hay como 

una respuesta generalizada, me parece que no se les ve como tal, como víctimas 

y eso hace que funcione solamente a veces, digo no necesariamente, pero sí a 

veces como una oficina donde sólo van, se acercan, son escuchadas, pero no son 

atendidas a profundidad y no las hacen parte del problema, que creo que es eso, a 

eso me refiero más como lo asistencialista.  

Si vamos como ciudadanas y ciudadanos, digo, sí esperamos como que nos 

atiendan y nos den una respuesta, pero también creo que lo importante es que nos 

den herramientas también como ciudadanas y ciudadanos para decir: Ah, mira, esto 

también lo puedes hacer, esto te va a beneficiar de tal forma y lo vas a poder 

materializar de tal o cual forma. 

Entonces, me parece que de pronto sólo es como dar algunos datos, pero no como 

tal el hecho de que se les atienda como ellas o ellos esperan al asistir a estos 

organismos. 

Ahora, en cuanto a las propuestas de mujeres privadas de la libertad, es un tema 

muy relevante, es un tema muy importante. Como bien lo mencionabas, la mayoría 

de las mujeres que se encuentran en estado de reclusión son mujeres que están 

allí o porque apoyaron a sus parejas en trabajos, porque cometieron el delito de 

homicidio, porque también fueron parte de una violencia, una violencia que justo 

viene desde que son niñas, entonces se dan estos homicidios justo por este tipo de 
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violencia, principalmente por eso, por el trabajo que desarrollan apoyando a sus 

parejas o a los hombres en general, no necesariamente que sean sus parejas, y 

cuando son sentenciadas la mayoría de las mujeres, más o menos es como doble 

o triple sentencia que los hombres. 

Si las mujeres están acusadas igual de secuestro, los hombres estadísticamente 

los sentencian por unos 30 años y a ellas por unos 50 años. Ahora, también ellas 

no participan de manera o no son como las cabecillas de las organizaciones sino 

los trabajos que ellas hacen dentro de estas organizaciones son más como de 

cuidado, por ejemplo en los secuestros ellas se encargan de esto, y eso tampoco 

es valorado al momento de que se dictan las sentencias, también eso es importante, 

finalmente no se está juzgando con una perspectiva de género y tampoco se está 

tomando en consideración su contexto social. 

Por eso para mí es tan importante justo el contexto social, porque entonces es 

cuando vemos que vienen de una violencia estructural, que no es una violencia de 

hace un año, es una violencia que viven desde niñas y que prácticamente se replica, 

pero que al estar en los centros de reclusión están vulnerando sus derechos doble 

o triple vez, sobre todo el de las niñas y los niños que viven con ellas no tienen las 

condiciones adecuada para el desarrollo. 

Si bien existe ya un programa de liberación que se trabaja con ellas, también ahí 

es complicado, porque no todas ellas tienen acceso a este programa que ya existe 

como tal. 

Yo lo que sugeriría o las cosas que propondría es trabajar de la mano con la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana, que finalmente es quien ve todo este tema de 

los programas de reinserción social y tiene que ser un programa integral, no puede 

ser de otra forma. 

Como bien mencionas, de qué sirve que las mujeres salgan si finalmente no tienen 

a dónde ir, no tienen un trabajo al cual dedicarse, entonces me parece que sí tendría 

que ser visto desde la parte integral.  

LA C. PRESIDENTA.- Agradecemos mucho su participación, Mariana.  
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Damos un par de minutos para que se incorpore la siguiente persona aspirante, por 

favor.  

Gracias. 

LA C. MARIANA CAMPOS CASTILLO.- Muchas gracias.  

LA C. PRESIDENTA.- Continuando con las entrevistas, de conformidad con el 

principio de máximo publicidad, éstas serán transmitidas por los medios de difusión 

institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Erika Ivette Llanos 

Hernández. Ella es licenciada en Sociología por la UNAM, fue postulada por la 

asociación civil Cause Ciudadano, en donde fungió como Directora. Su eje de 

trabajo se ha centrado en la defensa de los derechos humanos de mujeres jóvenes, 

pueblos y comunidades originarias y personas en contexto de violencia. Así es que 

le cedemos el micrófono. Adelante, por favor. 

LA C. LIC. ERIKA IVETTE LLANOS HERNÁNDEZ.- Muchas gracias. Un gusto 

poder estar en este espacio y compartir la experiencia y las propuestas para esta 

postulación. Soy Erika Ivette Llanos Hernández, desde hace más de 20 años he 

dedicado desde muy joven al trabajo en comunidades, al desarrollo comunitario y a 

la defensa y promoción de los derechos humanos particularmente con las personas 

jóvenes, las mujeres y en los últimos años con víctimas, particularmente 

desaparición. 

Quisiera centrarme, para poder ocupar este tiempo que nos otorgan, en justamente 

15 líneas de oportunidad estratégicas para la Comisión de Derechos Humanos de 

la Ciudad de México, porque considero que debemos justamente tener una 

Comisión de segunda generación, así como los derechos son progresivos, me 

parece que también las instituciones deben de ser progresivas y que éstas 

particularmente hoy lo que más necesitan del contexto es recuperar los territorios, 

defender justamente en todo su amplitud, la metrópoli que construye oportunidades 

estructurales frente a las violencias desde una perspectiva integral. 
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Considero que he desarrollado 15 puntos que me gustaría compartirles y es justo 

pasar de la queja a la restauración y la recuperación de territorios. En términos de 

oportunidad, sería consolidar un modelo que no se centre solo en la queja individual 

que es lo que generalmente tenemos, sino poder centrarnos en la restitución de los 

derechos colectivos en barrios y colonias con alta conflictividad social, eso lo sé 

porque lo he trabajado durante muchos años. 

En cuanto a línea de acción me gustaría proponer programas piloto de justicia 

restaurativa territorial, combinando mediación comunitaria, procesos participativos, 

defensa jurídica de bienes comunes, que básicamente como sabemos algunos de 

los temas más álgidos tiene que ver con el espacio público, el agua, la movilidad, la 

vivienda, entre otros, pero digamos que son de los también más sensibles. 

El segundo sería la disputa y defensa del territorio de la Ciudad de México. Como 

oportunidad sería intervenir ante procesos de despojo y gentrificación, explotación 

ambiental y criminalidad organizada, que generan un desplazamiento interno. En 

cuanto a la línea de acción, poder construir un observatorio de territorios y derechos 

para poder emitir recomendaciones estructurales, acciones de 

interconstitucionalidad y medidas cautelares en zonas de riesgo, me parece que 

esto es fundamental ante los últimos periodos. 

Como tercero, la construcción de oportunidades en la periferia, me parece que esto 

es fundamental y es algo que en las comunidades y en los territorios se ha hablado 

mucho. Como oportunidad, la desigualdad territorial que genera violaciones 

sistemáticas a derechos, particularmente la movilidad, educación, salud y empleo. 

Como línea de acción sería poder diseñar rutas de incidencia interinstitucional para 

fortalecer oportunidades particularmente en las demarcaciones como son 

Iztapalapa, Gustavo A. Madero, Xochimilco, Milpa Alta y Tláhuac, digamos como 

prioritarias, obviamente cada espacio tiene sus situaciones, mediante mesas de 

garantía de derechos periféricos. 

Cuatro, acciones de interinstitucionalidad como defensa estructural, la oportunidad 

se encuentra en que la Comisión debería usar con más fuerza su facultad para 

interponer acciones ante la Suprema Corte de Justicia cuando se vulneren los 
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derechos en leyes locales y federales. En línea de acción sería poder crear un 

mecanismo permanente de control constitucional que articule desde la academia, 

organizaciones de la sociedad civil y especialistas para identificar reformas legales 

contrarias a derechos, creo que esto ha sido también algo de lo que últimamente, 

bueno durante muchas cuestiones hemos visto. 

Como quinto sería la defensa y construcción de la metrópoli, la oportunidad está en 

que no basta con defender casos aislados, la agenda debe ser metropolitana, creo 

que eso es algo que desde hace mucho tiempo se ha venido hablando, integrando 

municipios conurbanos y fenómenos que trasciendan a la Ciudad de México, como 

particularmente el agua, el transporte y la seguridad creo que son temas muy 

álgidos. En línea de acción, una Comisión Metropolitana de Derechos Humanos en 

alianza con la Comisión Nacional de los Derechos Humanos y Comisiones estatales 

para abordar estos temas transversales. 

El sexto sería una vida libre de violencia para las mujeres. La oportunidad está en 

que la violencia feminicida y familiar sigue siendo la principal deuda en la ciudad. La 

línea de acción es crear una estrategia integral de prevención de violencia de género 

con protocolos que vayan desde los refugios, con acompañamiento psicosocial 

hasta litigios estratégicos y control de instituciones que son negligentes. 

El séptimo sería la disminución de la violencia familiar, la violencia familiar es la raíz 

de múltiples violencias como lo sabemos. La línea de acción sería poder desarrollar 

un modelo restaurativo de familias con intervención comunitaria, programas 

psicoeducativos, acciones preventivas desde la primera infancia que es 

fundamental. 

El octavo sería oportunidades de empleo formal y bono demográfico. El desempleo 

juvenil y la informalidad sabemos que son violaciones estructurales de derechos. 

Como línea de acción considero que la Comisión de Derechos Humanos de la 

Ciudad de México deberá promover diagnósticos y recomendaciones para que las 

instituciones competentes diseñen políticas públicas que garanticen el derecho al 

trabajo digno, especialmente para jóvenes, mujeres y grupos de atención prioritaria, 
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contribuyendo a que la ciudad aproveche su bono demográfico en condiciones de 

equidad. 

El noveno, Comisión con opinión presupuestarias, creo que eso es también 

fundamental. La oportunidad es pasar justamente de la recomendación a la 

incidencia de asignación de recursos, porque sin presupuesto sabemos que no hay 

derechos efectivos. La línea de acción es emitir dictámenes técnicos sobre el 

presupuesto local con un enfoque de derechos, con especial énfasis en educación, 

salud, seguridad social y cuidados. 

El décimo sería tecnología para la defensa y promoción. Usar la inteligencia artificial, 

las plataformas, el big data, para ampliar el alcance de la Comisión. Las líneas de 

acción se pueden sugerir los bots de orientación y denuncia rápida, mapas digitales 

de riesgo en tiempo real, plataformas de participación ciudadana para la 

construcción de diagnósticos, observatorio digital y cumplimiento de 

recomendaciones. 

Un poco hasta aquí me parece que sería un primer bloque, propuestas y 

sugerencias con relación a lo que he planteado sobre que justo sea una Comisión 

de segunda generación, que no solamente reciba las quejas, que capacite a 

funcionarios, que promueva derechos, sino que justamente pueda acompañar en la 

recuperación de territorios, defienda la metrópoli y sus periferias, construya 

oportunidades estructurales, use herramientas legales, presupuestales y 

tecnológicas para garantizar el ejercicio pleno de los derechos humanos. 

Por último, entrar a un tema que sabemos que es muy complejo y justamente tiene 

que ver con el crimen organizado que viola los derechos humanos. De acuerdo con 

la Convención de Palermo del 2000, puede ser perseguido por la Corte Penal 

Internacional bajo el Estatuto de Roma, cuando sus actos constituyen crímenes de 

lesa humanidad, asesinatos, desapariciones, esclavitud, violencia sexual, 

desplazamientos, entre otros que sabemos. Además, la Corte Interamericana de 

Derechos y la Corte Penal han establecido que la falta de prevención o polución 

estatal generan responsabilidad internacional por violaciones de derechos 

humanos. 
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En ese sentido y siguiendo en esa ruta, sería el onceavo punto que planteo atención 

a las víctimas de delincuencia organizada, la oportunidad es que hoy las 

condiciones de los derechos humanos se enfocan en violaciones cometidas por 

autoridades, creo que esto lo sabemos, pero el crimen organizado provoca 

violaciones sistemáticas como lo son la extorsión, el despojo, el secuestro, la 

desaparición de personas. En ese sentido la línea de acción sería crear una 

Visitaduría especializada en víctimas del crimen organizado, con un enfoque 

interdisciplinario, jurídico, psicosocial y comunitario, siempre deben de existir estas 

tríadas particularmente en este sentido. Documentar los patrones de violación a 

derechos humanos por redes criminales con colusión institucional, emitir 

recomendaciones estructurales al Congreso y al Ejecutivo para ajustar marcos 

legales y políticas públicas de seguridad desde un enfoque de derechos. 

La Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México debería o deberá 

establecer un mecanismo especializado de documentación y acompañamiento para 

visibilizar los patrones vinculados a la violación de derechos humanos emitiendo 

recomendaciones y dando acompañamiento integral a las víctimas. 

El doceavo es despojo, infiltración patrimonial. En este sentido es poder impulsar 

un protocolo de protección de propiedad y patrimonio en contexto de criminalidad 

organizada, particularmente para hacer frente a las extorsiones en transporte, 

comercio y servicios, que la Comisión también pueda dar seguimiento y formule 

recomendaciones públicas y legislativas en materia de despojo, infiltración 

patrimonial y extinción.  

Un uso constitucional de los bienes confiscados, esto es algo que se ha trabajado 

desde que se diseñó la Constitución de la Ciudad de México hay un apartado, el 

artículo 121, el apartado C que tiene que ver con la utilidad social de los bienes 

confiscados. En este sentido poder que la Comisión revise mediante observación y 

emisión de opiniones técnicas, el uso social de estos bienes confiscados y que 

promueva la restitución de derechos, y bueno, la defensa integral contra el crimen 

organizado. 

Gracias. 
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LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Erika. 

Ahora nosotros como legisladoras le plantearemos algunos cuestionamientos y una 

vez que terminemos nosotros usted procedería a dar respuesta hasta por 5 minutos, 

por favor. 

¿Alguna desea hacer uso de la palabra? 

La diputada Diana Barragán, del grupo parlamentario del Partido del Trabajo. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Buenas tardes, Erika. Muchas gracias por su exposición. 

La Presidenta afirmó hace unos días que más de 86 mil paisanos han sido 

repatriados por la administración de Donald Trump, muchos de ellos arribarán a 

nuestra ciudad. ¿Qué opinión tiene respecto a los programas emprendidos por la 

administración pública en esta materia tanto a nivel federal como local y qué 

sugerencias tendría para atender efectivamente este fenómeno de la migración? 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. 

Ahora tiene el uso de la palabra la diputada Rebeca Peralta, del grupo parlamentario 

de Partido Verde Ecologista de México. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenas tardes a todas, a todos. 

Bienvenida. Yo pregunto mucho el tema de las personas privadas de su libertad, 

tanto hombres como mujeres, pero en lo particular las mujeres. ¿Usted qué opina y 

qué haría en el tema de cuando la Comisión de Derechos Humanos trabaja el tema 

del Protocolo de Estambul y luego resulta que después de un año, dos años y ya lo 

saben las personas privadas de su libertad que ganaron, bueno que está a favor 

este Protocolo y se queda ahí en el archivo de la Comisión de Derechos Humanos, 

cuando este Protocolo les podría ayudar a muchas a obtener su libertad porque 

fueron violentadas para que se declaren culpables? Ese es el primero. 

El segundo, ¿qué opina sobre cuando una autoridad, el gobierno no quiere aceptar 

una recomendación, cuando ya la Comisión de Derechos Humanos la tiene muy 

armada, cuando ya está la investigación, cuando ya más que pedirle la quiere 
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aceptar, es decirle aquí está porque ya se hizo una investigación? ¿Y qué haría 

para que las personas privadas de su libertad, en lo particular las mujeres que viven 

con sus hijos, niños y niñas realmente tengan una vida digna en prisión? Digo, uno 

está, bueno las personas están privadas de su libertad nunca va a ser lo mismo, 

pero que lleven una vida digna, porque en ocasiones se les violenta sus derechos 

en el tema de salud, en el tema de la alimentación y los niños y niñas no tienen el 

beneficio de los programas sociales que el gobierno les da. ¿Usted qué haría de 

estar ya directamente en la Comisión de Derechos Humanos? 

Es cuánto. Gracias. 

LA C.  PRESIDENTA.- Gracias. Tiene hasta 5 minutos para responder, por favor. 

LA C. LIC. ERIKA IVETTE LLANOS HERNÁNDEZ.- Estos temas también son 

temas complicados y complejos, particularmente cuando sabemos hoy el contexto 

de migración, yo creo que justo la centralidad de poder tener estas acciones 

tripartitas, de poder los programas que el gobierno ha diseñado tanto a nivel federal 

como a nivel local tienen que tener una articulación justo con la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México y tener justamente la posibilidad de 

hacer un enfoque dentro de la Ciudad de México y la zona conurbada, porque 

justamente la movilidad incluso de las personas no solamente es en Ciudad de 

México. Por eso yo también en mi exposición hablaba de la periferia, eso es muy 

importante poder tener la visión no solamente de la ciudad, sino la articulación 

justamente con las instituciones en los tres niveles de gobierno y en las Comisiones  

estatales para poder también tener un seguimiento y atención justamente de los 

programas y del cumplimiento y de las necesidades que justamente tienen las 

personas en contexto de migración, que sabemos que incluso hoy también son parte 

en el fenómeno de la delincuencia organizada donde también a veces son obligados 

o también incluso sufren extorsiones, la gente intenta y se está quedando en Ciudad 

de México particularmente, hay toda una serie de condiciones y características que 

se debe atender de manera interinstitucional con las Comisiones y particularmente 

sí poder focalizar cada uno de estos esfuerzos. 
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O sea, mi opinión es que creo que siempre, nunca va a ser, siempre va a hacer falta 

recursos, personas, pero la articulación entre las instituciones siempre va a ser 

fundamental y también la cooperación con organismos de la sociedad civil, la 

cooperación internacional que me parece que ahí también ha sido un tema que nos 

necesitamos porque hemos aprendido a trabajar así, quienes hemos venido de 

sociedad civil sabemos la importancia y por eso es que estamos y que justamente 

pedimos acceder a estos Consejos de Participación Ciudadana, porque la 

experiencia, digamos es un colegiado justamente, la experiencia de las 

instituciones, entonces creo que es parte de poder tener una atención justamente 

para el tema de personas que están migrando y que están centrándose en Ciudad 

de México y que los programas deben de hacer un análisis junto con las 

observaciones que puede hacer la propia Comisión. 

En materia de personas privadas de la libertad, es una también población que 

particularmente en los últimos años hemos venido trabajando, sabemos las 

necesidades, las situaciones que viven las mujeres justamente y que 

particularmente tienen en el periodo que les es permitido a sus hijos en el centro de 

readaptación. 

Creo que justamente la parte de seguimiento a las necesidades, a las condiciones 

y lo que yo decía, o  sea yo creo que en todos los ámbitos poder que también sea 

partícipe de la revisión de los presupuestos asignados para la operación, el 

seguimiento en los programas, la propia Comisión va a ser fundamental para poder 

tener esta atención y esta vida digna que requieren y obviamente seguir apoyando 

los programas de reinserción social que son fundamentales, particularmente para 

ellas y para su autonomía que es fundamental poderla construir y que ellas tengan 

las condiciones para que una vez que, por ejemplo, sus hijos salen después del 

periodo que se tiene permitido pues puedan tener las condiciones económicas para 

por ejemplo seguir proveyendo, que es uno de los grandes retos que ellas tienen 

particularmente estando en internamiento. Entonces creo que ahí poder dar el 

seguimiento en las recomendaciones, las observaciones en el presupuesto, en los 

programas que se atienden es fundamental como parte de la Comisión. 
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Creo que hasta ahí. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Se incorpora a la mesa la diputada Olivia Garza, del grupo parlamentario de Acción 

Nacional. 

Muchísimas gracias por su participación y estaremos en comunicación. 

Damos un par de minutos para que se incorpore la siguiente persona aspirante, por 

favor. 

LA C. LIC. ERIKA IVETTE LLANOS HERNÁNDEZ.- Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Continuando con las entrevistas, de conformidad con el 

principio de máxima publicidad, éstas serán transmitidas por los medios de difusión 

institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Mario Alberto Omaña 

Mendoza. Es licenciado en Derecho por la Universidad Tecnológica de México, fue 

postulado por Tenochcayotl Casa Moctezuma, actualmente es Presidente de la 

asociación Centro Comunitario la Infancia es Vida, ha centrado su línea de trabajo 

en los derechos humanos y grupos vulnerables, cuenta con más de 20 años como 

promotor de los derechos humanos. Le cedemos el uso de la palabra hasta por 10 

minutos, por favor. 

EL C. LIC. MARIO ALBERTO OMAÑA MENDOZA.- Muchísimas gracias. Buenas 

tardes a todas, todos y todes. 

En principio decir que sostengo que el amor es el pedestal natural de la justicia. 

Donde no reside el amor, no puede engendrarse una sociedad justa. Esto está 

interpretado al mixteco, y a partir de ese profundo postulado considero que para 

formar parte del Consejo Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos del 

Congreso de nuestro amado México Tenochtitlan, no basta con tener experiencia 

técnica o conocimiento jurídico, se necesita esencialmente de una profunda 

empatía, de la capacidad de escuchar desde el infierno que representa la injusticia 

para las víctimas, grupos vulnerables históricamente violentados, como nuestros 

pueblos y comunidades indígenas y afrodescendientes, nuestras infancias, mujeres 
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víctimas de violencia, familias buscadoras, personas migrantes, sentir con ellas la 

ausencia, el dolor y la rabia. 

Quien aspira a este espacio debe comprender que cada injusticia es una fractura 

profunda en el tejido de una familia, de una comunidad, de un país, de un mundo 

que necesita ser restaurado con profunda convicción humanista y de justicia social. 

Por eso considero que el perfil debe estar atravesado por una visión absolutamente 

humanista, de amor, de empatía, de sororidad e integridad que rechace la 

indiferencia y abrace la causa de las víctimas, una lucha personal y colectiva. 

A partir de esta idea, se hace importante reconocer que no todas las víctimas 

enfrentan las mismas condiciones para exigir y obtener justicia, pues en su mayoría 

se trata de personas y grupos que además de encontrarse en una situación de 

vulnerabilidad por su condición de víctimas también enfrentan la pobreza, la 

marginación, la discriminación y el odio. Se trata justamente de mujeres víctimas de 

violencia. Nuestras niñas y nuestros niños, nuestras infancias, la comunidad 

LGBTQ+, personas afrodescendientes, integrantes de nuestros pueblos originarios,  

nuestros barrios, comunidades que tenemos el alta, la altísima responsabilidad de 

salvaguardar su dignidad, su integridad y derechos fundamentales. 

Ellas y ellos se convierten en un nosotros diario, compañeras y compañeros de 

trabajo, de escuela, de vida, del barrio, colonia, comunidad, donde crecimos todas 

y todos y todas, porque nuestra ciudad es una ciudad de derechos que guarda una 

historia milenaria de amor y gloria del imperio mexica que hoy nos cobija para 

erradicar generaciones de exclusión, discriminación y despojo. 

Y es que nuestra Ciudad de México, capital milenaria e histórica, aún resuena los 

cánticos ceremoniales como ecos que nos exigen abrazar y defender nuestro 

legado cultural y milenario con absoluto compromiso y amor humanista. 

Por eso sostengo que una persona idónea para el Consejo debe saber acompañar 

si protagonismo, facilitar procesos sin apropiarse de ellos, de dolores ajenos y 

comprender que el poder debe ejercerse con absoluta humildad y con profundo 

amor desde lo colectivo. 
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Por eso sostengo también que es posible materializar el discurso de amor 

humanista, de fraternidad, de prosperidad compartida y justicia social, en acciones 

encaminadas a visibilizar y atender a las víctimas, aquellas y aquellos que esperan 

justicia y verdad, que resisten con dolor y con esperanza. 

Es fundamental reconocer que las víctimas pertenecen mayoritariamente a grupos 

históricamente marginados. Esto implica entender que la atención prioritaria a estos 

además de ser un deber moral, es una obligación del Estado y de toda la sociedad. 

Por ejemplo, nuestra Ciudad de México cerca de 1.3 millones de personas viven en 

pobreza, de ellas la gran mayoría se trata de mujeres -insisto-, niñas, niños, adultas 

mayores y personas indígenas. Sostengo también que la sororidad debe ser un 

principio rector que debe regir las acciones, programas e iniciativas que garanticen 

con una visión de igualdad los derechos fundamentales de las víctimas, 

particularmente de las mujeres y las niñas. Lo he aprendido de las mujeres que me 

han compartido su dolor y sus historias durante mi recorrido como activista, mujeres 

víctimas de violencia, madres e hijas buscadoras, mujeres indígenas que por no 

saber leer o escribir les es casi imposible exigir justicia. De ellas he aprendido el 

valor de no rendirme, de tejer redes entre quienes sufren, de amar pese a todo. 

Desde una convicción profundamente arraigada a la justicia y al respeto a la 

dignidad, propongo una agenda de trabajo con iniciativas integrales que coloque en 

el centro a las personas y comunidades históricamente marginadas y violentadas, 

reconociendo que la transformación social se construye desde la voz y el liderazgo 

de quienes han sido sistemáticamente invisibilizados e invisibilizadas. 

Por eso mismo les comparto con mucho amor que ha tenido el alto honor de 

impulsar desde la colectiva internacional que presido y que tengo el honor también 

de liderar, figuras que articulan el compromiso y la acción con resultados, sin ningún 

fin político, partidista, religioso, de lucro, de ningún interés personal o empresarial, 

de ninguna clase. Por ejemplo, Ciña Cubi Ñu, la mujer defensora de los derechos 

de las mujeres y las infancias, que es un programa de la colectiva internacional que 

lidero y que representa la protección y defensa activa de millones de niñas y niños 

en todo nuestro amado México, nuestra América nativa y el resto del mundo. 
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Con esa visión, congruente con los principios humanistas que rigen mi actuar, 

promuevo una agenda con derechos fundamentales para los pueblos indígenas y 

afrodescendientes de nuestro amado México. 

Derechos de dignidad para los pueblos originarios de la América nativa, cuyo 

nombre en náhuatl significo raíces vivas. 

Este programa se sostiene en la idea de garantizar una verdadera inclusión y el 

enaltecimiento de la riqueza cultural y el legado milenario de los pueblos y 

comunidades indígenas. Lo que motiva a proponer se interprete también en lenguas 

originarias en nuestra ciudad, los instrumentos jurídicos, administrativos, manuales 

e información dirigida principalmente a víctimas. 

En México Tenochtitlan, alrededor de 785 mil personas se autoadscriben como 

indígenas, de ellas 129 mil hablan alguna lengua originaria, por lo que les propongo 

además la impartición de talleres en lenguas originarias y saberes ancestrales 

absolutamente gratuitos y dirigidos -importantísimo- a representantes comunitarios, 

activistas sociales, funcionarias y funcionarios que dentro de sus obligaciones 

tengan la atención a víctimas y a sus familiares. 

Considero fundamental impulsar con el apoyo y el acompañamiento de las y los 

legisladores de esta legislatura acciones e iniciativas encaminadas a la dignificación 

de las personas más vulneradas y vulnerables, con una visión, insisto, de absoluto 

amor, empatía, sororidad y justicia social. 

Camino convencido que sólo el amor puede salvar el mundo, que es posible andar 

a la utopía y sembrar en el camino un mundo más humano, fraterno, un mundo 

donde quizá nunca tengamos que enfrentar los odios, los infiernos que hoy 

enfrentamos, quizá como nunca antes en la historia de la humanidad se hace tan 

necesaria la dignificación de nuestro legado cultural y milenario, de abrazar las 

causas con determinación y poner el amor al servicio del pueblo. 

La atención a víctimas, especialmente aquellas que pertenecen a grupos 

históricamente violentados y marginados debe constituir el eje rector de toda política 

pública, acción comunitaria o iniciativa legislativa. 
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La visión y agenda que hoy propongo pienso contribuirá de manera decisiva a 

garantizar los derechos humanos de las personas más vulnerables y vulneradas de 

nuestra ciudad. 

Atender de forma prioritaria a las víctimas implica un deber moral y una deuda 

histórica que debemos saldar con integridad, amor y absoluto compromiso social, 

sólo el amor salvará este mundo, es la consigna, Ometeolt.  

Muchas gracias a Casa Moctezuma, a Rodolfo Moctezuma Carrillo y a mi padre, 

que desde nuestras infancias siempre nos encaminaron a amar con profundo amor 

humanista nuestra tierra y nuestras raíces. 

Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Mario. 

Enseguida las legisladoras le haremos algunos planteamientos, algunas preguntas 

y una vez que concluyamos nosotros, le cedemos nuevamente el uso de la palabra, 

hasta por 5 minutos, para que responda, por favor. 

¿Quién desea hacer uso de la palabra de las diputadas? 

Empezamos entonces por allá, la diputada Olivia Garza del grupo parlamentario de 

Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Buenas tardes a todos y a 

todas.  

Sea usted bienvenido, Mario Alberto Omaña Mendoza, al Congreso de la Ciudad de 

México. 

Soy diputada del grupo parlamentario del PAN y le doy la bienvenida a este Recinto. 

Yo tengo 3 preguntas que me gustaría hacerle. En caso de que usted sea integrante 

del Consejo Ciudadano de la Comisión de Derechos Humanos, ¿cuáles serán sus 

luchas? Que, bueno, ahorita ya nos habló un poquito de ellas, pero me gustaría que 

profundizara y ¿cuáles cree que serían los retos que habría que enfrentar y mejorar? 

Entiendo que usted trabaja los temas indígenas, pero hay muchos temas más que 

habría que trabajar y que aportar. 
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Entonces, ¿cuáles serían esos retos a enfrentar?  

Es cuanto de mi parte. 

LA C. PRESIDENTA.- Ahora le cedemos la palabra a la diputada Rebeca Peralta 

del grupo parlamentario Verde Ecologista de México, por favor. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenas tardes a todos, a todas. 

Bienvenido. 

Usted comentaba del tema de los derechos humanos de las mujeres también, de 

los grupos más vulnerables. En lo particular ¿cuáles son sus propuestas y qué haría 

el de ser elegido en la Comisión de Derechos Humanos para que las mujeres 

privadas de su libertad vivan con dignidad en un tema de salud, alimentación y que 

sus hijos e hijas que viven con ellos, que nacieron dentro de reclusión no se les 

violenten sus derechos a los programas sociales? Ellos no están privados de su 

libertad y la mayoría o casi todos los niños no tienen estos programas sociales. 

¿Qué opina de las autoridades de no aceptar una recomendación? La Comisión de 

Derechos Humanos hace su investigación, todo y ya tiene para hacerle una 

recomendación a equis secretaría, subsecretaría y no la aceptan. 

¿Usted qué opina sobre este tema? Y ¿qué opina sobre las personas que están en 

la Comisión de Derechos Humanos y trabajan una investigación sobre el Protocolo 

de Estambul? Y ya alguna personas, hombre o mujer privado de su libertad han 

ganado este protocolo ya en una investigación, se comprueba que fueron 

torturados, pero tiene más de un año ese protocolo a favor de la persona privada de 

su libertad y si la Comisión de Derechos Humanos en cuanto tenga ya los 

resultados, creo yo, se le debe de dar conocimiento a las personas privadas de su 

libertad o a las personas que las están defendiendo. 

¿Usted qué opina que se quede ahí? Digo, ni la misma Comisión de Derechos 

Humanos aplica los tiempos que son tiempos que siguen en prisión esas personas, 

¿usted qué haría, cómo lo trabajaría, cuáles serían sus propuestas? 

Es cuánto. 
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LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. 

Ahora tiene el uso de la palabra la diputada Diana Barragán del grupo parlamentario 

del Partido del Trabajo. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Buenas tardes, Mario, bienvenido y gracias por su exposición. 

Como es sabido, varias de nuestras lenguas indígenas originarias corren el riesgo 

de desaparecer, en especial en la Ciudad de México en donde el español es la 

lengua predominante. 

Me gustaría saber ¿qué acciones concretas considera que podría llevar a cabo la 

Comisión de Derechos Humanos local para promover y proteger los derechos 

lingüísticos de las personas de origen indígena? Particularmente aquellos que, 

como sabemos, en su mayoría migran desde otros estados acá a nuestra ciudad. 

Es cuánto. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Tiene hasta 5 minutos para responder, por favor. 

EL C. MARIO ALBERTO OMAÑA MENDOZA.- Perfecto. 

Primero agradecer las preguntas. Vamos por orden. 

Primero responder ¿cuáles son mis luchas? Mis luchas son los grupos vulnerables, 

mis luchas y estoy convencido de ello, es que tenemos que trabajar por las minorías 

desde las causas sociales, mis luchas son las personas de la comunidad LGTBQI+, 

mis luchas son las infancias, mis luchas son las mujeres víctimas de violencia, de 

violencia vicaria que en esta ciudad afortunadamente se legisló por primera vez, 

porque es una ciudad humanista. 

Mi lucha es las personas adultas mayores que hoy celebran, por cierto, el Día 

Internacional de las Personas Adultas Mayores, mi lucha es las personas indígenas, 

afrodescendientes. 
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¿Cuáles son los retos en el Consejo? Caramba, los retos son muchos, pero son 

más las oportunidades, ¿por qué? Porque hoy estamos frente a una coyuntura no 

sólo nacional, sino mundial, que nos obliga a ver más allá ¿cuáles son los retos? 

Yo diría, las oportunidades son justamente que tengamos estos espacios para poder 

proponer interpretaciones a documentos en lenguas originarias, porque es cierto, 

en nuestra Ciudad de México Tenochtitlán, caramba, la fuente de nuestra esencia 

milenaria, de nuestra identidad, hay que proteger las lenguas originarias. 

¿Cómo hacerlo desde la Comisión? Bueno, lo que tenemos que hacer desde la 

Comisión es impulsar programas, talleres, acercamiento con funcionarios públicos, 

allá nuestros pueblos originarios están puestos, de hecho, acaba de haber un 

congreso indígena para poderse involucrar. Es lo que podemos hacer. 

Sobre el trabajo que estás realizando, la Comisión de Derechos Humanos, caramba, 

las y los funcionarios también necesitan profesionalización, hay que entender las 

cargas de trabajo, el análisis no es sencillo, pero podemos aportar desde la 

sociedad muchísimo, podemos aportar muchísimo a las y los funcionarios, a los 

procesos, al tema de desburocratización. 

Este es un Consejo, hay que aconsejar a las y los legisladores, a los funcionarios 

públicos, comprometernos absolutamente con ello, con una visión absolutamente 

de oportunidad, de positividad. Estamos en un mundo, en una sociedad en lo que 

los discursos de odio, de polarización, de miedo, de oportunismo están sesgando el 

amor y el trabajo que se ha hecho por muchos años. 

Creo yo, pienso, no creo, estoy convencido que si nosotros trabajamos justamente 

en las luchas que representamos y les damos pasión y enfrentamos los retos no 

como tal, sino como oportunidades y visionamos instrumentos jurídicos en su 

interpretación y vamos más allá, podemos hacer mucho más. 

Para concluir con esta participación, hoy me acompaña Pepín, muy rapidísimo, 

porque una de mis luchas también son las infancias. 

Pepín se fue a Rusia el año pasado para hablar sobre la prevención de la guerra, 

estuvo en Arabia Saudita para hablar sobre las niñas que sufren y son, 
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lamentablemente, abusadas por un régimen cultural, pero las y los mexicanos 

tenemos la oportunidad de hablar. 

Esas son nuestras luchas, ese es el trabajo que yo visiono. 

Es cuánto. Muchas gracias. 

Sólo el amor puede salvar el mundo. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Mario, agradecemos mucho su 

participación. 

Daremos un momento para que se incorpore la siguiente persona aspirante, por 

favor. 

Gracias. 

EL C. MARIO ALBERTO OMAÑA MENDOZA.- Agradezco mucho. 

Con permiso. 

LA C. PRESIDENTA.- Continuamos con las entrevistas. Esta es la última del día de 

hoy. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Daniel Teacher Contreras. 

Es doctor en ciencias políticas y sociales con especialidad en ciencia política por la 

UNAM. 

Fue postulado por la asociación civil Iniciativa Ciudadana para la Promoción de la 

Cultura del Diálogo. 

Actualmente es profesor investigador en la Universidad Autónoma de la Ciudad de 

México. Ha centrado su línea de trabajo en los organismos autónomos en la Ciudad 

de México. 

Tiene entonces el uso de la palabra, hasta por 10 minutos, por favor. 

EL C. DANIEL TEACHER CONTRERAS.- Muchísimas gracias, Presidenta. 
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Buenas tardes, diputadas. 

En primer lugar agradecer el espacio para poder platicar sobre la situación de los 

derechos humanos en la Ciudad de México y particularmente la relevancia que tiene 

esta Comisión. 

Como habrán visto ya en mi perfil curricular, yo me he dedicado a la defensa de 

promoción de los derechos humanos de los mexicanos residentes en el extranjero, 

que ha sido el principal grupo de población con la que he trabajado. 

Algo que he aprendido a lo largo de estos años en la defensa y promoción de los 

derechos humanos de esta comunidad es el papel tan importante que tienen las 

instituciones como aliadas de la defensa de los grupos en situación, de atención 

prioritaria. 

En este sentido la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, que ya 

este año cumple 32 años, parece que se fue muy rápido el tiempo, la verdad es que 

ha sido una Comisión que ha sido ejemplar en muchos aspectos y ha sido ejemplar 

porque ha sido una Comisión que ha logrado desarrollar procesos proactivos de 

defensa, de promoción de los derechos humanos y en ese sentido considero que 

algo que debe ser resguardado por su valía en este tiempo de vida de la Comisión 

de Derechos Humanos es precisamente esta proactividad en materia de difusión, 

en materia de educación, de promoción. 

Decía, ha sido una Comisión innovadora en ese sentido, ha innovado en programas 

educativos para niños, niñas, jóvenes, adolescentes, personas adultas mayores, 

para personas con discapacidad; es decir, ha creado programas muy específicos 

de promoción de los derechos humanos, que eso es fundamental para cualquier 

sociedad, el conocimiento de sus derechos y que las personas se sepan agentes 

de derechos, a través de la educación es la vía principal para la defensa proactiva. 

Por otro lado, esta Comisión también se ha destacado por ser una Comisión 

proactiva en materia de defensa al participar de manera muy destacada en acciones 

de inconstitucionalidad que finalmente la mirada desde la Comisión de Derechos 

Humanos es un elemento fundamental para resguardar en general la actuación de 
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las instituciones se guie con estos principios que son fundamentales. Simplemente 

la protección y defensa de la dignidad humana. 

Además, ha sido una Comisión que ha sido sensible para escuchar, para vincularse 

estratégicamente con la sociedad civil, con organismos nacionales, con otras 

organizaciones y con organismos internacionales y en este sentido yo destaco sobre 

todo el papel de acercamiento con la sociedad civil, quienes hemos participado en 

acciones de defensa y promoción de los derechos humanos hemos encontrado en 

la Comisión un espacio para dialogar, para encontrar rutas de solución, tanto 

preventivas como de defensa ya, digamos, ante hechos que se han consumado y 

que requieren algún grado de reparación. 

En ese sentido, considero que la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de 

México es por ello ejemplar en relación y en comparación con las comisiones 

estatales, incluso con la Comisión Nacional y en ese sentido me parece que la 

persona que encabece la Comisión debe, en primer lugar, reconocer el trabajo que 

se ha realizado durante estos 32 años, debe reconocer y conocer la dinámica con 

la cual la Comisión se ha desarrollado y vinculado con la sociedad civil, la manera 

en que la Comisión ha creado innovadoramente programas de atención, la manera 

en que la propia Comisión ha ido expandiendo sus trabajos, llevándolos a las 

diferentes alcaldías de la ciudad, que eso también es otra de las innovaciones. 

Yo creo que una de las cosas más importantes es fortalecer los trabajos que hacen 

las visitadurías en temas muy específicos, particularmente la cuarta, que es la 

dedicada a la atención de grupos de atención prioritaria, que es, yo creo, donde 

tenemos todavía un déficit muy importante en la defensa, en la promoción y sobre 

todo en el desarrollo de acciones institucionales que garanticen el pleno ejercicio de 

los derechos de estos grupos. 

Entonces, yo de nuevo les agradezco mucho el espacio para platicar sobre la 

Comisión de Derechos Humanos y escuchar un poco la visión que hay sobre la 

misma. 

Muchísimas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy amable. Muchas gracias, Daniel. 
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Ahora tocaría el turno de nosotras como legisladoras hacerle algunos 

cuestionamientos. 

Una vez que los planteemos usted tendrá hasta 5 minutos para responder a éstas. 

Entonces, ¿quién desea hacer uso de la palabra? 

Empezamos nuevamente por la izquierda con la diputada Olivia Garza del grupo 

parlamentario de Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Buenas tardes, licenciado, 

doctor Daniel Teacher Guerrero. Sea usted bienvenido al Congreso de la Ciudad de 

México. A nombre del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional le doy una 

cordial bienvenida. 

Tengo 3 preguntas para usted. 

La primera es, de ser usted elegido del Consejo Ciudadano de la Comisión de 

Derechos Humanos ¿cuál es el trabajo que estaría realizando, hacia dónde lo 

enfocaría, cuáles son los retos que usted ve en la Comisión de Derechos Humanos 

para el Consejo Ciudadano? Y ¿qué temas considera prioritarios de atender y si 

usted cree que la Comisión de Derechos Humanos? Aun cuando no tiene, emite 

recomendaciones, no así estas recomendaciones no han sido acatadas en su lógica 

de que es usted investigador de la UNAM, ¿qué acciones cree que sería necesario 

emprender para buscar el cumplimiento de las recomendaciones? 

Es cuanto de mi parte. 

LA C. PRESIDENTA.- Ahora tiene el uso de la palabra la diputada Rebeca Peralta 

del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. Adelante. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Gracias, buenas tardes. 

Usted de ser elegido, ¿cuáles serían sus propuestas, cómo estaría trabajando el 

tema de las personas privadas de su libertad? Hace poquito me dijeron: “es que 

diario están las personas de Derechos Humanos ahí”, sí, pero realmente no dicen 

lo que está pasando y lo digo porque yo los visito seguido. 
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Usted qué haría para que las personas privadas de su libertad, hombres, pero 

principalmente mujeres, ¿por qué digo principalmente mujeres? Porque entre un 80 

y 90 por ciento de las mujeres son abandonadas desde el primer día que pisan un 

reclusorio, son abandonadas por la familia, por la sociedad, por el gobierno. 

¿Usted qué haría para que vivan con dignidad en el tema de alimentación, de salud? 

Pero de los niños y niñas que nacen con sus mamás en reclusión, ¿qué haría para 

que no se les violenten sus derechos? 

Usted opina, se les violenta, no se les violenta, cuando ellos no son los que están 

privados de su libertad y no les dan los programas sociales que el gobierno les da 

a todos los niños y es para todas y para todos los niños, en lo particular no hay 

como: “si naces aquí ya no eres, si eres morenito”, o sea, es para todos los niños y 

niñas. 

En el tema, ya lo comentaba porque la diputada también, hace rato yo lo 

preguntaba, es preocupante que cuando ya está una recomendación la autoridad 

no la acepte, cuando ya se hizo una investigación, cuando ya están ahí las pruebas 

y la autoridad no lo quiera aceptar. 

El otro, cuando las personas de Derechos Humanos ya investigaron y ya tienen un 

Protocolo de Estambul a favor de alguna persona privada de su libertad y después 

de un año, dos años no se los han dado, siguen siendo violentados sus derechos. 

¿Usted qué haría para esto fuera más rápido, no fuera tan burocrático? Porque de 

no darles esta respuesta de los resultados del protocolo cuando ya están ahí, que 

fueron torturados, pero además llevan 15, 20 años sin una sentencia, se les está 

violentando también sus derechos. 

¿Usted qué haría desde la Comisión de Derechos Humanos? 

Es cuánto. Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. 

Ahora tiene el uso de la palabra la diputada Diana Barragán del grupo parlamentario 

del Partido del Trabajo. 
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LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Daniel, buenas tardes, gracias por su exposición. 

En el mismo sentido de lo que apuntaba mi compañera Rebeca Peralta, la diputada 

Rebeca, sobre el mecanismo de exigibilidad. 

Usted menciona en su ensayo que el sistema no jurisdiccional investiga, recomienda 

y exige respuesta pública bajo escrutinio, pero no impone sanciones. 

Podría ampliar cómo se garantiza que las autoridades cumplan con las 

recomendaciones en un contexto donde no hay consecuencias coercitivas directas. 

Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Tiene hasta 5 minutos para responder a los cuestionamientos, por favor. 

EL C. DANIEL TEACHER CONTRERAS.- Muchísimas gracias, diputadas. 

Francamente me hicieron preguntas que ameritan más de 5 minutos de diálogo, 

pero voy a tratar de ser breve. 

Yo tengo en mi vida cotidiana una experiencia maravillosa, yo soy profesor de la 

Universidad Autónoma de la Ciudad de México en el plantel Casa Libertad, se llama 

Casa Libertad porque fue el reclusorio de mujeres, fue la cárcel de mujeres. 

Este lugar mantiene la memoria de lo que fue ese centro de reclusión, tenemos un 

espacio de memoria viva con unas celdas que nos hacen recordar lo que fue, para 

no olvidar la importancia que tiene reconstruir esos espacios, pero sobre todo 

recordar el valor que implica la dignidad humana. 

En este sentido que decía la diputada Peralta, precisamente las mujeres en 

reclusión son las que más sufren violaciones y el abandono, pero hay algo que es 

muy importante en ese sentido y es cómo tenemos y cómo ha transformado la visión 

de la reclusión.  

Pensábamos a las cárceles como ese lugar de aislamiento de las personas 

peligrosas para la sociedad, pero en realidad no puede seguir siendo eso y eso ha 
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cambiado y ha cambiado porque hemos precisamente visto este tema con una 

mirada de derechos humanos en donde lo único que han perdido las personas es 

su libertad de tránsito, el Estado responsable de garantizarles sus derechos a 

plenitud, porque es el espacio en donde el Estado es la materialización de la 

presencia del Estado en todo sentido. 

Están todo el tiempo bajo el resguardo del Estado y ahí radica una responsabilidad 

fundamental que debo decir y en esto que señalaban del cumplimiento de las 

recomendaciones, siempre es un tema muy interesante. 

Alguna vez en el tiempo tuve la fortuna de haber trabajado en la Comisión de 

Derechos Humanos, cuando todavía era Distrito Federal, o sea, ya hace algunos 

muchos años y algo que me quedó de esa experiencia del trabajo en la Comisión 

es cómo las recomendaciones pueden convertirse y pueden transformar la política 

pública. 

Precisamente en estos temas que son los más sensibles, los más visibles, donde 

las personas están en contacto con la autoridad, seguridad pública, procuración de 

justicia y recuerdo muy bien el caso de unos niños que fueron detenidos y como se 

veían grandes los llevaron al reclusorio, como no hablaban español, porque eran de 

alguna comunidad, creo que eran de Chiapas y entonces fue un caso muy doloroso 

porque no pudieron ser atendidos con prontitud porque nadie sabía el idioma que 

hablaban  y no pudieron ser defendidos adecuadamente. 

El efecto de esa recomendación fue generar una estrategia para identificar el idioma 

de las personas, de las comunidades originarias que no hablan español, para 

poderles brindar esa asesoría jurídica indispensable. 

Es decir, las recomendaciones tienen ese valor, no tienen un valor punitivo, pero sí 

tienen un valor de poder cambiar la política pública y eso requiere un trabajo 

institucional muy fino, es decir, no se trata sólo de pensar las recomendaciones 

como un asunto de confrontación, sino como un asunto de colaboración 

institucional, que a partir de esa colaboración institucional se reconozca los vacíos 

necesarios para atender y garantizar la dignidad de las personas. 
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Entonces, bueno, como decía, eran temas muy amplios, lamento no haber podido 

hablar de todos, pero creo que esto resume en buena medida lo que creo que debe 

hacer la Comisión y el valor de sus recomendaciones y bueno, lo que han hecho 

por esta ciudad también. 

Muchísimas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Daniel. 

Con esto concluimos las entrevistas del día de hoy y entonces mañana tenemos 

programadas otras tantas. 

Nos vemos mañana a las 10:00 horas. 

Muchísimas gracias por su atención y seguimiento, gracias. 
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Comisión de Derechos Humanos  
(Entrevistas de elección para el Consejo  

Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos) 

 
 

VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 
 

 
Salón “Luis Donaldo Colosio”  29 de agosto de 2025 

 

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Muy buenos días. Saludo a todas y todos aquellos que se encuentran en esta sala 

y también saludo a aquellos que nos siguen a través de la transmisión por el Canal 

del Congreso y medios digitales de esta institución. 

Nos reunimos este 29 de agosto de 2025, a efecto de continuar con el desahogo 

de las entrevistas de las personas aspirantes, que cumplieron con los requisitos 

previstos en la convocatoria para la elección del Consejo Ciudadano Honorífico de 

Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México.  

Como se ha expuesto en los dos días previos de entrevistas, este Consejo 

representa un elemento clave para acompañar la renovación de la Presidencia de 

la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, un órgano que debe 

seguir siendo referente y fortalecerse para seguir haciendo esta capital una 

ciudad de respeto, dignidad, inclusión, justicia y no discriminación.  

Por tanto, continuaremos con el desahogo de las entrevistas del bloque 5 y el 

último de esta etapa, por lo que me permite recordarles el formato para el 

desarrollo de las mismas.  

1.- Presentación de cada persona aspirante por parte de una servidora. 

2.- Cada persona postulada realizará una exposición sobre su ensayo, así como de 

su idoneidad, experiencia y compromiso con la defensa, promoción y protección de 

los derechos humanos hasta por 10 minutos. 



3.- Las diputadas y el diputado integrante de la Comisión de Derechos Humanos 

del Congreso, realizarán preguntas a la persona entrevistada para lo cual contarán 

con un tiempo no mayor a 3 minutos por cada intervención.  

4.- La persona entrevistada contará hasta con 5 minutos para dar respuestas a 

todas las preguntas.  

5.- La de la voz dará por concluida la entrevista, agradeciendo la participación de 

la persona entrevistada por su exposición.  

De conformidad con el principio de máxima publicidad, las entrevistas serán 

trasmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad de 

México. 

Agradezco mucho la presencia y participación de la diputada Olivia Garza.  

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Dalia Itzel Bravo Martínez, 

es licenciada en derecho por la Universidad Tecnológica d México, UNITEC, con 

especialidad en derecho penal, así como otra especialidad en el sistema integral 

de justicia penal para adolescentes, cursada en la Facultad Judicial de Derecho 

Tributario.  

Cuenta con un diplomado en criminalística práctica y actualmente está cursando 

una maestría en derecho penal adversarial en la Facultad Judicial de Derecho 

Tributario; fue postulada por la Asociación Alianza por la Diversidad Humana en 

desplazamiento.  

Colaboró como abogada y asesora en despachos, fundaciones y en la Asamblea 

Legislativa del Distrito Federal. 

Sin más, le damos el uso de la palabra hasta por 10 minutos por favor.  

LA C. LIC. DALIA ITZEL BRAVO MARTÍNEZ.- Hola, muy buenos días a los 

presentes, a las diputadas presentes.  

Pues me presento, como ya lo manifestó aquí nuestra diputada Presidenta, soy 

licenciada en derecho por UNITEC y posteriormente hice una especialidad en 



materia penal, hice una especialidad en justicia penal para adolescentes y 

actualmente estudio la maestría en derecho penal adversarial.  

Bueno, principalmente por qué empecé yo a estudiar derecho, pues por las 

injusticias que había hace años y las violaciones a los derechos humanos. Como 

experiencia personal, recuerdo que mi familia de bajos recursos, llegaba la policía 

en ese momento, judicial, y llegaban a abarcar todo, al ver esas violaciones dentro 

de mi propia experiencia, pues decidí estudiar la licenciatura en derecho.  

Cabe resaltar que tuve la experiencia como muchos de nosotros, la mayoría 

tenemos algún familiar, algún amigo, un conocido, personas cercanas dentro de un 

reclusorio.  

Por tal motivo, mi familia y yo creamos una fundación que se llama Fundación 

Laisve Bravo en México. Dicha fundación, se llama Laisve porque significa libertad 

en lituano. Esta función empezó en el 2011, fue creada por nosotros como 

miembros familiares y pues decidimos apoyar; por qué, porque nos tocó la mala 

experiencia de tener un familiar recluido. Motivo por el cual al ver todas las 

injusticias dentro de un penal, decidimos nosotros seguir el ejemplo y poder apoyar 

a algunas personas en reclusión.  

Nosotros al crear nuestra fundación, pues no había ningún organismos, ninguna 

asociación ni nadie que nos apoyara. Quien nos empezó a apoyar fue Banco de 

Alimentos de Lolita Ayala y dábamos alimentos a toda nuestra comunidad.   

Posteriormente a eso, el licenciado Jorge Garralda nos apoyaba con juguetes y 

empezamos a dar juguetes a los hijos de los reclusos, digo de los internos en 

reclusorios.  

También empezamos a dar muchos apoyos a toda la sierra de Oaxaca, en este 

caso a Juquila, llevamos alimentos, llevábamos productos, llevábamos zapatos, 

ropa y juguetes para todas estas comunidades.  

Al ver toda esta situación de la falta de derechos humanos para toda la comunidad, 

decidimos luchar día a día. Era muy difícil para nosotros porque por obvias razones, 



no cualquier persona apoya a una persona recluida, porque para la sociedad que 

tenemos pues son los malos, los malos del cuento, las malas personas.  

Al ver que muchas personas de la ciudadanía penitenciaria tenían tanta necesidad 

de una buena defensa, decidimos apoyarlos, asesorándolos jurídicamente y 

gratuitamente, motivo por el cual yo ya había estudiado la licenciatura y empecé a 

estudiar lo que es la especialidad en materia penal.  

Posteriormente a eso, al ver todo lo que había con los adolescentes y las injusticias 

y las violaciones a los derechos humanos decidí estudiar la especialidad en justicia 

penal para adolescentes.  

Es una especialidad que no cualquiera toma, en primer lugar solamente la daba el 

INACIPE y solamente era para servidores públicos, así como para en ese momento 

Procuraduría, hoy Fiscalía de la Ciudad de México, solo se la daba para servidores 

públicos. Al investigar, encuentro esta facultad que se dedica a meter esta 

especialidad porque es muy importante y es un grupo vulnerable muy, muy 

importante.  

En el 2008 cuando hace nuestra reforma en materia penal en la Constitución, nos 

damos cuenta de todos los vacíos que se encuentran dentro de la ley mexicana, 

motivo por el cual en el 2016 se crea la Ley Nacional de Justicia Penal para 

Adolescentes, hablamos de los 3 grupos etáreos: de 12 a menos 14, que es el 

grupo etario 1; de 12 a 16 que es el grupo etario 2 y de 14 a menos 18, es el grupo 

etario 3.  

Al ver todas las violaciones que hay dentro de este proceso decidimos pues 

especializarnos más en la materia; por qué, porque todo mundo dice tenemos un 

Código Nacional de procedimientos que sí viene regido para todo lo que tiene que 

ver con contra nuestra legislación penal, pero nos olvidamos de un grupo especial 

que son los adolescentes, los adolescentes que son la base de esta sociedad. 

Entonces empezamos a investigar toda esta parte de los derechos humanos 

violados para los adolescentes y a su vez investigar día a día esa parte. Por este 

motivo es mi recorrido escolar y es lo que llevo hasta ahora.  



Empezamos a investigar sobre los adolescentes y empezamos a ver que hay un 

vacío muy grande al ver que desde que los niños empiezan a ver un teléfono celular, 

al ver la tecnología que tiene un niño, pues empezamos a bloquearles su salud 

mental. Es muy triste que ahora todo es celular, todo es tabletas y todo es 

tecnología, no podemos ver el avance que tiene un niño, porque anteriormente 

nosotros salíamos a jugar con el vecino, diferentes juegos infantiles, ahora no, 

ahora es todo el tiempo el celular.  

Entonces al investigar, la suscrita, me percato que hay una violación y hay un tema 

muy importante que son los neuroderechos y más en los adolescentes. Los 

neuroderechos, no están regulados por la legislación en la Ciudad de México y 

mucho menos en la Nación. Cabe resaltar que el único país que habla de los 

neuroderechos es el país de Chile que es el único que ha avanzado y ha regulado 

un poco ese tema.  

Al ver toda esta situación que es muy importante ese grupo porque es la base de 

esta ciudadanía, la base de todas las personas, hombres y mujeres, debemos 

reflexionar esa parte, diputadas, debemos de ver cómo podemos ayudar a esa 

parte que solo se dedica ya a delinquir.  

Es muy triste ver que los grupos delincuenciales, utilizan a niños de 9 años para 

cometer actos ilícitos o delitos muy graves. Entonces tenemos una legislación en 

materia de adolescentes que pues no está realmente justificada en el ámbito penal.  

Es muy importante para toda la ciudadanía ver ese grupo, porque de ahí 

desprenden todos los derechos humanos de los mayores y de los grupos 

vulnerables. Si tú no atiendes a una niñez, pues por obvias razones no vas a 

atender a un adulto.  

Entonces el proyecto que yo presento es, diputadas, sobre la justicia penal para 

adolescentes. Cabe resaltar que nosotros tenemos esa legislación como ya se lo 

comenté para esos 3 grupos etarios de niños, niñas y adolescentes, pero ahí 

empezamos con los adolescentes, que es de importancia manifestarles que el 

Código Nacional, al no encontrar nosotros en la Ley de Justicia Penal para 

Adolescentes algún vacío, nos vamos a ir con la supletoriedad que es el Código 



Nacional de Procedimientos Penales, y hay un foco rojo que tenemos ahí que es el 

procedimiento abreviado, que es una de las alternativas de libertad anticipada.  

Entonces al ver esa alternativa de libertad anticipada qué creen, que en México no 

está regulado el procedimiento abreviado para los adolescentes. Entonces aquí en 

la Ciudad de México hay dos UGA, que es la Unidad de Gestión Administrativa en 

materia penal para adolescentes y la mitad de los jueces, toman en cuenta un 

procedimiento abreviado y la otra mitad no lo toman.   

Entonces cómo es posible que le violes los derechos humanos a un adolescente, 

si se supone que es el interés superior del menor, tenemos que protegerlo nosotros 

porque, como lo dice nuestro artículo 1º Constitucional, debemos ver, proteger, 

principalmente a todos los ciudadanos y los adolescentes, desde el momento que 

nacen, ya tienen derechos humanos y vemos que aquí en la sociedad mexicana, 

no se ve esa parte, se ha violado ese derecho.  

Entonces es muy importante que ustedes como diputadas y como diputados en 

este Congreso, tomen en cuenta esa referencia que hago yo, a efecto de cuidar 

esa parte. Poder hacer que la ley determine que los adolescentes tienen derecho 

aún procedimiento abreviado y asimismo tienen derecho a que se regule los 

neuroderechos en nuestra sociedad, en nuestra Nación, porque esto no nada más 

conforma la Ciudad de México, también conforma a nivel nacional.  

Entonces es un país que solamente, encontramos a la diputada federal Leticia, 

ahorita no recuerdo bien su apellido, pero del grupo parlamentario de MORENA, 

que ella es la única que lo lleva. Por lo que la suscrita aquí presente, yo vengo con 

mi proyecto para que ustedes como diputados tomen en cuenta esta parte, que los 

adolescentes y el interés superior del menor, deben de llevar un procedimiento 

abreviado, dentro de nuestra legislación de la Ciudad de México.  

Ese es el  proyecto que yo traigo para ustedes. Es cuanto.  

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien, Dalia, pues agradecemos mucho tu exposición. 

Ahora entonces procederemos las legisladoras a hacerte algunos 

cuestionamientos, una vez que concluyamos, tú tendrás 5 minutos para 

respondernos.  



¿Quién desea hacer el uso de la palabra? 

Diputada Olivia Garza del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional.  

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Gracias. Buenos días a 

todas y a todos los que nos siguen por las redes sociales; compañeras diputadas, 

bienvenida Dalia Itzel Bravo, te doy la bienvenida a nombre del grupo parlamentario 

del Partido Acción Nacional aquí, en la casa del pueblo, al Congreso de la Ciudad 

de México.  

Primero que nada, yo quisiera hacer 3 preguntas. La primer pregunta es: ¿Cuáles 

son los retos que enfrenta la Comisión de Derechos Humanos y este Consejo 

Ciudadano y qué se puede mejorar de lo que hoy existe en la Comisión; qué, 

digamos rutas o elementos de oportunidad podemos empezar a incentivar de 

acuerdo a lo que tú, nos estás manejando en tu ensayo? Yo veo que hablas de 

jóvenes, de justicia para jóvenes y que ahí hay un pendiente por parte de la 

Comisión de Derechos Humanos.  

También: ¿Qué opinas en cuanto a las recomendaciones que desgraciadamente 

emite la Comisión de Derechos Humanos y luego no son cumplidas por las 

autoridades; cuál es tu opinión al respecto? 

Es cuanto de mi parte.  

LA C. LIC. DALIA ITZEL BRAVO MARTÍNEZ.- Sí, muchas gracias, diputada Olivia.  

LA C. PRESIDENTA.- Permítame, permítame.  

La diputada Rebeca Peralta que es del grupo parlamentario del Partido Verde 

Ecologista de México.  

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenos días a todos, a todas; 

bienvenida. 

Soy diputada por el Partido Verde y mis preguntas muy, muy rápidas, es sobre el 

tema de las personas privadas de su libertad en general, pero específicamente en 

el tema de las mujeres que como saben, son abandonadas por la familia, por la 

sociedad, el mismo gobierno: ¿Qué haría para que realmente vivan dignamente al 



interior de un centro de readaptación, de reclusión, como queramos llamarlo y que 

tengan una vida digna, pero que a sus hijos o sus hijas que viven ahí, que nacen 

ahí, hasta equis edad, qué harían para que realmente no se les violenten sus 

derechos humanos, sociales, porque aunque ha habido mucho avance en la ciudad, 

sigue habiendo muchos temas; entonces qué haría para que realmente vivan 

dignamente? 

El otro, en el tema del Protocolo de Estambul, la Comisión de Derechos Humanos 

lo trabaja, ya lo tienen en beneficio de las personas que fueron violentadas y luego 

ahí lo deja 1 año, 2 años y no se le da a la persona privada de su libertad, que 

sabemos que si se les entrega, pues puede tener sus beneficios en ocasiones hasta 

de libertad: ¿Qué harías para que realmente los tiempos fueran muy rápidos, 

porque hay personas que 15, 20, veintitantos años privados de su libertad y, resulta 

que después, les dicen que son libres y quién les paga como toda esa vida?  

No en un tema económico, porque también se podría estar demandando y al 

gobierno por no haberles dado la justicia que se dice y justicia es que les digan sí 

o no, eres culpable o no eres culpable. Desde ahí también se les está violentando: 

¿Qué harías desde la Comisión de Derechos Humanos? 

Gracias.  

LA C. LIC. DALIA ITZEL BRAVO MARTÍNEZ.- Muy bien, estoy hablando con dos 

diputadas que saben del tema penitenciario, cabe resaltar que la diputada Olivia 

Garza ha trabajado mucho con el sistema penitenciario y usted también, apenas 

tuvo usted una visita en Santa Martha, en Turquesa con nuestras mujeres privadas 

de la libertad.  

Es un tema que yo como ciudadana agradezco mucho, ya que es una sociedad 

muy abandonada, principalmente nuestras mujeres. Ustedes pueden ver en los 

reclusorios varoniles, siempre las filas largas, la mujer siempre fiel, pero llegamos 

a Turquesa y pues no hay gente.  

Bueno, pues entonces en el tema que yo comparto con ambas, pues principalmente 

los derechos violados en los centros penitenciarios es demasiado. Nosotros como 

Fundación Laisve Bravo en México teníamos un proyecto, queremos llevar un 



proyecto a este nivel, es tener un pequeño módulo en cada centro de reclusión, es 

muy importante que ellos se acerquen a nosotros, porque solamente en los centros 

de reclusión dicen un teléfono de derechos humanos, ¿pero saben cuándo son 

visitados, saben cuándo les hacen caso? Nunca. Meten una queja y el mismo 

personal del centro llega y los violentan, quitas la queja o vas a tener problemas 

posteriormente. Entonces es lo que necesita un centro de reclusión. 

Los derechos humanos, como decía la licenciada, qué pasa con los niños, tienen 

derecho hasta los 5 años y luego qué pasa, separarse de mamá y llevan un control 

con mamá, pero al salir pues no está mamá y a veces no está tampoco papá. 

Entonces quien cría a esos niños, quién, pues el abuelito, la familia, cualquier otra 

persona, pero nunca le va a llevar esa línea como debe de ser. Es muy triste que 

en la sociedad penitenciaria no haya ese apoyo para las personas y mucho menos 

en este caso las mujeres como usted me lo está mencionando.  

Cabe resaltar que como lo decía usted, el Protocolo de Estambul, pues sí 

efectivamente derechos humanos hace todo el trabajo, pero pasan 3, 4 años y no 

hace nadad; por qué, porque no tienen una buena defensa todas estas personas 

privadas de la libertad; por qué, porque al garantizar el Protocolo de Estambul pues 

por obvias razones tiene que hacer siguiente resumen, un incidente o en su caso 

un amparo; para qué, para decirle a la autoridad: Pues oye, ya merezco estar 

afuera.  

Cabe resaltar que en ejecución estamos muy pobres y los derechos humanos no 

están haciendo nada. Hay muchas personas que pueden estar libre y te hablan de 

una Ley de Ejecución que también fue creada en el 2016 y te dicen: ah pues puedes 

salir, pero si el juez dice que no eres apto, no sales y esto pasa mucho en los 

centros de alta peligrosidad que son Diamante y las Torres, esas personas no 

tienen derecho para los jueces, nosotros hemos impulsado las libertades y es muy 

triste que los jueces del 3º, del 4º en el sur, te digan es que son de diamante, son 

gente peligrosa, pero hay gente que sí, que sí ha querido hacer la línea de hacer 

las cosas bien, pero son centros donde solamente hay 30 comisiones de trabajo.  



¿Sabían que en los reclusorios no hay escuela de 2 años en los centros de alta 

peligrosidad; entonces cómo voy a acreditar mi buena reinserción social ante la 

sociedad, si mi mismo centro no me lo permite? 

El mismo centro como lo decía: ¿Qué opción das tú? Pues darles trabajo, hay 

muchas empresas que se interesan porque la ciudad penitenciaria pueda trabajar 

dentro de. 

¿Entonces qué sería mi propuesta y mis conclusiones? Poner un pequeño módulo, 

con nosotros como comisionadas en derechos humanos de aquí del Congreso, 

para estar al pendiente de la ciudad penitenciaria. Creo que eso sería muy bueno 

para que las recomendaciones se lleven a cabo y obligar a la autoridad, ustedes 

como Congreso, a que sí realicen esos actos de violación a los derechos humanos. 

Creo que ustedes son un foco importante, ya no hay que ser como los de antes, ya 

no hay que violar los derechos de las personas, hay que poner ese granito de arena 

y más ustedes que son mujeres reconocidas y que han trabajado mucho por el 

sistema penitenciario. Esa es mi pequeña aportación el día de hoy. 

Agradezco su atención, estoy muy agradecida con la invitación, Presidenta, con 

ustedes como integrantes de este Comité y espero tomen en cuenta que la ciudad 

penitenciaria puede cambiar; por qué, porque también merecen una segunda 

oportunidad, ya cometieron errores, porque desde niños tienen una vida triste y de 

carencias. Entonces es necesario hacer el cambio. 

Muchas gracias.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Dalia. Pues le agradecemos mucho su 

participación.  

Damos un par de minutos para que ingrese la siguiente persona aspirante por favor.  

Continuamos con las entrevistas y de conformidad con el principio de máxima 

publicidad, estas serán trasmitidas por los medios de difusión institucionales del 

Congreso de la Ciudad de México.  

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Tania Regina Martínez 

Ramírez. Es licenciada en derecho por la Universidad Tecnológica de México, 



UNITEC, con especialidad en derecho penal y licenciatura en educación por el 

Instituto Americano de Negocios.  

Su sólida formación jurídica, se complementa con experiencia en el sector público, 

particularmente en la atención de asuntos legales en el ámbito educativo y 

administrativo.  

Tiene hasta 10 minutos para hacer uso de la palabra por favor.  

LA C. LIC. TANIA REGINA MARTÍNEZ RAMÍREZ.- Muchas gracias. Buenos días.  

Voy a hablar un poco acerca de mi ensayo. A mí me llamó mucho la atención y creo 

que es algo muy importante la participación de los organismos públicos de los 

derechos humanos, ya que juegan un papel importante para la resolución de 

quejas.  

Sin embargo, creo que la actualidad están etiquetados de una manera negativa y 

no es porque ellos no sepan llevar a cabo su funcionamiento, sino que no cuentan 

con los recursos necesarios para un debido ejercicio de sus funciones.  

¿Por qué menciono esto?  Yo atiendo en mi experiencia laboral, los requerimientos 

de la Comisión Nacional de Derechos Humanos y desafortunadamente a veces 

está tan, se podría decir que solamente se maneja como si fuera un chisme la 

atención de las quejas. Creo que los organismos pueden proporcionar más a la 

sociedad y a la defensa de los derechos humanos de los individuos, no solo con un 

check list, no solo con requerir a las dependencias, a las secretarias, es decir, falta 

que se involucren más en el proceso de investigación de cada una de las quejas.  

Si bien es cierto que a veces el mismo sistema desafortunadamente los limita, 

porque no tienen una autonomía como tal y no es que ellos sean organismos 

públicos malos, sino que a veces están muy limitados y a veces se basan solamente 

en la información que uno les envía y creo que deben de involucrarse más en el 

proceso de investigación de cada una de las quejas, para que estas 

recomendaciones tengan un verdadero objetivo, o sea no solamente que se quede 

en, bueno, ya me mandaste la información, la analizo y de ahí emito mi 

recomendación.   



Creo que sí requiere de más recursos en cuestión de una clasificación de personal 

capacitado, sociólogos, pedagogos, abogados, que realmente estén 

comprometidos, tengan la empatía para llevar a cabo unas buenas 

recomendaciones.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Tania.  

Enseguida las diputadas le harán algunos cuestionamientos, una vez que 

concluyan ellas, usted responderá hasta por 5 minutos por favor.  

La diputada Rebeca Peralta del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista 

de México.  

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenos días a todos, a todas; 

buenos días y bienvenida.  

Sobre el tema penitenciario me gustaría hacerle algunas preguntas a usted 

dirigidas: ¿Cuáles son sus propuestas y cómo trabajaría para que las personas 

privadas de su libertad, en particular las mujeres que creo que son a las que se les 

violentan más sus derechos y que son abandonadas por la sociedad desde el 

primer momento en que ponen un pie en algún centro de reclusión, entre el 80 y 90 

por ciento de las mujeres son abandonadas por su familia; cuando tienen esposo o 

tienen una pareja, casi el ciento por ciento son abandonadas por su pareja, por su 

familia, también son abandonadas por la sociedad, pero también por el gobierno.  

¿Entonces usted qué haría para que tengan una vida digna en el tema de 

alimentación, salud, en sus derechos fundamentales, como derechos humanos; 

pero también qué haría para que los niños y niñas que nacen y sus mamás en la 

Ciudad de México en Santa Martha Acatitla, no se les violenten sus derechos; qué 

opina sobre los servidores públicos, las autoridades cuando no aceptan alguna 

recomendación y que ya se hizo una investigación; qué opina sobre este punto? 

El tercero, en el tema de Protocolo de Estambul, quien hace realmente ahí la 

investigación y todo esto es la Comisión de Derechos Humanos, pero en muchas 

ocasiones lo hacen y no se le entregan a las personas privadas de su libertad o no 

les dan el seguimiento y creo que si se lo entregaran en tiempo y forma, muchas 



de las mujeres podrían obtener su libertad, porque cuando salen positivo en 

beneficio de ellas este Protocolo, pues fueron torturadas, fueron violentadas para 

aceptar delitos que ellas no cometieron: ¿Usted qué haría de ser ya parte de la 

Comisión de Derechos Humanos de esta Comisión? 

Es cuanto, gracias.  

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.  

Le concedemos el uso de palabra a la diputada Olivia Garza, del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional.  

Adelante.  

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Buenos días. Sea usted 

bienvenida, Tania Regina, al Congreso de la Ciudad de México, le doy la bienvenida 

a nombre del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional.  

Tengo 3 preguntas para usted. Una de las preguntas es: Los derechos humanos 

han ido cambiando, en principio hablábamos de garantías individuales, ahora 

hablamos de derechos humanos y prácticamente los derechos humanos pasan por 

muchas pistas digámoslo así. En tu opinión: ¿Qué crees que se debe de mejorar 

en la Comisión de Derechos Humanos para tener una mejor protección de los 

derechos, si quieren en cuanto al análisis de tu ensayo que presentaste? Es la 

primera pregunta.  

La segunda, es: ¿Qué opinas de las visitadurías de la Comisión de Derechos 

Humanos, crees que estas funcionan o había que mejorar algunas cosas para que 

estos funcionen y por qué crees que cubres el perfil para ser integrante del Consejo 

Ciudadano de la Comisión de Derechos Humanos? 

Es cuanto de mi parte.  

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Tania tiene hasta 5 minutos para responder los cuestionamientos, por favor. 

LA C. TANIA REGINA MARTÍNEZ RAMÍREZ.- Voy a responder las primeras preguntas de 

la diputada. 



Creo yo que es muy cierto lo que menciona ella, desafortunadamente en esta actualidad de 

nuestra sociedad tenemos un vacío de cultura de legalidad. Voy a hablarles del ámbito 

educativo que para mí es muy importante porque también trabajo con adolescentes. 

Yo creo que si vamos formando una sociedad, una sociedad participativa en la cultura de 

legalidad evitaríamos todas estas situaciones. Sí existe el abandono, desafortunadamente, 

en el sistema, como usted lo menciona, a las presas. 

¿Cuál sería mi apoyo? Soy miembro voluntario de una fundación Bravo Martínez y de hecho 

nosotros tratamos de apoyar a las mujeres en esa situación para alimentar a sus hijos. 

No sé, a mí se me ocurre hacer jornadas informativas, hacer jornadas en las alcaldías, 

hacer jornadas informativas. La verdad, honestamente, yo no estoy tan involucrada en la 

situación penal, mi ámbito actualmente es educativo. Entonces quizá no le pueda responder 

con claridad lo que usted me está preguntando. 

En cuanto a lo que usted menciona, diputada, de los visitadores, efectivamente, es lo que 

mencionaba hace un momento, los visitadores a veces no se presentan realmente al 

proceso de investigación, quizás, no sé, por la carga de trabajo, quiero entender esa 

situación, o les dan la importancia a los asuntos más relevantes, pero yo creo que pues 

todos los asuntos deben de ser relevantes. 

Una de mis propuestas es reclasificar las quejas precisamente, para que sean atendidas 

todas de manera igual, o sea, es decir, no solamente unas que les den mayor importancia. 

A veces no contamos, durante el proceso de investigación no contamos con una, ni siquiera 

una visita. 

Eso es todo. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. 

Agradecemos mucho sui participación. 

Entonces damos unos momentos para que se incorpore la siguiente persona aspirante, por 

favor. 

Continuando con las entrevistas y de conformidad con el principio de máxima publicidad, 

éstas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la 

Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Esperanza Luna Barrios, estudiante 

de Derecho en el Instituto Tecnológico Autónomo de México ITAM.  



Ha sido postulada por el Ateneo Nacional de la Juventud AC. 

Ha participado en foros nacionales e internacionales como la Décimo Novena Cumbre 

Mundial de los Premios Nobel por la Paz, el Seminario Internacional sobre Violencia de 

Género de la Universidad Estatal del Sur de Manabi y el Programa de Mentorías para 

Mujeres Líderes del Espacio Local Iberoamericano, promovido por ONU Mujeres. 

También ha colaborado en la redacción de protocolos institucionales para la atención de 

violencia de género en el ITAM y el INBAL. 

Tiene hasta 10 minutos para su posición. Bienvenida. 

LA C. ESPERANZA LUNA BARRIOS.- Hola, muy buenos días. 

Para mí es un gran honor estar aquí presente y ser una de las candidatas a ser parte de 

este Consejo Honorífico Ciudadano, sobre todo ser una de las candidatas más jóvenes. 

Quiero complementar un poco la trayectoria que compartió muy amablemente la Presidenta 

diputada de esta Honorable Comisión de Derechos Humanos del Congreso. 

También he sido parte del Consejo Joven de la Ciudad de México, el cual es el órgano 

consultivo en materia de juventud que colabora de la mano con la Comisión de Juventud 

de este Honorable Congreso y el Instituto de la Juventud. 

Hemos realizado diferentes iniciativas durante nuestra gestión del 2022 al 2025. 

Terminamos el pasado 28 de marzo del 2025 de la mano con la nueva titular Marcela 

Fuente. 

Estuvimos generando diferentes iniciativas para promover el Premio de la Juventud de la 

Ciudad de México y diferentes convocatorias, como la renovación de este órgano consultivo 

para que más jóvenes puedan participar y hacer de sus iniciativas una realidad en nuestra 

Capital. 

También soy actualmente integrante de diferentes colectivas feministas, tal como mencionó 

la diputada, han estado colaborando con diferentes instituciones. 

En este sentido, desde el periodo 2024 a 2025 fui Consejera Suplente del Consejo 

Ciudadano de Seguimiento de Políticas Públicas, el CONSEPP, por el Instituto Mexicano 

de la Juventud y prácticamente al igual que el Consejo Joven de la Ciudad de México, este 

Consejo a nivel federal se encarga de proponer diferentes políticas públicas en pro de la 

promoción y la defensa de los derechos de las juventudes a nivel nacional. 



Desde el 2024 hasta el pasado mes de julio del 2025 fui integrante también del Consejo 

Juvenil de Grulop México, el cual fue conformado por 15 mujeres de diferentes 

universidades y Estados de la República que nos enfocamos en primera en generar 

diferentes iniciativas dentro de los comités de esta organización promovida por ONU 

Mujeres y otras instituciones internacionales, de la mano con diferentes dependencias 

gubernamentales. De tal forma que el mes pasado de octubre de 2024 generamos junto 

con la Alcaldía Cuauhtémoc y la zona de Tlatelolco una cumbre feminista en la que se 

promovieron diferentes iniciativas en pro de las mujeres, sobre todo en el ámbito científico-

tecnológico. 

Respecto al ensayo, creo que es importante mencionar que durante mi adolescencia y parte 

de mi juventud, prácticamente desde los 12 a los 19 años, fui parte de la Escuela Superior 

de Música, es por ello que tuve la facilidad de participar en los protocolos del INBA y fui 

integrante de diferentes organizaciones artísticas como el Coro Infantil de la República, en 

ese entonces tuve el honor de estar presente en diferentes aniversarios, como el 25 

Aniversario de CONACULTA, ahora la Secretaría de Cultura a nivel federal, vaya. 

En su momento estuvimos participando en diferentes eventos de talla internacional como 

el Estreno Mundial de la Obra “Alas (a Malala)”, en la cual también refiero en el ensayo, que 

habla prácticamente un poco de la trayectoria de la ganadora más joven del Premio Nobel 

de la Paz, Malala Yousafzai, que es como una referente dentro del ámbito feminista al ser 

una mujer que luchó en su país contra el régimen talibán para promover la educación en 

las niñas, mujeres adolescentes de su país. Lamentablemente ella al ser víctima de un 

atentado tuvo que dejar su país y ahora radica en Inglaterra promoviendo los derechos de 

las mujeres en diferentes partes del mundo a través de diferentes Congresos e iniciativas. 

Respecto al ensayo, abordo el tema de las becas del FONCA, es decir, el Fondo Nacional 

para la Cultura y las Artes, el cual prácticamente a través de diferentes convocatorias 

promueven que las personas artistas que se dedican al ámbito cultural puedan consolidar 

sus proyectos e iniciativas. 

Es un programa que ya prácticamente tiene un amplio trayecto, del cual han surgido 

diferentes perfiles destacables, como Horacio Franco, uno de los flautistas más destacados 

a nivel internacional, y también Isaac Hernández, el cual ha sido galardonado con diferentes 

premios en el ámbito de la danza artística y del ballet. 

Tenemos también diferentes situaciones con este tipo de becas, que también lo mencioné 

en el artículo que compartí en este ensayo, vaya, que postulé a esta convocatoria, que referí 



que si bien las becas del FONCA sí han generado frutos destacables como las trayectorias 

de estos dos artistas, también se deben de implementar diferentes mecanismos para la 

rendición de resultados y la rendición de cuentas. 

Como bien sabemos, lamentablemente en años recientes desde el 2015 al 2018, que fue 

el término del sexenio del ex Presidente Enrique Peña Nieto, se han generado diferentes 

modificaciones al presupuesto al ámbito cultural, lo cual ha permeado de forma directa en 

la formación y educación de los artistas.  

Por ende, estas becas sí representan una segunda oportunidad para complementar estas 

áreas de oportunidad que actualmente las escuelas del INBA tienen y que lamentablemente 

no pueden complementar a raíz de diferentes situaciones como los cambios administrativos 

que tuvo por ejemplo recientemente el Conservatorio Nacional de Música, que incluso se 

viralizó el tema de que uno de sus Directores en su momento ya tenía diferentes 

antecedentes de violencia de género y por esa misma razón se generó un movimiento 

estudiantil para contrarrestar la imposición prácticamente de este perfil y se generó un 

proceso democrático para escoger a una nueva Directora hace prácticamente 3 años. 

De mi parte considero que sería una presentación lo suficientemente vasta, sin embargo si 

ustedes como jurado calificador desean conocer un poco más del ensayo o de la trayectoria 

en cuestión, pues con mucho gusto puedo responder sus preguntas. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy amable, gracias Esperanza. 

La dinámica es que las diputadas traerán algunas preguntas. Una vez que concluyan ellas 

con esas preguntas tú tendrás hasta 5 minutos para responder a ellas. 

Entonces sin más, le cedo el uso de la palabra a la diputada Rebeca Peralta, del grupo 

parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Buenos días a todos y a todas. 

Bienvenida. Te haré algunas preguntas. 

En el tema penitenciario: ¿Si eres electa para este tema de derechos humanos, qué harías 

tú desde la Comisión de Derechos Humanos para que las mujeres PPL o las personas 

privadas de su libertad, tengan una vida digna al interior de un reclusorio, repito, en el tema 

en lo particular las mujeres? 

¿Cómo trabajarías desde la Comisión para que los niños y niñas que nacen en un reclusorio 

no se les violenten sus derechos en el tema de los programas sociales? 



El otro tema. La Comisión de Derechos Humanos son los que realizan el Protocolo de 

Estambul y cuando una persona privada de su libertad se comprueba que fue torturada, 

violentada, para que aceptara los cargos que en su momento se le están haciendo, pero 

este protocolo sale en beneficio, comprueba que fue violentada: ¿Qué harías para que no 

se tarde mucho tiempo? Debe de ser muy operativo, el que se les entregue este protocolo 

para que su defensoría en ocasiones pueda lograr hasta la libertad de estas mujeres. 

En el otro tema: ¿Qué harías desde la Comisión de Derechos Humanos, qué propuesta 

impulsarías para visibilizar las garantías de los derechos de las personas 

afrodescendientes? 

Es cuanto, gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada. 

Ahora le concedo el uso de la palabra a la diputada Olivia Garza, del grupo parlamentario 

del Partido Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Esperanza Luna, yo tengo tres 

preguntas. 

Mi pregunta sería: ¿Cuáles crees que son los retos actualmente de derechos humanos que 

se necesitan mejorar? ¿Por qué seguimos viendo que la Comisión de Derechos Humanos 

no actúa de una manera eficaz, seguimos viendo violaciones continuas a derechos 

humanos, se emiten recomendaciones y muchas de las veces estas recomendaciones no 

son cumplidas por las diferentes autoridades? ¿Qué propondrías tú al respecto? 

De la misma forma, la Comisión de Derechos Humanos cuenta con varias Visitadurías: 

¿Crees que las Visitadurías de Derechos Humanos, en particular la de Reclusorios, están 

trabajando de una manera adecuada? ¿Qué harías tú para que esto funcione de mejor 

manera? ¿Cuál es tu tema prioritario y que más impulsarías en materia de derechos 

humanos? 

Es cuanto de mi parte. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputadas. 

Tiene hasta 5 minutos para responder, por favor. 

LA C. ESPERANZA LUNA BARRIOS.- Voy a comenzar con las respuestas. 



Creo que estas preguntas en torno al sistema penitenciario de las mujeres en cárceles y 

temas afines en primera es un tema personal, yo en el 2021 fui víctima de extorsión 

agravada y pues lamentablemente, es complicado decirlo públicamente, sí logré la condena 

de unas personas a raíz de esa situación, incluida una mujer que en su momento estuvo en 

prisión preventiva en el Centro de Santa Martha. Entonces es un tema sensible en el cual 

sí puedo dar muchos puntos de vista. 

En la primera cuestión que la diputada del Partido Verde nos comentó respecto al sistema 

penitenciario, qué propuestas se pueden generar para que estas mujeres tengan una 

estancia digna, efectivamente yo creo que se tienen que mejorar los sistemas de higiene, 

de salud, para que ellas puedan tener una menstruación digna sobre todo, sabiendo que 

los servicios básicos dentro de estos centros penitenciarios lamentablemente en muchas 

ocasiones son inhumanos y que en muchas ocasiones las que son madres sobre todo no 

pueden costear los gastos necesarios para mantener a sus familias en condiciones dignas. 

Entonces yo considero que justamente son muchas áreas de oportunidad las que tiene el 

sistema penitenciario actualmente y que cualquier, como cualquier institución, más bien, 

que está conformada por personas humanas es perfectible el trabajo. 

En este sentido, yo como víctima de este tipo penal que efectivamente amerita prisión 

preventiva oficiosa por diferentes circunstancias, considero también que el 

acompañamiento por parte de la Comisión de Derechos Humanos, por lo menos en mi caso, 

sí fue esencial para que se llegara a una resolución favorable a mi persona y justamente en 

apego a los derechos humanos de ambas partes para que justamente las personas 

imputadas de estos delitos tuvieran un proceso digno, un proceso conforme a la ley y que 

no fuese violentadas. 

Sin embargo, en este sentido justamente como refiere la segunda pregunta del Proceso de 

Estambul, en el que muchas personas son torturadas para que acepten cargos que 

realmente nunca generaron, sí considero necesario que en este sistema penitenciario, en 

este sistema penal, se generen mecanismos alternativos en el sentido de que, vaya, no una 

negociación, por ejemplo una conciliación, sin embargo sí una cuestión alternativa para que 

no sean procesos tan violentos para ambas partes. 

En mi caso particular el hecho de ver de frente a la persona imputada de este delito, sí fue 

una situación muy delicada, de tal forma que el Juez no se tomó la atención de darme por 

lo menos a mí la calidad de testigo protegido y mandarme al recinto correspondiente. 

Entonces ese tipo de cosas que los Jueces tienen la facultad de hacer, de mandar a las 



víctimas a la zona de testigos protegidos, son situaciones que beneficiarían muchísimo a la 

hora de rendir los testimonios y que sin duda alguna también generarían un ambiente más 

humano, por así decirlo, para que los imputados puedan defenderse de la manera más 

adecuada posible. 

En este sentido, respecto a las preguntas de la diputada del Partido Acción Nacional, 

respecto al tema de las Visitadurías, sobre todo en la de reclusorios, considero que de 

nuevo su trabajo puede mejorarse como en cualquier institución que está conformada por 

personas humanas y que justamente a veces estas recomendaciones por lo menos no 

llegan en los tiempos necesarios o en los tiempos adecuados, de tal forma que a veces se 

retrasan los procesos, sobre todo cuando ya se está llegando a la etapa de juicio oral en 

diferentes casos como fue en su momento el mío. 

En este sentido, respecto a los retos actuales que tiene esta Comisión o en general los 

retos que tienen los derechos humanos en nuestra Capital, considero que justamente es la 

sensibilización de los mismos. Por lo menos en los colectivos en los que yo estoy, como el 

Atenea Nacional de la Juventud, sí se da una constante promoción y capacitación en torno 

a estos temas, sin embargo muchos jóvenes, adolescentes, niños y demás, no contienen 

esta información dentro de sus centros de estudio. 

Entonces generar una coordinación adecuada entre el Congreso, la Comisión de Derechos 

Humanos, entre otras, es necesaria para generar una capacitación adecuada. 

En torno a la tercera pregunta de la diputada del Partido Verde respecto a una propuesta 

para difundir las garantías de la población afrodescendiente, justamente creo que es en 

primera y vital reconocer que existe una población afrodescendiente en la Ciudad de 

México. Lamentablemente a la fecha en México incluso es un tema tabú hablar de esta 

población, de tal forma que se llegan a generar pocos proyectos en torno a esta población 

afrodescendiente. 

Por ejemplo, con el tema de la población de pueblos originarios, la Secretaría de Mujeres 

de la Ciudad de México constantemente saca convocatorias para capacitarse en estos 

temas, sin embargo de forma muy extraordinaria, muy rara, se sacan convocatorias para 

difundir y reconocer los derechos, el activismo de esta población. 

Finalmente como tema prioritario para impulsar los derechos humanos, sería en torno a las 

juventudes, ya que somos el presente y el futuro de esta Capital. 

Muchas gracias. 



LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Esperanza, por su participación. 

Damos un minuto para que se incorpore la siguiente persona aspirante, por favor. 

LA C. ESPERANZA LUNA BARRIOS.- Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Continuando con las entrevistas y de conformidad con el principio 

de máxima publicidad, éstas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales 

del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Alfredo Baños Martínez. Es 

Licenciado en Derecho por la Universidad Nacional Autónoma de México, con una Maestría 

en Administración Pública. Cuenta con un Diplomado en Administración de Proyectos para 

el Sector Público.  

Es Presidente del Colegio Superior de Abogados y Juristas de México AC. Ha sido docente 

en instituciones de prestigio como la UNAM y el Tecnológico Iberoamericano. 

Su trayectoria se distingue por una sólida formación jurídica, liderazgo institucional, 

vocación docente y una destacada labor en el impulso de proyectos sociales y jurídicos de 

alto impacto. 

Fue postulado por la Fundación Para la Educación, Bienestar Social y Paz Mundial AC. 

Tiene hasta 10 minutos para su intervención. Sea usted bienvenido. 

EL C. ALFREDO BAÑOS MARTÍNEZ.- Muchas gracias. 

En primera instancia agradecer la oportunidad para poder formar parte de este Consejo 

Ciudadano, que es tan importante y relevante para llevar a cabo todas esas ideas y todo 

ese sentir de esas personas que necesitan que sean cuidados, que sean llevados a la luz 

de la justicia y de esos derechos que a veces se encuentran vulnerados. 

En primera instancia, me gustaría hacer una recopilación en cuanto a la semblanza que 

tenemos de los derechos humanos en México, la cual comienza precisamente con la 

Declaración de los Derechos Humanos que se dio en 1948 por la Organización de las 

Naciones Unidas, de la cual también forma parte México. 

Posteriormente con la Comisión Interamericana de los Derechos Humanos, con la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y posteriormente con la adopción y 

el nacimiento de la Constitución Local que se da en 2017 aquí en la Ciudad de México. 



Entonces en cuanto a esto qué importancia tienen los derechos humanos. Es tal la 

importancia que nuestra misma Constitución en el artículo 1º nos habla de los derechos 

humanos. 

Me gustaría dar lectura a este artículo para posteriormente continuar con la presentación, 

dice: En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los derechos 

humanos reconocidos en esta Constitución y en los Tratados Internacionales de los que el 

Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías para su protección, cuyo ejercicio no 

podrá restringirse ni suspenderse salvo en los casos y bajo las condiciones que esta 

Constitución establece. 

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán de conformidad con esta 

Constitución y con los Tratados Internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo 

a las personas la protección más amplia. 

Todas las autoridades en el ámbito de su competencia tienen la obligación de promover, 

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, de conformidad con los principios de 

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado 

deberá prevenir, investigar, sancionar, reparar las violaciones a los derechos humanos en 

términos que esta ley establezca.  

Está prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del extranjero 

que entren al territorio nacional alcanzarán por este solo hecho su libertad y la protección 

de las leyes. 

Queda prohibida toda discriminación motivada por origen étnico o nacional, el género, la 

edad, las discapacidades, la condición social, las condiciones de salud, la religión, las 

opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la 

dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y las libertades de 

las personas. 

Pues es de tal relevancia que precisamente nuestros legisladores lo pusieron para defender 

esos derechos humanos que deben de ser la prioridad de cualquier Estado en el mundo. 

Posteriormente nuestra misma Constitución a partir del artículo 2º al artículo 29, nos habla 

de esas garantías individuales que también se van a venir a plasmar en esos derechos 

humanos que debemos todos de respetar. 



En el caso de la Ciudad de México, pues contamos precisamente con una Comisión Local 

de esos Derechos Humanos. 

En el ensayo que estoy presentando, nos referimos, me refiero directamente a la promoción 

de esos derechos humanos.  

En la trayectoria que he tenido en mi vida profesional también como docente, pues me doy 

cuenta que muchas veces no es que los seres humanos seamos buenos o malos, sino que 

no contamos con el conocimiento de ciertas cuestiones que van a venir precisamente a 

proteger estos derechos, llámense humanos o llámense garantías individuales con las que 

contamos. 

Lo que yo estoy proponiendo, es de que se le dé precisamente mayor difusión, pero desde 

una escuela, desde una enseñanza elemental, que ya se ha dado algo de avance en 

nuestros libros de texto, pero que se dé continuamente en el avance profesional que tengan 

todos los estudiantes y no únicamente de ellos, puesto que ya sabemos que algunas 

personas a veces en las condiciones que tenemos en el campo, en algunas ciudades, no 

acuden a esa enseñanza.  

Entonces por medios que tengamos nosotros de difusión, que pueden ser ahora que 

tenemos el internet, que tenemos todos los medios televisivos, que se les vaya dando esa 

promoción. 

Hay una cuestión en especial de la que yo estoy proponiendo, porque pues son muchos los 

rubros en los cuales abarcan los derechos humanos. Uno de ellos es en los adultos 

mayores. 

Los adultos mayores conforme vamos creciendo pues nos vamos haciendo a un lado y los 

tenemos como una carga. 

Yo creo que las leyes en México han tenido un avance muy importante, sin embargo 

se convierten de algo subjetivo y no lo vamos a bajar a un plano fáctico de la 

realidad. Nuestras leyes están muy buenas.  

El artículo 304, por ejemplo, del Código Civil dice que los padres tienen derecho a 

que se les den alimentos. ¿En qué se traducen los alimentos? En casa, vestido, 

sustento, derecho a la salud. ¿Pero qué sucede al final? Los van a dejar a un asilo 

o es una carga para ellos. Yo creo que esto es una ingratitud en muchos de los 

seres humanos que no se ponen a ver toda esa trayectoria que tuvieron los padres. 



Entonces, yo considero que al saber también toda la población que al igual que los 

niños o cuando existe una separación entre los cónyuges, pueden demandar una 

pensión alimenticia, los padres también tienen ese derecho que ya está plasmado 

y que también es un derecho humano. 

Otra cosa, en muchos de los pueblos de la antigüedad siempre había un consejo de 

ancianos, los cuales precisamente en base a toda la experiencia que han tenido 

podían aconsejar, por ese se llamaba consejo.  

Yo considero que al igual que conforme también existen esas condiciones de género 

que actualmente muy bien se dan con lo que son mujeres y hombres, también 

hubiera esa condición para los adultos mayores, que nos podrían ayudar mucho en 

esta Cámara de Diputados, en los consejos que tenemos también estudiantiles, en 

cualquier ámbito, porque son muy valiosos, pero que se les reconozca y se les trate 

con esa dignidad que tienen derecho y que se han ganado, ellos nos educaron, nos 

formaron, entonces es muy feo que los hagamos a un lado en determinada etapa 

de su vida. 

Otro de ellos son también las personas con discapacidad. ¿De qué nos vale que 

podamos tener nosotros esas leyes que son tan buenas y no las podamos llevar a 

cabo? Repito, estoy proponiendo el que se cree un instituto que se pueda llamar 

“De prevención y verificación de normas de derechos humanos”, este sería un 

órgano preventivo para que pudiera vigilar, no nada más cuando ya son violados 

esos derechos, que tuviera la capacidad para poder ser un órgano visitador de 

aquellas instituciones que así lo requirieran y poder adelantarse a una posible 

violación de esos derechos humanos. 

Ahora bien, aquí viene también, dentro de las condiciones que nos dice la 

legislación, el resarcir ese daño. Ese daño también ya se encuentra previsto en las 

leyes y se le denomina como un daño moral, ese daño moral se puede llevar a cabo 

también con esa declaratoria que diera esa Comisión de Derechos Humanos y 

poder llevarlo directamente hacia un juicio, que sería en materia civil, el cual sería 

precisamente por haber violado esos derechos humanos y que en determinado 



momento también la afectó a la percepción que tiene sobre sí misma esa persona 

que fue violentada en sus derechos humanos. 

Yo considero que hay mucho por hacer, que vamos por un buen camino, pero que 

precisamente con estas acciones que se están desarrollando con estos consejos de 

parte de los ciudadanos que pueden colaborar desde el ámbito académico, pero 

también dentro del ámbito de la función jurisdiccional podríamos avanzar mucho en 

el tema.  

Entonces, es mucho lo que podemos hablar al respecto del avance de los derechos 

humanos, es alguna de las propuestas que se pueden llevar a cabo y que se 

pudieran plasmar para que pudiéramos nosotros tener ese avance real en los 

derechos humanos en México. 

Es cuanto. Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Alfredo. 

A continuación, las legisladoras le haremos algunos cuestionamientos en bloque y 

usted tendrá hasta 5 minutos para responderlas.  

Iniciamos con la diputada Olivia Garza, del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional.  

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Alfredo Baños, sea usted 

bienvenido al Congreso de la Ciudad de México.  

Yo tengo tres preguntas que hacer. ¿Cuáles cree que son los retos de la Comisión 

de Derechos Humanos para visibilizar las violaciones a derechos humanos y para 

que sus recomendaciones sean cumplidas de una manera eficaz por las 

autoridades? Porque seguimos viendo autoridades omisas que no cumplen las 

recomendaciones. ¿Qué propondría y qué cree que hay que mejorar? 

En cuanto a las visitadurías de la Comisión de Derechos Humanos, existen varías 

visitadurías, en particularmente por ejemplo la Visitaduría de Reclusorios. ¿Usted 

cree que está cumpliendo de una manera adecuada o hay algo que pudiésemos 

mejorar? 



Usted nos habla del Instituto de Prevención y Verificación de Normas de Derechos 

Humanos. ¿Éste se complementaría con las visitadurías? Porque en un momento 

dado pareciera que puede tener una función similar, pero ya platíquenos usted. 

Gracias. Es cuanto de mi parte, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias.  

De mi parte, yo también quiero enfocarme a ese planteamiento que usted hace, que 

se me hace interesante y que sí me gustaría que nos detallara un poquito más sobre 

ese instituto que usted plantea, porque a mí me genera dudas. ¿Cómo lo está usted 

imaginando, o sea dependiente de quién sería administrativamente? Porque 

pareciera que efectivamente la Comisión de Derechos Humanos ya no tendría tanto 

juego pues. Entonces, quisiera saber cómo usted lo está contemplando. 

También, sabiendo que este Consejo Ciudadano Honorífico va a coadyuvar en la 

elección de la persona titular de la Comisión de Derechos Humanos, para usted 

¿cuál sería el perfil idóneo de la persona que ocupe la Presidencia de dicha 

Comisión? 

Por su atención y sus respuestas, muchísimas gracias. 

EL C. ALFREDO BAÑOS.- En primera instancia, con el cuestionamiento que me 

hace la diputada Olivia, efectivamente se dan algunas recomendaciones en materia 

de derechos humanos, como lo hemos tenido desde hace algunos años.  

En materia de amparo se realiza una solicitud que se llama suspensión provisional 

del acto reclamado, y yo estoy pensando en algo similar, sin invadir esferas que 

corresponden a una cuestión jurisdiccional, que pudiera darse de manera inmediata 

en esas determinaciones y que fuera de carácter obligatorio para esas autoridades 

responsables que presuntamente están violando ese derecho hacia las personas. 

Entonces, tendríamos que buscar precisamente esa figura para que se determinara 

esa suspensión de esa violación de inmediato, porque algunas veces de qué nos 

sirve que se presenten esas denuncias, nos van a tardar semanas y siguen violando 

esos derechos, eso ya es un acto consumado. Entonces, yo creo que hay que dar 

más facultades precisamente a esa Comisión para que se pudiera actuar de esa 



manera contundente, que fuera trascendente en esa violación. Eso respecto a la 

primera pregunta. 

La segunda, en cuanto a las visitadurías para realizar estas investigaciones, yo 

considero que se pueden dar a la par. Esto que yo estoy sugiriendo es algo similar 

a lo que se supone que haría la Secretaría de Seguridad Ciudadana, esto es una 

visita, una revisión de las normas que se deben de contar y también se pueden 

realizar entrevistas con las personas que estuvieran precisamente en esas 

situaciones, como pueden ser los adultos mayores, las personas con discapacidad. 

Cuántas veces me ha tocado estar en un centro comercial y nadie respeta los 

lugares de los discapacitados, entonces poner una sanción al centro comercial, a 

los lugares que estén violando estas situaciones, que pudiera ser de manera 

administrativa. Ahora, obviamente debe de depender de la Comisión de Derechos 

Humanos, pero ya en unas labores más específicas para este cumplimiento y 

coadyuvar a todas esas funciones que son propias de esta situación de nuestro 

instituto. Es lo que podríamos contestar también a la par a la pregunta.  

Respecto al perfil idóneo del presidente de la Comisión, que también sería uno de 

los planes precisamente, de las facultades que tendría que intervenir el Consejo 

Ciudadano, definitivamente en primera instancia debe ser alguien autónomo, 

alguien que cuente con una gran trayectoria en la defensa de los derechos 

humanos, de la cual no haya tenido ninguna participación en los partidos políticos, 

quizá pueda haber sido funcionario pero relacionado precisamente con estas 

funciones, entonces sería una buena propuesta que fuera esta persona que tuviera 

esa trayectoria, también toda la experiencia que ya pudiera tener. 

Yo continuo en mi defensa del adulto mayor, son personas muy valiosas que ya 

tienen toda esa experiencia, en primera instancia por la vida que han llevado, que 

pudo haber sido también en materia internacional en la que haya tenido esas 

vivencias directas con la gente que ha sufrido esas violaciones a sus derechos 

humanos, incluso puede ser alguien que pudo haber tenido esa violación a sus 

derechos. 



Entonces, yo creo que son muchas las ideas que uno puede tener, básicamente 

también desde la educación que la vida me ha llevado desde hace 30 años, yo creo 

que los muchachos, que las personas jóvenes son muy valiosas en cuanto a que se 

les pueda formar para que sea promotores de esos derechos humanos, porque hay 

gente buena en México, también hay bondad, no únicamente hay personas malas. 

Nosotros podemos todavía hacer una reeducación y reorientar a nuestra sociedad 

para tratar de ser mejores. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchísimas gracias, Alfredo, por su participación. 

Damos un breve espacio para que se incorpore la siguiente persona entrevistada, 

por favor.  

Seguimos con las entrevistas. 

De conformidad con el principio de máxima publicidad, estas entrevistas serán 

transmitidas por los medios de difusión institucionales del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Juan Gerardo Talavera 

Cervantes, es maestro en derecho por la Universidad Nacional Autónoma de 

México, cuenta con trayectoria en temas de migración y refugio. Actualmente es 

Coordinador de Integración Local de CAFEMIN desde abril de 2025, previamente 

fue Coordinador de Proyecto Humanitario en ACNUR, colaborando con el programa 

Casa Refugiados A.C. Fue Director General de… (Corte de audio)  

Bienvenido y tiene hasta 10 minutos para su intervención, por favor. 

EL C. JUAN GERARDO TALAVERA CERVANTES.- Muchas gracias, diputada.  

Antes que nada, agradecer el espacio. Voy a tomar el tiempo para no demorarme 

mucho más. 

En primera, una disculpa porque en mi envío el formato del ensayo estaba alterado, 

salieron como nueve hojas porque se modificó, pero son cinco, ya se les hice llegar.  

Agradecerles primero el tiempo y, segundo, el entender este proceso como un 

proceso que para la Ciudad de México, yo me he especializado en estudiar temas 



de la Ciudad de México desde que empecé mi vida académica, digamos la 

licenciatura, abordé temas de elección racional en el comportamiento del votante de 

la Ciudad de México, en el 2000, 2005, en estos periodos, y posteriormente lo que 

tiene que ver con el estudio legislativo de, yo le llamo estado de excepción, de lo 

que era la Ciudad de México en 2015 alrededor del ejercicio de derechos de las 

personas solicitantes de protección internacional, es decir hay muchas formas de 

protección internacional, pero la más común es la protección del refugio o el sistema 

de asilo mexicano, están los asilados políticos, pero estos no son tan famosos y 

demandantes como los otros. 

El ensayo gira en torno a eso, reconocer primero, yo lo pongo en cuatro dimensiones 

que van a ver en el ensayo:  

Una es una dimensión normativa, cómo el Estado mexicano y los gobiernos locales 

han venido articulándose para construir el sistema de lo que hoy es el Sistema de 

Naciones Unidas, esta dinámica que yo digo de cascada, cómo es este globo de 

derechos internacionales, el refugio, el sistema de asilo, todo lo que tiene que ver 

con estas normativas está vinculado a este derecho cascada, nace por las 

problemáticas entre los estados y nos ayuda mucho a entender el modelo de los 

sistemas de derechos humanos con las figuras del ombudsman, Ombudsperson y 

todo este tipo de dinámicas. 

¿Por qué? Porque primero es, vamos a decirlo, la base de una pirámide que llega 

a todo el globo, después de eso viene el siguiente momento, y en este proceso 

normativo lo que se habla mucho en el ensayo es cómo el Estado mexicano ha 

reconocido todos los derechos que están alrededor de los instrumentos 

internacionales globales y regionales, como los que atañen a la OEA, y cómo 

particularmente la Constitución de la Ciudad de México tiene componentes 

vanguardistas, como lo ha sido en la historia del país. 

Es un poco paradójico hablar de federalismo cuando realmente la concentración de 

poderes siempre ha sido en la Ciudad de México, no es algo nuevo que esté 

diciendo, es algo que históricamente se vive y que para atender el proceso de 



derechos humanos, el acompañamiento y el ejercicio de los derechos humanos 

tiene diversas complejidades. 

Porque aquí hay muchos ámbitos que a ustedes, o sea sólo hay un tema, hablando 

de Derechos Económicos, Sociales y Culturales, no me voy a detener, pero el 

ejercicio de derechos DESCA, por ejemplo el derecho al trabajo, cómo se regula en 

nuestro país el derecho al trabajo, a través de instrumentos federales; y cuál es la 

capacidad que tiene, primero un órgano como la Comisión de Derechos Humanos, 

para poder incidir en el derecho al trabajo cuando realmente está vinculado a una 

posibilidad que atienden desde el derecho federal. 

¿Esto por qué? Porque si uno quiere darse de alta en Hacienda es de orden federal, 

o sea los sistemas o la infraestructura mexicana normativa para estos procesos hay 

que conocer las ambigüedades, las paradojas que existen dentro de este sistema y 

que justamente el ensayo lo atiende, particularmente de refugiados, pero que 

lógicamente la idea es ir narrando cómo se tiene que tener experiencia en 

acompañar a personas que están en distintas intersecciones, en distintas 

vulnerabilidades que interseccionan para darse cuenta de esta paradoja entre cómo 

las leyes, por muy vanguardistas que sean a nivel Ciudad de México, pueden tener 

huecos y pueden no tener correlaciones empíricas.  

Esa es la siguiente dimensión, que es la dimensión gubernamental, cómo desde el 

95, si recuerdo bien, cuando empezó todo este proceso de la Comisión de Derechos 

Humanos de la Ciudad de México, empieza con un trabajo, insisto, muy de 

vanguardia, con unos liderazgos bastante activos por la protección y defensa de los 

derechos humanos, inclusive llegan a ser posiciones críticas a los gobiernos en ese 

momento. 

Pero que lo que tenemos que reconocer es cómo un consejo, en esta lógica que es 

de un consejo ciudadano de personas expertas, tenemos la posibilidad de dar 

información primero adecuada, sí necesita ser con el componente de ciencia social, 

pero que también tiene esta experiencia de ir viendo cómo el proceso histórico de 

la Comisión de Derechos Humanos ha sido bastante positivo, pero también cómo el 

proceso de la sociedad civil ha venido construyendo los ejercicios de derechos 



humanos y los procesos no de resistencia pero sí de confrontación para la no 

invisibilidad en las peculiaridades de la Ciudad de México.  

Somos una ciudad con millones de habitantes, de las ciudades más pobladas del 

mundo. A mí en 2018 me tocó acompañar una caravana de 8 mil personas más o 

menos y 8 mil personas no representaban nada para el estado de la Ciudad de 

México, porque tenemos 50 mil personas que entran todos los días a un estado de 

béisbol y tenemos 8 mil que no deberían de representar un problema, la 

infraestructura existe.  

¿Cuál es el problema? Ahí es la dimensión gubernamental, que el apartado estatal 

tiene que tener los componentes interactivos para poder reaccionar a los flujos 

migratorios, a las distintas vulnerabilidades, víctimas por trata, personas trans, o sea 

todas las distintas situaciones que pueden vulnerar a la persona y que pueden ser 

propensas o al no ejercicio de derechos o a que sean víctimas de delito, sí existe la 

posibilidad desde el Gobierno de la Ciudad de México de poder dar una respuesta 

adecuada.  

¿Cuál es el tema? Crear estos instrumentos para que la dimensión gubernamental 

opere adecuadamente y, como lo mencionaba al principio, en términos de derechos 

económicos, sociales y culturales, también atienda a una interacción con el gobierno 

federal, además en este momento histórico que hay una posibilidad, como no la 

había habido en años anteriores o en sexenios anteriores, el poder articular, como 

lo está haciendo el Gobierno de la Ciudad de México, un espacio metropolitano 

donde sí hay una capacidad de interacción para que haya un acompañamiento 

significativo para el ejercicio de derechos. 

Después, un tercero que es bastante importante es la dimensión social y los agentes 

interesados. Cuando hablamos de derechos humanos casi siempre nos gusta 

echarle la culpa al Estado, casi siempre se dice “es que qué está haciendo el 

gobierno para que yo pueda ejercer mis derechos”, y ahí muchas veces no entramos 

también al cuestionamiento social de qué estamos haciendo como comunidades 

para poder garantizar el derecho del otro y para yo poder ejercer mi derecho y 

también poder cumplir mis obligaciones.  



Ese es un tema también muy importante que la Comisión de Derechos Humanos yo 

creo que ha venido haciendo históricamente bastante bien, pero que sí hace falta 

interacción y articulación e información adecuada y precisa para empezar a construir 

una ciudadanía que tiene huecos y, tenemos que reconocerlo, la erosión social no 

es particular de la Ciudad de México, es un problema global donde el trabajo de 

comunidades básicamente se está desmoronando. 

Yo trabajo con procesos de integración de personas refugiadas y migrantes en 

México, lo he hecho 12, 13 años en distintos roles de asistencia humanitaria, 

siempre el proceso de integración social es un componente muy complejo, por qué, 

porque nosotros hemos venido luchando con el gobierno federal, con la Comisión 

de Derechos Humanos nacional para que se abran los espacios, para que se 

entreguen tarjetas de visitante por razones humanitarias, para que las personas 

migrantes y refugiadas tengan acceso a sus derechos y al ejercicio de medios de 

vida.  

¿Cuál es el problema? Cuando llegan al proceso social, a las comunidades. ¿Qué 

está pasando? No es que los barrios no los quieran, la integración se va a dar con 

derechos o sin derechos, eso nos lo enseña la migración norteamericana de los 

mexicanos en Estados Unidos que, sin tener documentos, han vivido generaciones, 

ahí están, ya tienen familias, ya son cuartas, quintas generaciones.  

La Ciudad de México particularmente, que está en un momento, un cisma de poder 

ejercer sus derechos hacia las personas migrantes, de ofrecerles los derechos, es 

el evitar que estas personas entren en procesos informales. La economía mexicana 

está en procesos informales y un deber alrededor del ejercicio de derechos 

humanos, de Derechos Económicos, Sociales y Culturales, es el fomentar la 

participación y el aporte a la economía de estas personas migrantes. 

Así como hace rato me tocó ver una entrevista de la diputada del Verde Ecologista, 

que hablaba mucho de personas de reintegración social, son modelos muy 

parecidos en el sentido de que si nosotros no tenemos claro, desde el enfoque de 

derechos humanos, si no tenemos este concepto de ciudadanía completamente 



consolidado, vamos a tener huecos y eso es muy importante trabajarlo desde la 

Comisión. 

Finalmente, la dimensión personal, que yo creo que ahí hay un proceso que la 

Comisión también llega a abordar, que es el reconocimiento de las defensoras y 

defensores de derechos humanos, que todas las personas en nuestros distintos 

ámbitos somos agentes transformadores. 

Entonces, yo nada más menciono estos procesos, ya en atención al tiempo, 

pensando que si estas cuatro dimensiones, lo pongo en el ensayo, si estas cuatro 

dimensiones de alguna manera logramos que articulen a favor de las personas, se 

logrará que estos espacios de participación no jurisdiccionales, como lo mencionan 

en estos temas de ensayo, tengan sentido y va a cobrar sentido también cuando la 

voluntad política y cuando estos roles se empiecen a fomentar como el espacio de 

hoy, que se agradece, pero que se empiece a dar voz sobre todo a espacios de 

derechos que, más que componentes políticos, deben de tener componentes 

comunitarios, y hay un gran hueco histórico en la ciudad sobre estos componentes 

sociales dentro de los derechos humanos.  

Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Juan. 

Ahora nosotras le haremos algunos cuestionamientos. Una vez que concluyamos, 

usted tendrá hasta 5 minutos para responder. 

Le cedo el uso de la palabra a la diputada Olivia Garza, del grupo parlamentario de 

Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Juan Gerardo Talavera, sea 

usted bienvenido al Congreso de la Ciudad de México. A nombre del grupo 

parlamentario del PAN, le doy una cordial bienvenida. 

Me gustaría preguntarle tres cosas. ¿Cuáles cree usted que son los retos actuales 

que enfrenta la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México? 

¿Usted cree que las visitadurías funcionan de una manera adecuada? 



¿Qué más propondría usted, de ser integrante del Consejo Ciudadano, a la 

Comisión de Derechos Humanos para mejorar su funcionamiento? Porque, como 

bien decía usted, hay muchos derechos humanos muy variados, pero en cuáles 

estamos fallando más. 

Es cuanto de mi parte, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada. 

De mi parte, yo sí quisiera puntualizar un tema que usted plantea en su ensayo, que 

tiene que ver con la incapacidad para el ejercicio de derechos que usted atribuye a 

los Poderes de la Ciudad de México y una ausencia de ejecución, a pesar de que 

se tiene un marco normativo sólido. 

Le preguntaría: ¿Qué actores o institución específica, además de los agentes 

ejecutores que usted señala, considera que son los responsables de esa falta de 

implementación? 

Por otro lado, considerando que usted está aquí como aspirante a un espacio en el 

Consejo Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos, que nos coadyuvará a 

nosotros como Comisión para la elección de la persona titular de la Comisión de la 

capital, ¿desde su punto de vista cuál sería el perfil idóneo de esa persona titular? 

Por sus respuestas, muchas gracias.  

EL C. JUAN GERARDO TALAVERA CERVANTES.- Voy a contestar como fue el 

orden de las preguntas, para más o menos ir dando sentido. Son 5 minutos, 

entiendo. ¿Verdad? 

LA C. PRESIDENTA.- Sí, así es. 

EL C. JUAN GERARDO TALAVERA CERVANTES.- Le agradezco. 

Primero, cuál es el reto de la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de 

México. El reto que yo creo que enfrentamos como humanidad, en realidad es no 

perder el sentido de que el centro es el ser humano, yo creo que ese es el gran reto 

que tenemos hoy, el decir lo importante no es el dinero, lo importante no es el poder, 

o sea lo importante es entender que somos personas, como personas tenemos 



derechos y ese pacto social de vida es lo que hoy está en reto en realidad para 

todas las comisiones de derechos humanos, esto lo voy a conectar con los mismos 

organismos internacionales, hoy en las luchas cómo están los procesos políticos, 

pareciera que hoy está perdiendo sentido el sentido de la vida.  

¿Para qué nacen los derechos humanos? Para recordarnos que el sentido de la 

vida es el centro o el norte que tendríamos que aspirar como humanidad, o sea la 

desigualdad ha hecho que las personas con mayores privilegios de pronto piensen 

que el derecho a la vida está garantizado, pero el otro 80% de la población en el 

mundo nos deja ver que no es cierto, entonces yo creo que ese es uno de los 

grandes retos en términos generales y esto tiene que ver con educación, la 

Comisión tiene que educar, ese es un rol central.  

Ahora, ¿cuál es la Visitaduría? ¿Que funcionen de manera adecuada? Funcionan 

en la medida de sus capacidades, yo creo que eso es un tema que se tiene que 

revisar, es una superestructura que ha tenido sentido sí. ¿Puede mejorar el sentido 

de la Comisión? Sí. ¿Qué tiene que hacer? Esos espacios tienen que ser críticos, 

tienen que aportar, tienen que transformar y eso no significa estar en contra del 

gobierno, solo tiene que estar en una posición donde tenemos que mejorar 

constantemente y garantizar constantemente el ejercicio de derechos, que lo que sí 

nos deja ver es que hay una progresividad. 

Entonces, sí pueden funcionar mejor, definitivamente, no me gustaría señalar una 

en particular porque no es para eso, pero sí lo importante es que tengan revisiones, 

o en mi experiencia siempre el proceso de monitoreo y evaluación y gestión de 

información, sirve para poder dar un mejor seguimiento a las Visitadurías de 

cualquier oficina que funcione. 

¿Qué más podría hacer la Comisión de Derechos Humanos para que funcione 

mejor? Yo creo que sí tiene que tener una intervención mucho más activa en la 

educación pública local, en la educación básica local, o sea ahí hay un centro fuerte 

si queremos que las comunidades hoy reduzcan los niveles de violencia, queremos 

que pasen todo este tipo de situaciones, la Comisión de Derechos Humanos tiene 

que estar involucrada, pero tiene que estar involucrada en estos espacios base. O 



sea, estos trabajos de escritorio están buenos, pero también necesitamos estar en 

esos espacios donde sobre todo las generaciones que vengan vean en su futuro 

acciones favorables a la comunidad y no otras cosas. Gracias por leer el ensayo, 

espero que haya sido significativo en algo. 

¿Qué actores son los responsables de la falta de implementación? Por eso el tema 

es federalismo y la Ciudad de México, porque en la responsabilidad, en el tema de 

derechos humanos y particularmente en el ensayo que yo hablo de refugiados, 

todas las personas somos responsables y eso incluye y en estas dimensiones que 

lo estoy mencionando es eso, la persona responsable de salvaguarda su vida 

efectivamente, pero también es responsable el gobierno local, pero también es 

responsable el gobierno federal, pero también es responsable la comunidad, el 

vecino que no le cobra el doble o un taxista que no le cobra 10 veces más a un 

migrante porque toma un taxi sin hablar español. O sea, este tipo de cosas son, o 

sea, quiénes son los responsables, de alguna manera todos. Qué es lo que hace 

falta, además de educación, mucha voluntad, sobre todo en este caso quien facilita 

esto sí son los gobiernos en sus distintos niveles porque esta voluntad va a permitir 

que también las personas incorporen, que de todos modos lo están haciendo 

aunque no haya voluntad, pero que incorporen de manera favorable y sin menos 

riesgos a las personas. Esa sería mi respuesta. 

La última, que cuál sería el perfil idóneo para una persona que cumpla el perfil de la 

Comisión de Derechos Humanos, yo creo que sí tiene que ser una persona que 

tenga experiencia en la defensa de derechos humanos, pero también tiene que ser 

una persona que tenga experiencia en cómo se articula operativamente un 

gobierno, porque qué es lo que nos pasa, que a veces la inexperiencia de no 

entender cómo funciona el sistema penitenciario, cómo funciona una oficina de 

gobierno, cómo funciona los sistema de la Secretaría de Bienestar, o sea pronto 

esta inexperiencia, o sea, no quiero decir con esto que es un burócrata, lo que quiere 

decir es que tiene que tener dos o tres componentes muy importantes, que uno es 

el conocimiento de derechos, no por eso tiene que ser tampoco una persona 

abogada, pero sí tiene que tener un conocimiento teórico de los derechos humanos, 

tiene que tener un conocimiento práctico, empírico por vida o por su proceso de 



formación profesional y además también tiene que tener un proceso de 

conocimiento de los ciclos administrativos del gobierno, para entender que las 

Comisiones están para coadyuvar, pero también están para hacer una dinámica 

interactiva con el gobierno. 

Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, don Gerardo, agradecemos muchísimo su 

participación, y damos un minuto para que se incorpore la siguiente persona 

aspirante, por favor. 

Continuando con las entrevistas del día de hoy, de conformidad con el principio de 

máxima publicidad éstas serán transmitidas por los medios de difusión 

institucionales del Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia damos la bienvenida a Guilabert Aurelien Benjamín, 

politólogo por el Instituto de Estudios Políticos de París, con maestría en gestión de 

proyectos, cooperación y desarrollo, ciudadano naturalizado mexicano, fue 

postulado por Corazón Capital, A. C. y cuenta con el respaldo de más de 60 

organizaciones sociales, ha sido director de Estado de Derecho en Corazón Capital, 

asesor de México Colectivo, A. C., columnista en El Sol de México y profesor de la 

Universidad Iberoamericana, también ha colaborado con la Oficina de las Naciones 

Unidas contra la droga y el delito y ha sido parte del Comité Organizador de la 

marcha del orgullo LGBTTTI+ en la Ciudad de México. Bienvenido y cuenta hasta 

10 minutos, por favor, para su exposición. 

EL C. LIC. GUILABERT AURELIEN BENJAMÍN.- Muchas gracias. Buenos días a 

todas, todos y todes. 

Muchas gracias, diputadas, por el tiempo y quisiera hacer un agradecimiento 

también a sus equipos de trabajo en este proceso que su trabajo es fundamental y 

a veces no les reconocemos, entonces es muy importante para mí. 

También agradecer y celebrar que, como bien comentó diputada Presidenta, estoy 

en calidad de mexicano naturalizado y que esto es una especificidad que ganamos 

desde la Constitución de la Ciudad de México en materia de derechos humanos, 



porque en muchas ocasiones hay mexicanos de primera y de segunda todavía en 

las leyes y la Ciudad de México es la única entidad federativa que permite esta 

participación y esta garantía de derechos. 

También celebrar el nuevo proceso de nombramiento de la próxima persona titular 

de la Comisión de Derechos Humanos y celebrar porque hay una ciudadanización, 

una ciudadanización del proceso de selección de la cual estoy justamente hablando 

en mi ensayo. 

Primero quisiera comentar un poco alrededor de este ensayo, que es un ensayo 

que escogí el tema por ser defensor de la causa de la diversidad sexual y de género, 

porque me implica directamente por mi orientación, por mi experiencia, por mi 

convicción y que me ha brindado y me sigue brindando una sensibilidad también 

para acercarme a otros movimientos sociales, pero definitivamente es mi activismo 

de origen. 

También comentarles que en este ensayo estoy hablando de la Ombudsperson y la 

sociedad civil como puente hacia la garantía de los derechos de la diversidad sexual 

y de género. Estoy hablando de esta vinculación de cómo cuando se suma la 

sociedad civil, cuando se suma lo que llama Víctor Toledo el poder social, a el poder 

político, se producen cambios estructurales mucho más rápido, mucho más 

profundo y mucho más incluyente, y el tema de la diversidad sexual y de género en 

el caso de la Ciudad de México ha sido definitivamente un caso histórico, no 

solamente para la ciudad, no solamente para el país, para la región, sino para el 

mundo. 

Inicio el ensayo recordando por qué nació esta figura de Ombudsperson, que 

muchas personas desconocen de dónde viene y es importante regresar al origen de 

las palabras para entender una función. Este concepto nació en el siglo XIX en 

Suecia y la traducción literal es representante del pueblo, lo que se me hacía muy 

interesante en el caso mexicano y de la Ciudad de México, hacer esta comparación 

y recordar que esta figura era justamente creada para hacer un contrapeso, una 

vigilancia ante supuestos abusos de poder del Rey en Suecia o de otras personas 

servidoras públicas de los distintos poderes de este país. 



Qué bueno que hoy en día muchos países han decidido no solamente recuperar 

esta noción, sino también adaptarla a cada uno de los contextos locales y 

nacionales, como bien lo dice el artículo 102 Apartado B de la Constitución que 

ordena la creación de estos organismos responsables de proteger y promover los 

derechos humanos. 

En el ensayo justamente, después de haber descrito eso, comento por qué es 

importante y por qué es fundamental que la sociedad civil esté acompañando esta 

persona Ombudsperson y que esta persona Ombudsperson, al revés busque el 

apoyo de la sociedad civil o consulte a la sociedad civil, porque yo creo que la 

sociedad civil finalmente es un pilar determinante del fortalecimiento de una 

democracia, una democracia es un horizonte que sí requiere de derechos humanos, 

que sí requiere de la separación de poderes, pero que también requiere de controles 

al poder, de controles autónomos y de este pilar fundamental que son las 

democracias consolidadas más allá de la democracia electoral, la presencia y el 

involucramiento de la sociedad civil organizada. Las democracias hoy en día más 

consolidadas son las democracias que ha abierto la toma de decisión y que han 

permitido, que han instalado esos modelos de gobernanza participativa, gobernanza 

democrática, incluyendo a todos los actores en el proceso de toma de decisión, 

haciendo un poco un balance en este triángulo retomando a Víctor Toledo, el poder 

político, el poder económico y el poder social. 

Después, comento los ejemplos claros de en qué etapas o cuáles han sido los 

avances trascendentales permitidos o provocados por esta fusión o esta relación 

entre los activismos de la sociedad civil y en una institución autónoma como lo es la 

Comisión de Derechos Humanos. 

Y no quisiera dejar de resaltar por supuesto el excelente trabajo y la excelente 

gestión de la Presidenta, ya va de salida, Nashieli Ramírez, desgraciadamente, y 

de su equipo de trabajo especialmente en el tema de la diversidad sexual y de 

género, en este Congreso además varias personas diputadas han acompañado 

este proceso y han respaldado, se han sumado a estas reivindicaciones desde el 

compromiso que ustedes han hecho con los derechos de la diversidad sexual y de 



género. El tema que no puedo dejar de mencionar es la recomendación de Paola 

Buenrostro, impulsada por mi amiga, compañera, hermana de lucha Kenia Cuevas, 

que le mando un saludo un por supuesto, que sin la Comisión de Derechos 

Humanos el Congreso no hubiera podido legislar al respecto. 

Hoy, el Congreso de la Ciudad de México es bien importante, más allá de la 

tipificación de transfeminicidio, que es un reconocimiento histórico, está haciendo 

una cosa histórica a nivel mundial que es el reconocimiento para las poblaciones de 

la diversidad sexual y de género de lo que es la familia social, la familia social, la 

familia escogida que abre la posibilidad a que las víctimas tengan derecho y que a 

esas personas de la familia social, de una persona víctima también tengan derecho. 

Lo que acabo de experimentar en un Estado que es Morelos, con el fallecimiento de 

nuestro querido Audi Nadiu, a quien dedico esta ponencia, gran defensor de 

derechos humanos en México, mexicano naturalizado, les invito a leer sus 

memorias “Anoche soy yo”, que como desde la noche abrió a finales de los 70 la 

puerta a la libertad de ser, a la diversidad sexual y de género, a las primeras clínicas 

de lucha contra el VIH, a su compromiso en el terremoto del 85. Audi falleció y no 

tiene familiar, y yo soy su familia social y no saben cómo me costó trabajo hacer los 

trámites porque nos lo querían mandar a la fosa común. Imagínense lo que está 

viviendo en los estados. 

Yo espero que el Congreso retome esta noción de familia social y la mande a la 

federación, para que por favor en todos los estados de la República contemos con 

esos derechos, porque muchas de nosotras, nosotros y nosotres como poblaciones 

de la diversidad sexual y de género, o personas extranjeras que decidimos adoptar 

a México como nuestra patria y ser adoptades por México, no tenemos familiares 

aquí. Por eso la importancia de la familia social. 

También por supuesto el Apartado de la Constitución de la Ciudad de México, único 

en el mundo, un Apartado dedicado no solamente a las poblaciones LGBTTTI, así 

como lo dice, sino a los grupos de atención prioritaria, a todos esos grupos, 

mencionando por supuesto indígenas, afrodescendientes, juventudes, mujeres, 

personas adultas mayores, personas en situación de privación de la libertad, una 



cosa que recoge la Constitución de la Ciudad de México y que muchas otras 

Constituciones lo dejan fuera que también esas personas tienen derecho y ahí hay 

una comunidad, de hecho, de la diversidad sexual y género muy activa en los 

reclusorios, igual podemos hablar de eso. 

El ensayo termina con 5 propuestas para mejorar el funcionamiento de la Comisión: 

1.- Mayor coordinación interinstitucional para la eficiencia de la incidencia desde 

una perspectiva de buen gobierno y de buena administración, otro derecho humano 

garantizado. 

2.- Implementar políticas interseccionales, con apertura, con proximidad y sobre 

todo con territorialización, no podemos permitir que la Ciudad de México sea una 

ciudad de derechos a velocidades distintas. Sí, efectivamente, no es lo mismo luchar 

por los derechos en la Cuauhtémoc o en otra alcaldía. 

4.- Asegurar la visibilidad con inclusión, fortalecer el acceso a derechos exigibles y 

sobre todo el acceso a la justicia, que esos derechos sean justiciables, con no 

repetición y reparación. 

Una gobernanza democrática, seguir incorporando a la sociedad civil y sobre todo 

trabajar sobre la situación de personas defensoras que son cruciales en esta unión 

entre sociedad civil y la persona Ombudsperson en esta lucha para la garantía de 

derechos humanos. 

En los 10 segundos que me quedan les entrego una carta, diputada, donde 60 

organizaciones de la sociedad civil, que dicen que hay que hablar de la idoneidad 

de la candidatura, pero yo preferí hablar más del fondo, pero para corroborar la 

idoneidad de mi candidatura, 60 organizaciones de la sociedad civil me están 

respaldando desde Corazón Capital, movimiento de personas con discapacidad, 

organizaciones de la naturaleza, de la diversidad sexual y de género, de personas 

en situación de privación de la libertad como Ocupa y más. 

Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, agradecemos mucho su exposición y ahora 

toca el turno de las legisladoras quienes harán algunos planteamientos, una vez 



que ellas concluyan se le dará nuevamente el uso de la palabra hasta por 5 minutos 

para que responda a ellas. 

Entonces, le doy el uso de la palabra a la diputada Rebeca Peralta, del grupo 

parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Gracias. Buenas tardes a todos, a 

todas, bienvenidas, bienvenidos, bienvenides. 

Acabas de comentar algo en el tema de las personas privadas de su libertad, tengo 

más de 10 años viendo ese tema y recuerdo que en mi legislatura pasada fue la 

primera recomendación en el Reclusorio Norte sobre personas de la comunidad 

LGTTTI cuando lo aceptó la Ciudad de México por violencia sexual, verbal, golpes, 

ahí participamos hace varios años. 

También recuerdo el tema de Kenia, de Paola Buenrostro, lo subimos a tribuna, 

solicitamos que en lo particular lo trabajamos también aquí con Charly que ha 

trabajado mucho ese tema, y en esos entonces apenas Kenia sí por supuesto muy 

activa, pero ayudamos y lo subimos, estuvo aquí y contamos con el respaldo de 

todos los grupos parlamentarios en esos entonces. 

Me da mucho gusto recibirte y hablar de estos temas que de repente todavía a estas 

alturas de la vida hay quien sigue con sus discursos de odio, sí quiero parte de mis 

preguntas, es ¿qué opinas sobre las personas que son representantes populares, 

que son gobierno en muchos lugares todavía, el discurso de odio? ¿Qué harías 

como Comisión de Derechos Humanos, que ya estuvieras ahí, que fueras elegido, 

qué harías como Comisión para que a estas personas, funcionarios, representantes, 

qué se haría desde esa Comisión? Porque todavía a estas alturas hay quien lo hace, 

entonces luego se dice que no se les respeta su libertad de expresión, es una falta 

de respeto y violentan el derecho de muchos y muchas. 

En el tema de las personas privadas de su libertad igual de la comunidad, cuando 

una chica trans pisa y reclusorio y se le para su tratamiento hormonal y ustedes 

como Comisión se enteran, qué harías, pero que no se tarde como tanto, porque de 

repente se hace el oficio, se recomienda y luego pasa medio año, un año y nada. 

Cuál es tu opinión también de las autoridades cuando no quieren aceptar una 



recomendación, cuando ya se hizo una investigación y no la quieren aceptar ¿Qué 

opinas sobre ese tema? 

En lo particular el tema también de las mujeres privadas de su libertad, que es parte 

de uno de los grupos vulnerables en los reclusorios, sabes que la mayoría de las 

mujeres son abandonadas por la familia, por la sociedad y hasta por el mismo 

gobierno. Yo ahorita le decía a la diputada, ya encontramos a Karla Fernanda que 

estaba extraviada, una chica, tiene 21 años, fue violentada en el DIF a los 5 años 

sexualmente, saben lo que hicieron, la mamá va y la pide del DIF, se la regresan, la 

chica con esquizofrenia, varias enfermedades y está en un reclusorio, al final 

privada de su libertad. Cuando egresa no tiene a dónde ir, nuevamente 

abandonada, termina, ahorita está en situación de calle porque el gobierno no tiene, 

qué tenemos que hacer también en coordinación con la Comisión de Derechos 

Humanos para que no quede, cuando obtengan su libertad sea una mujer en 

situación de calle. Por eso creo que sí tenemos que trabajar mucho ese tema de los 

grupos vulnerables. Cuál sería tu opinión para que también dentro del reclusorio 

tengan una vida digna las mujeres que viven también con sus niños, niñas y no se 

les violenten sus derechos sociales a los niños, porque repito, la mayoría no está 

en ningún programa social, cuando ellos no son los que están privados de su 

libertad, entonces también ahí como legisladoras tenemos que trabajar, pero 

también la Comisión de Derechos Humanos qué haría o qué harías tú como ya 

integrante de la Comisión de Derechos Humanos. 

Es cuánto. Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada. 

Damos la bienvenida a la diputada Diana Barragán. 

Le concedemos el uso de la palabra a la diputada Olivia Garza, del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional. 

LA C. DIPUTADA OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS.- Guilabert Aurelien 

Benjamín, sea usted bienvenida, bienvenido al Congreso de la Ciudad de México, 

a nombre del grupo parlamentario del PAN le doy la bienvenida. 



Me gustaría hacerle tres preguntas. La primera de estas es el tema de derechos 

humanos pasa por muchos temas. Para usted, entiendo que los temas que está 

impulsando más son los de la comunidad, pero, ¿cuáles cree que son los retos que 

enfrenta la Comisión de Derechos Humanos y de ser elegido miembro del Consejo 

Ciudadano, qué temas trataría de impulsar y mejorar? 

También me gustaría saber su opinión en cuanto a las recomendaciones que 

lamentablemente emite la Comisión de Derechos Humanos pero que seguimos 

viendo que las autoridades no cumplen. 

Por otro lado, el tema de las Visitadurías, la Comisión de Derechos Humanos cuenta 

con varias Visitadurías, pero pareciera ser que estas Visitadurías en muchos de los 

casos acompañan más al gobierno que defienden los derechos humanos de las 

personas. Si hablamos de Visitaduría de Reclusorios, a veces pareciera que 

solapan violaciones a derechos humanos que se cometen al interior de penales, en 

lugar de cumplir su tarea de defender a las personas privadas de libertad. ¿Qué 

opinión le merece esto? 

Es cuánto de mi parte, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. 

Ahora concedemos el uso de la palabra a la diputada Diana Barragán, del grupo 

parlamentario del Partido del Trabajo. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Buenas tardes a todas y a 

todos. 

Guilabert, bienvenido, muchas gracias por la exposición. Usted menciona que la 

alcaldía Cuauhtémoc es la más violenta para la comunidad LGBT+, ¿a qué atribuye 

esta situación en este territorio determinado? Y desde la figura del Ombudsperson, 

¿qué acción concreta y prioritaria podría impulsar para atender esta situación 

específica? 

Una de sus propuestas es incorporar a organizaciones de la sociedad civil y 

académica en el diseño, es algo que ya tiene antecedentes, que ya hemos visto 



implementado, pero nos gustaría saber si podría usted compartir un ejemplo 

concreto de cómo debería funcionar este mecanismo de participación en la práctica. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien. Ahora sí tiene hasta escasos 5 minutos para 

responder, por favor. Gracias. 

EL C. LIC. GUILABERT AURELIEN BENJAMÍN.- Pues me voy a ir al revés. 

Muchas gracias, diputada, por la pregunta, porque justo es un tema que estamos 

peleando desde hace muchos años y que es un escándalo, es un escándalo porque 

México es el segundo país en materia de crímenes de odio, en materia de diversidad 

sexual y de género, a pesar de los grandes avances que hemos vivido 

recientemente en materia legislativa, que no hay que dejar de mencionar. Sin 

embargo, qué creen, que el Estado no nos reconoce, el Estado no reconoce y no 

pone ni una sola estadística en materia de crímenes de odio. Esa es la propuesta, 

que la Ciudad de México pueda ser vanguardia y crear la primera estadística en 

materia de agresiones, crímenes de odio y desapariciones en contra de personas 

de la diversidad sexual y de género, cosa que hoy está haciendo la sociedad civil a 

través del Observatorio Nacional de crímenes de odio de personas LGBT. 

Es la sociedad civil nuevamente que podría trabajar con esta persona 

Ombudsperson, con esta Comisión para crear estadística en colaboración, 

coordinación,  como bien se hace en los gabinetes de seguridad con las instancias 

pertinentes. 

Por qué la Cuauhtémoc es la zona de más violencia, porque ahí es también la zona 

de más afluencia de poblaciones de la diversidad sexual y género. Sin embargo, a 

la fecha la alcaldía Cuauhtémoc no ha querido impulsar una propuesta de 

prevención, atención y reparación de esos crímenes, aunque sí efectivamente hay 

una competencia compartida con las demás autoridades, pero algo tiene que tener 

la iniciativa, ojalá sea el Congreso de la Ciudad de México creando esa estadística. 

Sobre los otros temas, hay muchas preguntas que voy a contestar diciendo un poco 

la visión que a mí me gustaría que tuviera la Comisión de Derechos Humanos, 

recogiendo las conversaciones tan ricas del proceso constituyente de la Ciudad de 

México, donde se hablaba originalmente de una defensoría del pueblo, cuando 



todavía estaba Porfirio Muñoz Ledo, el ingeniero Cuauhtémoc Cárdenas, Ana Laura 

Magaloni, todas esas personas estaban, el Padre Malo también, estaban hablando 

de transitar hacia una gran defensoría del pueblo que pudiera absorber la defensoría 

pública de la Ciudad de México, que hoy depende de una dirección del Ejecutivo y 

que no se da abasto. 

Entonces, tendríamos que hacer una gran reforma, porque también la Constitución 

mandata al Congreso de la Ciudad de México para que se cree el instituto de la 

Defensoría Pública como organismo autónomo, cosa que no se ha podido hacer por 

las restricciones presupuestales, la austeridad republicana en la cual estamos, que 

se entiende; sin embargo, ahí está la oportunidad, sobre todo cuando se habla, por 

ejemplo, de crear una nueva defensoría de las personas, por ejemplo yo me 

imaginaría un gran órgano autónomo que pudiera hacer esa fusión entre 

Procuraduría Socia, Comisión de Derechos Humanos, Defensoría Pública y que 

pudiera realmente tomar los casos por oficio y sobre todo desburocratizar los 

derechos humanos. Es impensable en los reclusorios que las personas no puedan 

levantar una demanda porque no saben una queja en la Comisión de Derechos 

Humanos, porque no conocen el proceso y porque hay una falta de acercamiento 

ahí, que imagínense que para conseguir una hoja de papel blanco no saben el 

trayecto que es en un reclusorio, porque ahí -ojo- no es lo mismo entrar a un 

reclusorio -y lo digo con todo respeto- como persona diputada, que a mí me encanta 

que lo estén haciendo y yo las he visto hacer sus recorridos y todo y levantar la voz, 

pero entrar como activista es otra cosa también y entrar como persona visitante ni 

les cuento, porque también somos víctimas de la corrupción de estos centros, y ahí 

se ve las verdaderas dinámicas, porque yo siempre como visitante durante más de 

dos años apoyando el caso de Macarena, una española que metieron a la cárcel 

por un delito fabricado, que hoy afortunadamente logramos que su caso sea 

transferido a España y hoy está en libertad. Entonces, conozco perfectamente eso. 

¿Qué haría yo ahí? Nuevamente, si tenemos esa defensoría del pueblo, que pudiera 

entrar a los reclusorios, pero sí con esta parte de perseguir por oficio y hacer esas 

demandas y de verdad garantizar el acceso a las personas a la justicia para todas 



las personas. También lo que haría, por supuesto, es el Instituto de Reinserción 

Social, que es fundamental fortalecerlo. 

Y contra las personas legisladoras que provocan discursos de odio, está ahí en el 

Congreso de la Ciudad de México el Comité de Ética, que no se ha reunido cuando 

ha estado esos incidentes, yo creo mucho en los litigios estratégicos, de hecho eso 

es lo que sucedió con la compañera también hermana de lucha Salma Luévano que 

logró una sentencia, la primera sentencia por el Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, reconocer la violencia de género por mal generación cuando le 

gritaban algunos de sus compañeros persona, hombre vestida de mujer, y eso ya 

se logró. Entonces, litiguemos y acompañemos desde la sociedad civil y los medios 

de comunicación. 

Muchas gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias por sus respuestas y agradecemos mucho 

su participación. 

Damos un minuto para que se incorpore la siguiente persona entrevistada, por favor. 

Gracias. 

Continuando con las entrevistas y de conformidad con el principio de máxima 

publicidad, éstas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales del 

Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Israel Mondragón Ayala, 

diseñador en comunicación gráfica por la Universidad Autónoma Metropolitana con 

una sólida trayectoria en procesos culturales comunitarios, derechos humanos y 

pedagogía social. 

Ha sido postulado por la Red de Artesanos Anáhuac, su experiencia profesional 

abarca más de 15 años en el diseño y coordinación de proyectos con enfoque 

comunitario, colaborando con instituciones como la Comisión de Derechos 

Humanos de la Ciudad de México, COPRED, la Secretaría de Cultura capitalina, el 

Fondo de Cultura Económica y diversas organizaciones de la sociedad civil. 



Le damos la bienvenida y tiene hasta 10 minutos para hacer su exposición, por 

favor. 

EL C. ISRAEL MONDRAGÓN AYALA.- Muchísimas gracias. Muy buen día. 

Es un honor estar aquí y que este ejercicio se convierta realmente en un ejercicio 

de ciudadanizar este acceso, esta conversación y esta democratización de lo que 

significa lo que va a ser la elección de la Presidencia de Derechos Humanos. 

Yo voy a hablar desde mi expertiz, que es la cultura comunitaria, el trabajo de a pie 

y que eso ha significado enfrentarnos a las problemáticas reales de todos los días. 

Hemos estado monitoreando que efectivamente hay personas expertas en 

derechos humanos, pero lo que hemos notado es que muchas veces se distancia 

del trabajo de la percepción real del ciudadano de a pie. 

¿Qué significa para una ama de casa, para un niño, para un adolescente que se 

encuentra todos los días? Los derechos humanos no le significan hasta que se hay 

una violación. 

Entonces, lo que nosotros queremos, a nosotros nos agrada mucho estar aquí, es 

hacer este trabajo de prevención y de conocimiento e impulsarlo a través de la 

Presidencia para que haya un reconocimiento no solamente la atención en subsanar 

las problemáticas que se han desarrollado en la violación de derechos humanos, 

sino un trabajo previo que es la educación comunitaria. 

Mi labor durante hace muchos años es pisar territorio en todos lados con 

compañeros de la comunidad indígena residente, migrantes, pueblos y barrios 

originarios, impulsamos la fiesta de las culturas indígenas, pueblos y barrios 

originarios, no solamente como una fiesta de expo venta, sino de legitimación y 

también de exigencia de los derechos de estas comunidades que han aportado a 

esta capital. 

Este trabajo que estamos haciendo aquí no es, lo platicábamos, tras bambalinas, 

que no es nada fácil, es muy complejo, como también compleja es la ciudad, todos 

los días aparecen, desaparecen proyectos, pero creemos, consideramos que la 

Comisión es un aporte fundamental para construir una ciudad mejor, un referente 



no solamente nacional, sino también internacional, como ustedes saben, la ciudad 

se está convirtiendo en un referente, en un bastión de derechos, de la exigencia de 

derechos y también de la exigencia de derechos culturales. 

Por eso estamos aquí, no porque tengamos, desafortunadamente, toda la 

conciencia, sino desde nuestra trinchera, que es la cultura de paz, la cultura 

comunitaria, el territorio y la percepción, la educación, creemos que desde ahí 

podemos aportar a una mejor elección de la presidencia de Derechos Humanos de 

esta capital, que es emblemática. 

LA C. PRESIDENTA.- Muy bien, muchas gracias. 

Enseguida daremos el uso de la palabra a las diputadas, quienes le harán algunos 

planteamientos y usted tendrá hasta 5 minutos para responder a ellos y a ellas. 

Le concedemos el uso de la palabra a la diputada Rebeca Peralta del grupo 

parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. 

LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Gracias. Buenas tardes a todos, a 

todas. 

Bienvenido. 

Voy a hacer algunas preguntas. En lo particular con temas de mujeres privadas de 

su libertad, ¿usted qué haría desde la Comisión de Derechos Humanos para que 

tengan una vida digna al interior de algún reclusorio? Hay muchos indígenas que en 

su momento trabajamos un poco Rosa Icela, hoy Secretaria de Gobernación, para 

que pudieran obtener su libertad, pero usted desde la Comisión de Derechos 

Humanos ¿qué haría para que las mujeres tengan una vida digna, hablando en lo 

general? 

En el tema, quisiera preguntarle ¿qué propuesta usted impulsaría para visibilizar y 

garantizar los derechos de las personas afromexicanas, afrodescendientes? 

Porque, es más, desde la misma Secretaría del Gobierno de la Ciudad, se dice 

pueblos originarios, barrios, pero en ocasiones no se nos menciona a los 

afromexicanos, a los afrodescendientes. 



En el tema de ¿usted qué haría desde la Comisión de Derechos Humanos para que 

cuando se aplique el Protocolo de Estambul sea muy operativo, muy rápido? Este 

protocolo, como sabemos, es cuando ya se hizo una investigación, entrevistas a la 

persona privada de su libertad y se comprueba que fue torturada, que fue violentada 

para que acepte algún cargo, algún delito que no cometió, pero en ocasiones la 

Comisión de Derechos Humanos hace la investigación, ahí está y se queda para 

cuando ésta le puede ayudar mucho a las personas privadas de su libertad para 

obtener la libertad. 

¿Usted qué haría para que esto fuera más rápido?  

Es cuanto. Gracias. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias. 

Ahora concedemos el uso de la palabra a la diputada Diana Barragán del grupo 

parlamentario del Partido del Trabajo. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Gracias, Presidenta. 

Buenas tardes, Israel, bienvenido. 

Frente a la discriminación y el racismo que menciona, ¿qué mecanismos considera 

que deberían implementar los organismos de derechos humanos para proteger de 

manera efectiva específicamente a los artesanos urbanos? 

LA C. PRESIDENTA.- Tienes hasta 5 minutos para responder, por favor. 

EL C. ISRAEL MONDRAGÓN AYALA.- Muy bien. 

Son preguntas complejas y de larga explicación, pero yo diría de ¿qué es una vida 

digna? Bueno, incluye sí las partes institucionales, pero también comprende un 

montón de factores en donde la Comisión tiene juez y parte. 

Pero hay acciones pedagógicas que pueden hacer sensibilizar a estos actores, a 

estas instituciones y debemos de atenderlos también a ellos, de qué sirve un 

protocolo, de qué sirve un precepto legal si no estaba siendo aplicado, son cosas 

que muchas veces hemos visto los artesanos urbanos. 



Está el Instituto de Derechos Culturales, está la Cartilla de Derechos Culturales de 

la Ciudad de México y sin embargo somos muchos, somos miles de artesanos y de 

compañeros del sector de la cultura que no tenemos una vida digna. 

Están, sí, efectivamente los afrodescendientes, están las mujeres, están los 

migrantes, hay mucha población en la marginalidad, creo que la mayoría estamos 

en esa parte. 

Entonces, hay que acuerpar desde la educación, desde las instituciones, pero 

también este vínculo a quedar mal con la sociedad civil. 

Nosotros hace aproximadamente 20 años la Comisión de Derechos a través de la 

promoción territorial trabajamos en la marginalidad con problema amas de casa, 

con población migrante, con niños y les hablamos de derechos humanos, no tenían 

nada, absolutamente nada de idea de que eso trascendía el día a día, pero cuando 

uno se enfrenta a las carencias, cuando se enfrenta a una violación fragante a 

nuestros derechos toma relevancia. 

Creo que la educación es parte nodal en esta elección y lo hablo desde nuestra 

experiencia, se ha armado el desfile de artesanos de la Ciudad de México sin 

recursos, tocando todas las puertas y haciendo este diálogo transversal con las 

comunidades, independientemente si son de la ciudad, si con migrantes, si son 

afrodescendientes. 

Ese tipo de educación de nuevos mecanismos creo que valdría la pena que la 

Comisión retomara, la Comisión necesita estar en la calle, necesita abrir una agenda 

amplia, diversa y sectorial, efectivamente, pero debe de acuerparlo y debe de ser 

con relación a los actores sociales, a las necesidades que tenemos, no solamente 

los OPD van en una dinámica solitaria, sino debe de ser un ecosistema complejo y 

acompañándose con los actores sociales, con la Academia, obviamente, como lo 

han mencionado los compañeros y también con estas iniciativas sociales que 

hemos lanzado, no solamente el sector de la cultura, sino todos los sectores 

sociales. 

Sería todo. 



LA C. PRESIDENTA.- Perfecto. 

Muchísimas gracias, Israel, agradecemos muchísimo su participación. 

Damos un par de minutos para que se incorpore la siguiente persona entrevistada. 

Muchas gracias. 

EL C. ISRAEL MONDRAGÓN AYALA.- Gracias a ustedes. 

LA C. PRESIDENTA.- …las entrevistas, no sin antes informarle a las diputadas que 

recibimos un oficio por parte de la maestra María Magdalena Silva Rentería, al cual 

le voy a dar lectura. 

Comisión de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México, presente. 

Muy buenos días. 

Quiero expresar mi más sincero agradecimiento por la oportunidad brindada al 

considerarme dentro del proceso de selección para integrar el Consejo Ciudadano 

honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México. 

Ha sido un honor participar en las etapas de este proceso y contar con su 

acompañamiento respetuoso y profesional. 

Después de un discernimiento profundo y en consideración de las múltiples 

responsabilidades que actualmente desempeño en el ámbito de la defensa de 

derechos humanos y en la conducción del albergue CAFEMIN he concluido que 

éste no es el momento adecuado para asumir un compromiso adicional de la 

trascendencia que implica formar parte de este Consejo. 

Por ello, de manera respetuosa he decidido no continuar con la etapa de entrevistas 

programada para el día de hoy. 

Reitero mi reconocimiento al trabajo de esta Comisión y mi gratitud por la confianza 

depositada en mi persona. 

Estoy segura de que quienes resulten electas y electos contribuirán 

significativamente al fortalecimiento de los derechos humanos de la Ciudad de 

México. 



Reciban un cordial saludo y mi consideración distinguida. 

Maestra María Magdalena Silva Rentería. 

Una vez leído este oficio, de conformidad con el principio de máxima publicidad, las 

entrevistas serán transmitidas por los medios de difusión institucionales del 

Congreso de la Ciudad de México. 

Por lo tanto y en consecuencia, damos la bienvenida a Laura Lizbeth Bermejo 

Molina. Es licenciada en derecho por la Universidad La Salle, fue postulada por la 

asociación Libre Acceso, donde actualmente funge como Presidenta, ganó el 

Premio Nacional de Acción Voluntaria y Solidaria 2022. 

Presidió en la Asamblea Consultiva de COPRED, además es conferencista y 

asesora legislativa en materia de accesibilidad y derechos de las personas con 

discapacidad. 

Bienvenida y tiene hasta 10 minutos para su exposición, por favor. 

LA C. LAURA LIZBETH BERMEJO MOLINA.- Muchas gracias. 

Adicional a la semblanza con la que me han presentado, por tema de accesibilidad 

para las personas con discapacidad visual que se encuentren siguiendo esta 

entrevista, me menciono como una mujer, soy cisgénero, tengo 41 años, soy de piel 

morena, soy usuaria de lentes, no vivo con una condición de discapacidad y estoy 

usando un saco y un jumpsuit de cuadros. 

Muchas gracias. 

También agradecer a la persona intérprete por acompañar también el mensaje que 

daré. 

Si me permiten, presentaré mi entrevista con el ensayo, por el cual participé para 

este proceso del Consejo de Selección de la próxima persona Presidenta de la 

Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México. 

En principio y para quienes no conocen, me gustaría citar cuáles son al menos los 

3 elementos centrales que caracterizan a la Comisión de Derechos Humanos de la 

Ciudad de México, uno de ellos es el organismo público autónomo. 



También que es una instancia no jurisdiccional y además que se encarga de 

promover, de proteger y de garantizar los derechos humanos de las personas. 

Si bien, se piensa constantemente que sólo su función central es la de la emisión 

de recomendaciones, destacar que el artículo 48 de nuestra Constitución Política 

de la Ciudad de México establece y da muchas más atribuciones que seguramente 

la ciudadanía no conoce, no está familiarizada con las mismas. 

En este sentido mencionar que la Comisión se encarga de investigar, investigar 

presuntos actos de violaciones a cargo de la autoridad.  

También se encarga de este acompañamiento y de asesoría a las víctimas. 

También se encarga de participar en estos procesos de mediación buscando una 

justicia restaurativa. 

También se encarga de elaborar informes, estudios y propuestas en cuanto a las 

políticas públicas y también de suma importancia esta emisión de acciones de 

inconstitucionalidad respecto de normas locales para que sepamos cuál es la 

relevancia del próximo cargo que se seleccionará, es una tarea compleja, pero 

también sumamente importante en la Ciudad de México. 

¿Por qué me gustaría participar y formar parte de este Consejo con las 11 

personas? Por una tarea central que incluso se establece en la Asamblea General 

de la ONU en su Resolución 72/186. 

La labor que tienen las personas y los Ombudsperson es para fortalecer el 

cumplimiento fundamental de los derechos humanos. También una buena 

gobernanza y la armonización legislativa. 

Es por eso que es sumamente importante participar en este proceso en 

colaboración con el Congreso. 

Hablar de un sistema jurisdiccional tiene ciertas bondades, desde una perspectiva 

de no hablar sólo de sanciones, no hablar sólo de castigar, pensemos también en 

la importancia del trabajo que se hace a través de la Comisión en un sistema no 

jurisdiccional complementando, cuando a que se atienda de manera accesible a la 



víctima, se le aleje de esta burocracia y también un proceso de cercanía a la 

ciudadanía. 

Desafortunadamente el proceso jurisdiccional recae en un desgaste institucional, 

pero principalmente una saturación de procesos que viven estos mismos sistemas. 

Un punto importante también de la labor de la Comisión sería central la importancia 

de proteger a las víctimas, víctimas que forzosamente están buscando una defensa, 

también una atención integral, pero lo más principal, una reparación del daño. 

También creo que es importante destacar y mantener en esta continuidad de la 

próxima persona que asuma la titularidad de la Comisión en estos procesos de 

ejemplo que han funcionado la actual Comisión. 

No sólo es atender las quejas, se ha buscado también acciones preventivas, pero 

también una sensibilización, tanto a las autoridades como a la ciudadanía. 

Otro tema también importante, si bien desde el libre acceso la agenda que 

representamos es el derecho a las personas con discapacidad por medio de la 

accesibilidad, un punto a destacar con esta colaboración en la Comisión es que se 

ha encargado de una atención a los distintos grupos de atención prioritaria, no a 

sesgados o actuación en un solo grupo, tanto personas con discapacidad, mujeres, 

personas de la comunidad LGBT, infancias, grupos de atención prioritaria en la cual 

esta agenda ha sido integral y no solamente para un colectivo y también hablar de 

la importancia de la territorialización ¿en qué sentido? Que ha logrado estar en las 

16 alcaldías que ha logrado estar también en espacios comunitarios, en parques, 

en mercados, en donde muchas de las instancias solamente están en oficinas y no 

se llega la atención donde realmente la gente los necesita. 

También hablar de las bondades de la justicia restaurativa, ¿en qué sentido? Una 

reparación del daño hablando desde los pilares de una reintegración social, pero 

también lo más importante, una reconstrucción de un tejido social y para esto es 

fundamental la labor de la Comisión, ¿en qué sentido? En buscar protocolos que 

tengan al menos ejes centrales en una perspectiva de género, en una visión 

colectiva, también en contra de la revictimización, es constante la revictimización a 

las personas y lo más importante, evitar la repetición de esta conducta. 



Por último, citaré 3 puntos, espero que vaya bien de tiempo, si no me lo hagan 

saber. 

Cuando hablamos de una reparación integral se habla necesariamente de esta 

compensación, pensando en la perspectiva moral o la perspectiva económica, pero 

una efectiva reparación integral debe atender el restituir a la persona la dignidad 

que le fue violentada, en hablar también de las causas estructurales que generaron 

esa violación y una rehabilitación. 

Los desafíos estructurales que enfrenta la Comisión seguramente son más, pero 

desde la perspectiva de la sociedad civil, citaré al menos algunos de ellos, son la 

constante crítica que sus recomendaciones no son vinculantes, también la 

importancia de una armonización legislativa, tanto en lo internacional como en lo 

nacional y hablar también de un piso presupuestal en la cual se garantice la 

permanencia de las acciones, pero también la profesionalización de quienes 

trabajan en la misma. 

Además, ser consciente que hay problemáticas emergentes, como es la emergencia 

climática, como es la violencia digital, como es el acceso equitativo al agua y 

también la protección de las personas defensoras de derechos humanos. 

La Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México es y debería seguir 

siendo un puente con la ciudadanía y con las autoridades. También debe ser un 

espacio para construcción de la paz, debe reforzar la capacidad de incidencia y 

también no olvidar su papel central de cuidar a las víctimas, acompañarlas, 

protegerlas y garantizarlas. 

Muchas gracias por este espacio. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Laura. 

Enseguida las legisladoras le harán algunos cuestionamientos y usted tendrá hasta 

5 minutos para dar respuesta a ellas. 

Entonces, comenzamos con la diputada Rebeca Peralta del grupo parlamentario del 

Partido Verde Ecologista de México. 



LA C. DIPUTADA REBECA PERALTA LEÓN.- Gracias. Buenas tardes a todos, a 

todas. 

Bienvenida. 

Yo hacerte algunas preguntas en el tema de personas privadas de su libertad con 

discapacidad. 

Desde la Comisión de Derechos Humanos qué harían en lo particular, por ejemplo, 

Tepepan es un Centro para Mujeres, pero la mayoría tienen discapacidad, ya sea 

física o intelectual, ¿qué se haría desde la Comisión de Derechos Humanos para 

que cuando obtengan, de entrada, desde que estén ahí, tengan una vida digna? 

Cuando egresen, desde la Comisión de Derechos Humanos, ¿qué se haría para 

que tengan igual una vida digna, pero desde que salen un hogar, una casa, un 

techo? La mayoría no tienen, hay muchos casos. 

Entonces, ¿ustedes qué harían? Ahorita estoy recordando una chica que hace 

poquito salió y que ahorita está en situación de calle y cuando regresa a su casa a 

sacar ropa los vecinos empiezan a decir: “aquí está y mató y recuerden” y lo sacan 

en las noticias y la gente empieza ahí a alborotarse. 

Yo les decía: “a ver, autoridad, gobierno, y si nos las matan porque están diciendo 

“ya regreso”, o sea, ¿qué sería desde la Comisión de Derechos Humanos, claro, 

con gobierno y con el Congreso de la Ciudad para que tengan una vida digna?  

En el tema de las personas afrodescendientes quisiera preguntarle ¿qué propuesta 

impulsaría para visibilizar las garantías y garantizar los derechos de las personas 

afrodescendientes? Y ¿qué opina, cuál es su opinión de cuando la Comisión de 

Derechos Humanos tiene una recomendación para alguna autoridad y no la acepta? 

Porque al final ya se quedó su trabajo ahí tirado, el gobierno no quiere aceptarla y 

para eso está la Comisión de Derechos Humanos, para decir: “eso está mal”, pero 

hay que corregir, o sea, no de que “nada más está mal”, hay que corregir. 

¿Cómo lo haría usted desde la Comisión de Derechos Humanos. 

Es cuanto. Gracias. 



LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada. 

Ahora damos el uso de la palabra a la diputada Diana Barragán del grupo 

parlamentario del Partido del Trabajo. 

LA C. DIPUTADA DIANA BARRAGÁN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, Presidenta. 

Laura, bienvenida, buenas tardes y gracias por tu exposición. 

En cuanto a los derechos políticos de las personas con discapacidad sabemos que 

actualmente ya existen algunas medidas y que toman en cuenta de manera muy 

importante este derecho, por ejemplo, incluyendo boletas en braille, estableciendo 

los lugares de las casillas de forma accesible, con rampas, pero ¿qué otras medidas 

consideras que se podrían garantizar para justamente asegurar y proteger este 

derecho de las personas con discapacidad para votar y ser votados? 

LA C. PRESIDENTA.- Listo, entonces tiene 5 minutos para responder, por favor. 

LA C. LAURA LIZBETH BERMEJO MOLINA.- Muchas gracias. 

Empezaré con la primera del tema del derecho político-electorales de las personas 

con discapacidad. 

Justo hice una publicación, un ensayo con el Instituto Electoral de la Ciudad de 

México que enfoca este tema, me centraré particularmente en el artículo 26 de la 

Convención sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad. 

Desde la firma de este tratado internacional en México nuestro país sigue teniendo 

una deuda, una deuda con las personas con discapacidad para el ejercicio desde 

esta publicidad de poder participar en formatos accesibles como candidatos en los 

cuales las personas las personas con discapacidad, sobre todo con herramientas 

de accesibilidad puedan participar. 

Sigue siendo una constante, lo vimos actualmente en este proceso electoral en el 

cual se buscó la selección de las personas que integrarían el Poder Judicial a nivel 

nacional y fue un proceso en el cual las boletas no se emitieran en formatos 

accesibles, dejando fuera la autonomía de las personas con discapacidad y esta 



visión sesgada en donde siempre tienen que depender de un tercero a falta de la 

accesibilidad. Este sería el punto. 

Entrándole al tema más importante que en este momento considero, es hablar de 

las carencias de un sistema judicial no accesible, un sistema en el cual muchas de 

las personas por falta de herramientas, como es la accesibilidad, ni siquiera tienen 

una interpretación para saber por qué han sido juzgadas. 

Otro proceso también importante que abarca otros colectivos, como es las personas 

indígenas, no hemos logrado garantizar tampoco una interpretación en su lengua 

madre, pero también hablar de estas herramientas de accesibilidad cuando ya están 

en los sistemas de internamiento, muchas veces también principalmente quienes 

viven con una discapacidad psicosocial son institucionalizadas de manera 

(inaudible), llegan a estar confinadas en espacios donde no se garantiza el que 

cumplan una sanción bajo los modelos de derechos humanos. El tener esta 

privación de la libertad por la comisión de un delito no tendría que ser para nadie 

una violación de sus derechos y cumplirla desde una perspectiva de violación de 

derechos, como país no deberíamos seguirlo permitiendo y justamente también 

reiterar una de las barreras importantes es cómo al salir de cumplir estas sanciones 

que se han impuesto a través de una sentencia se mantiene o se preserva este 

estigma social en el cual las personas que han estado en un sistema penitenciario 

privadas de su libertad y salen o regresan a este tejido social, en el cual está 

fragmentado, en el cual les dejan fuera, en el cual se les sigue viendo desde una 

perspectiva fuera y ajena a la medida de derechos humanos, son violentados y creo 

que como sociedad, más que como sistemas de justicia no garantizamos este tejido 

social en donde puedan en verdad tener una rehabilitación social y justamente 

recientemente se ha hecho esta abolición en la cual en muchos de los espacios 

para pedir trabajo te pedían una carta en la cual garantizar a que no había sido 

condenado en algún tema en sistema penitenciario, esto es violatorio, ninguna 

persona tendría que tener una restricción de sus derechos porque si como sistemas 

judiciales hemos establecido que cumplir un determinado número de años te 

garantice el volver a retomar y cumpliste esta sanción, la calle no tendría que ser un 



espacio en el cual te violentaran, en el cual se violaran tus derechos porque 

finalmente esto es importante. 

En lo que hablabas del tema de los afrodescendientes, somos un país altamente 

violatorio en el tema de la perspectiva racial, en donde en el día a día la perspectiva 

y el color de tu piel te sesga para el cumplimiento de los derechos. Como comunidad 

debemos garantizar en el cual las personas que orgullosamente tienen una 

identidad como afrodescendientes, pues tendrían que estar en estos procesos, al 

igual que en la agenda de discapacidad las personas con discapacidad deben ser 

consultadas, no por un tercero. 

Finalmente, la representativa directa, que sean quienes están en las tomas de 

decisiones. 

Muchas gracias. 

Creo que atendí las preguntas. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, Laura, por su participación. Éxito. 

Muchas gracias por la atención de todas y todos. 

Con esto damos por concluido el proceso de entrevistas. Concluimos esta jornada 

de entrevistas reconociendo el esfuerzo, la preparación y la vocación de servicio de 

cada una de las personas aspirantes. Sus trayectorias y propuestas enriquecen este 

proceso democrático y transparente que lleva a cabo la Comisión de Derechos 

Humanos del Congreso de la Ciudad de México con el compromiso de garantizar la 

pluralidad, la inclusión y la legitimidad en la integración del Consejo Ciudadano 

honorífico. 

Agradecemos profundamente la disposición de todas y todos los participantes, así 

como el acompañamiento de las diputadas y asesores que han contribuido a 

fortalecer este ejercicio. 

Agradezco mucho a la diputada Diana Barragán, a la diputada Rebeca Peralta, a la 

diputada Olivia Garza y a la diputada Leonor Gómez Otegui y por supuesto que 

extiendo mi más alto reconocimiento a todo el equipo de la Comisión de Derechos 

Humanos, al Secretario Técnico que ha encabezado todos estos trabajos. 



Muchísimas gracias a todas y todos ustedes. 

Con este paso juntas y juntos avanzamos hacia la elección de un Consejo que 

represente de manera digna y responsable a la ciudadanía y que sea un aliado en 

la defensa, promoción y garantía de los derechos humanos en esta ciudad. 

Mi agradecimiento también al Canal del Congreso, a Comunicación Social y desde 

luego, al equipo técnico, como ya lo mencioné, de esta Comisión, por su apoyo. 

No tengo duda que este proceso legitima la esencia de la Comisión de Derechos 

Humanos de la Ciudad de México, un organismo autónomo que debe seguir siendo 

cercano a la gente para que la justicia e igualdad sean una realidad para todas y 

todos. 

Esta Comisión continuará con la evaluación para escoger a las 11 personas que 

integrarán el Consejo Ciudadano honorífico de Derechos Humanos del Congreso 

de la Ciudad de México, por lo que quienes resulten seleccionadas se les informará 

vía correo electrónico para su debida toma de protesta. 

Muchas gracias y que pasen una excelente tarde. 
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- 

Muy buenos días, diputadas y diputado y a quienes nos siguen a través del Canal 

del Congreso y medios digitales. 

Nos reunimos este lunes 8 de septiembre de 2025 a efecto de dar continuidad a la séptima 

sesión ordinaria de la Comisión de Derechos Humanos. 

En este sentido, solicito si alguien no ha pasado asistencia, lo haga de viva voz en 

este momento, recordando que al estar en una reanudación previamente se registró 

la asistencia de la mayoría de las y los presentes. Creo que ya todos en su momento 

pasaron lista. 

Ahora bien, quiero solicitar la siguiente incorporación en el orden del día, dictamen 

que presenta la Comisión de Derechos Humanos relativo a la elección de las 11 

personas que integrarán el Consejo Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos 

del Congreso de la Ciudad de México. 

Toda vez que este fue enviado para su análisis con anticipación debida y fortalecido 

con sus observaciones que fueron atendidas puntualmente, solicito a la diputada 

Secretaria someta a consideración la incorporación del dictamen, por favor. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA LEONOR GÓMEZ OTEGUI.- Por instrucciones 

de la Presidencia se somete a consideración del pleno la incorporación en el orden 

del día el dictamen que presenta la Comisión de Derechos Humanos relativa a la 

elección de 11 personas que integrarán el Consejo Ciudadano Honorífico de 



Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad de México. Quienes estén por la 

negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Abstenciones. 

Diputada Presidenta, mayoría por la afirmativa. Se aprueba la incorporación del 

dictamen. 

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria.  

En consecuencia, el siguiente punto del orden del día corresponde a la lectura, 

discusión y en su caso aprobación del dictamen que presenta la Comisión de 

Derechos Humanos relativo a la elección de las 11 personas que integrarán el 

Consejo Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad 

de México. 

Dicho lo anterior y toda vez que este fue enviado para su análisis con la debida 

anticipación, someto a su consideración la dispensa de la lectura. 

Diputada Secretaria, sírvase poner a votación de las personas legisladoras dicha 

dispensa, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votación económica 

se somete a votación la dispensa de la lectura del dictamen anteriormente 

mencionado. Quienes estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la 

mano. 

Abstenciones. 

Mayoría por la afirmativa. Se dispensa la lectura, diputada Presidenta. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas tracias, diputada. 

Aprobada la dispensa, ponemos a su discusión el dictamen de referencia. 

Aprovecho para expresar mi más sincero agradecimiento por la participación y 

compromiso durante este proceso de elección del Consejo Ciudadano Honorífico. 

El trabajo de mis compañeras en las entrevistas, en especial quiero mencionar a las 

diputadas Olivia Garza, Rebeca Peralta, Diana Barragán y Leonor Gómez Otegui, 



así como en la evaluación de los perfiles y la deliberación colectiva, pues esto fue 

fundamental para garantizar un procedimiento transparente, plural y con legitimidad. 

Gracias a su esfuerzo hemos fortalecido la voz de la ciudadanía en la defensa de 

los derechos humanos y hemos dado un paso importante para consolidar a este 

Congreso como un verdadero espacio de diálogo y construcción democrática. 

En este sentido, quiero felicitar a quienes integrarán el Consejo Ciudadano 

Honorífico de Derechos Humanos en este Congreso. Los voy a mencionar uno por 

uno: 

Laura Lizbeth Bermejo Molina, Héctor Alberto Pérez Rivera, Aidé García 

Hernández, José Luis Gutiérrez Román, Rocío Casas Palma, Ariadna Estevéz 

López, Jennifer Desiree Blanco Rodríguez, Alfredo Baños Martínez, Érika Ivette 

Llanos Hernández, Mariana Campos Castillo, Blanca Patricia Hernández Badillo.  

Además, debo anotar que, de acuerdo a los resolutivos, quien alcanzó la calificación 

más alta presidirá los trabajos del Consejo, por lo cual felicitamos a Laura Lizbeth 

Bermejo Molina. Enhorabuena. 

En los próximos días deberán comenzar sus diligencias, como se establece en el 

Manual de Operaciones del Consejo Ciudadano Honorífico, del que también ya 

tienen conocimiento ustedes, diputadas y diputado, y que dirigirá sus trabajos sobre 

todo frente al nuevo proceso al que nos encaminamos de la elección de la próxima 

persona que presidirá la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de México, 

que impactará e implicará, por supuesto, también un mayor reto y que estoy segura 

de que lo sacaremos adelante de la mejor manera. 

Nuestro compromiso con la Comisión de Derechos Humanos de la Ciudad de 

México es inquebrantable y así lo seguiremos demostrando. Muchas gracias por 

ello. 

Si alguien desea hacer uso de la palabra, por favor, diputada Secretaria, si puede 

anotar quién quiere hacer el uso de la palabra. No hay nadie. 

Le cedo el uso de la palabra, diputada Secretaria, para que someta en votación 

nominal el dictamen en comento, por favor. 



LA C. SECRETARIA.- Gracias, diputada Presidenta. 

Por instrucciones de la Presidencia y en votación nominal se pone a consideración 

del pleno la aprobación del dictamen que presenta la Comisión de Derechos 

Humanos, relativo a la elección de las 11 personas que integrarán el Consejo 

Ciudadano Honorífico de Derechos Humanos. 

Diputada Diana Barragán Sánchez: a favor del dictamen, diputada Secretaria. 

Diputada Olivia Garza de los Santos: a favor del dictamen, diputada Presidenta. 

Diputado Diego Orlando Garrido López: en pro. 

La de la voz, Leonor Gómez Otegui, a favor. 

Diputada Jannete Elizabeth Guerrero Maya: a favor. 

Diputada María del Rosario Morales Ramos: a favor. 

Diputada Presidenta, se registraron 6 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones.  

Por lo tanto, se aprueba el dictamen. 

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputada Secretaria. 

Quiero agradecer en particular al diputado Diego Garrido, que expresó algunas 

inquietudes con respecto al dictamen, sus observaciones fueron incorporadas. 

Agradecer mucho, de verdad, su colaboración, fueron muy valiosas y creo que se 

robusteció todo el trabajo que hemos venido haciendo dentro de la Comisión. 

Gracias, diputada Secretaria. 

Túrnese a la Mesa Directiva para su debido anuncio y publicación en la Gaceta 

Parlamentaria. 

No habiendo más asuntos que tratar y siendo las 11 horas con 13 minutos del día 8 

de septiembre del 2025, se levanta la séptima sesión ordinaria de la Comisión de 

Derechos Humanos. Se agradece la asistencia de las y el integrante de esta 

Comisión, muchísimas gracias a todas y a todos y que tengan un bonito día. 

 


