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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO FAUSTO MANUEL ZAMORANO ESPARZA.- Buenas 

tardes a todas y todos, diputadas y diputados. Bienvenidos a la sesión de Conferencia. 

Se instruye al Secretario realizar el pase de lista de asistencia. 

EL C. SECRETARIO MAESTRO ALFONSO VEGA GONZÁLEZ.- Muy buenas tardes, 

diputadas y diputados. Por instrucciones del Presidente procederé pasar la lista de 

asistencia. 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: presente 

Diputada María Guadalupe Morales Rubio:  

Diputado Christian Damián Von Roehrich de la Isla:  

Diputado Ricardo Rubio Torres:  

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez:  

Diputada Mónica Fernández César: presente 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: presente 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: presente 

Diputada Circe Camacho Bastida:  

Diputada María de Lourdes Paz Reyes:  
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Diputado Jesús Sesma Suárez: presente 

Diputado José Martín Padilla Sánchez: presente 

Diputada Elizabeth Mateos Hernández: presente 

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa: presente 

Diputado Royfid Torres González: presente 

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho:  

Diputado Presidente, hay una asistencia de 9 diputadas y diputados. Hay quórum. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Secretario. Solicito al Secretario dar lectura al 

orden del día de esta sesión de la Conferencia. 

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la Presidencia se procede a dar lectura al 

orden del día para esta sesión.  

Orden del día:  

1.- Lista de asistencia 

2.- Lectura, discusión y en su caso aprobación del orden del día 

3.- Lectura y en su caso aprobación del acta de la sesión anterior 

4.- Orden del día para la sesión ordinaria presencial del jueves 1 de diciembre del año en 

curso 

5- Asuntos generales 

6.- Clausura 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Secretario. Le solicito poner a consideración de las y los 

diputados integrantes de esta Conferencia en un solo acto si alguien está en contra de 

aprobar el orden del día de esta sesión y el acta de la sesión anterior, dispensando su 

lectura. 

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la Presidencia se consulta en un solo acto si 

alguna o algún diputado está en contra de aprobar el orden del día de la presente sesión, 

así como aprobar el acta de la sesión anterior dispensando su lectura en un solo acto. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Secretario, si me permite. 
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EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Gracias, Presidente. Solamente en el chat 

que tenemos de la Conferencia hice la mención del interés que está en la asociación 

parlamentaria Verde el tema del dictamen que está en la Preservación del Medio 

Ambiente, Cambio Climático y Protección Ecológica. Si me permite hacer una retórica de 

cómo ha venido pasando para que nuestros compañeros diputados puedan tener la 

valoración de por qué razón no se ha subido en el orden del día, que no aparece. 

EL C. SECRETARIO.- Diputado, si me permite nada más un segundo para cuestión del 

orden.  Esta es primero el orden del día de esta sesión. Me parece que a lo que se está 

refiriendo el diputado Sesma tendría que ver con el orden del día de la sesión del día de 

mañana que es lo que se vota más adelante, pero tendríamos que terminar esta primera 

parte, si está usted de acuerdo. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Perfecto, Secretario. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. 

EL C. SECRETARIO.- Estamos retomando. Se consulta en un solo acto si alguna o algún 

diputado está en contra de aprobar el orden del día de esta sesión, así como aprobar el 

acta de la sesión anterior, dispensando su lectura. 

Toda vez que nadie se pronunció en contra, se aprueba el orden del día de la presente 

sesión y el acta de la sesión anterior. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Secretario. El siguiente punto es el relativo a la sesión 

presencial ordinaria del día jueves 1 de diciembre del presente año. 

Se informa que se recibieron los siguientes asuntos adicionales para su incorporación en 

el orden del día. 

9 Comunicados: 

El primero, de la Presidencia de la mesa directiva por el que remite por parte de la 

Secretaría de Gobierno de la Ciudad de México el paquete económico del ejercicio fiscal 

2023. 
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El segundo, de las comisiones unidas de Preservación de Medio Ambiente, Cambio 

Climático y Protección Ecológica y la de Administración Pública Local, mediante el cual 

solicitan prórroga de plazo para dictaminar una iniciativa. 

El tercero, del diputado Aníbal Cáñez Morales, mediante el cual informa del retiro de una 

iniciativa. 

El cuarto, de la diputada Xóchitl Bravo Espinosa y el diputado Carlos Hernández Mirón, 

mediante el cual informan del retiro de una iniciativa. 

El quinto, del Poder Judicial de la Ciudad de México respecto de la participación de la 

Magistrada y magistrados del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México. 

El sexto, del Instituto Nacional Electoral, mediante el cual remite un acuerdo respecto al 

expediente UP/SCG/PE/PRD/473/2022. 

El séptimo, de la Presidencia de la mesa directiva mediante el cual remite el comunicado 

por el que se informa que hasta la aprobación del Pleno del paquete económico de la 

Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023, se consideraran 10 días hábiles, los 

primeros 15 días del mes de diciembre de 2022. 

El octavo, de la Comisión de Desarrollo e Infraestructura Urbana mediante el cual solicita 

prórroga de plazo para dictaminar una iniciativa. 

El noveno, de la diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena, mediante el cual informa del 

retiro de un punto de acuerdo. 

Tres iniciativas. 

La primera, con proyecto de decreto por el que se expide la Ley para Garantizar el Acceso 

libre y gratuito al Internet en la Ciudad de México, suscrita por la doctora Claudia 

Sheinbaum Pardo, Jefa de Gobierno de la Ciudad de México.  

La segunda, con proyecto de decreto por el que se reforma el artículo 8 de la Constitución 

Política de la Ciudad de México, suscrita por la doctora Claudia Sheinbaum Pardo, Jefa 

de Gobierno de la Ciudad de México.  

La tercera con proyecto de decreto por el que se adiciona el párrafo cuarto al artículo 243 

del Código Penal para el Distrito Federal, con la finalidad de inhibir la compraventa de 

coladeras robadas en la Ciudad de México, suscrita por la diputada Elizabeth Mateos 

Hernández, integrante de la asociación parlamentaria Mujeres Demócratas. 
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Dos proposiciones: 

La primera, con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el que se exhorta de 

manera respetuosa a la persona titular de la Secretaría de Seguridad Ciudadana de la 

Ciudad de México al Gobierno del Estado de México, a través de la Secretaría de 

Seguridad, así como las personas titulares de las alcaldías de Milpa Alta y  Tláhuac, para 

que dentro del ámbito de sus atribuciones realicen las acciones pertinentes a fin de 

reforzar la seguridad en las demarcaciones mencionadas en sus límites territoriales con 

otras entidades del país, suscrita por el diputado Octavio Rivero Villaseñor, integrante del 

grupo parlamentario de MORENA. 

La segunda, con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución por el que se exhorta a 

la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, Claudia Sheinbaum Pardo a la Comisión de 

Presupuesto y Cuenta Pública del Congreso de la Ciudad de México para que en el 

presupuesto que se le asigne a la alcaldía Cuauhtémoc para el ejercicio fiscal 2023, se 

contemplen los recursos suficientes para atender las necesidades de infraestructura y 

prestación de servicios, suscrita por el diputado Aníbal Cáñez Morales, integrante del 

grupo parlamentario del Partido Acción Nacional. 

Una efeméride con motivo del Día Mundial del SIDA, suscrita por el diputado Royfid 

Torres González, integrante de la asociación parlamentaria Ciudadana. 

Asimismo, se informa que los documentos enlistados en los numerales 12, 34, 44, 52 y 71 

fueron sustituidos por las personas legisladoras promoventes. 

¿Alguna o algún diputado desea hacer uso de la palabra? 

No veo movimiento. En razón de lo anterior se solicita al Secretario someter a votación el 

orden del día de la sesión ordinaria presencial del día jueves 1 de diciembre del presente 

año.  

EL C. SECRETARIO.- Presidente, el diputado Sesma. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Sesma.  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Hacía mención, compañeros, Presidente, 

me gustaría hacer una breve historia de lo que ha pasado con un dictamen que se bajó en 

la sesión anterior y de la cual hizo  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Aquí.  
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EL C. SECRETARIO.- Disculpe, diputado Presidente, el diputado Sesma desea tomar la 

palabra.  

EL C. PRESIDENTE.- Sí. Adelante, diputado Sesma.  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Hacía mención, compañeros, Presidente. 

Me gustaría hacer una breve historia de lo que pasado con un dictamen que se bajó la 

sesión anterior y de la cual hizo un comentario el diputado Gaviño, respecto a su derecho 

que tiene para hacer una moción suspensiva. 

El día de hoy, en un par de horas, le comenté a la Secretaria Técnica de la Mesa 

Directiva, la razón por la cual no se encontraba el dictamen por parte de la Comisión de 

Medio Ambiente.  

Quiero hacer esta breve historia. Primero, presente la iniciativa el 31 de agosto del 2022, 

dictaminadas en la Comisión de Preservación del Medio Ambiente, Cambio Climático, 

Protección Ecológica el 9 de noviembre del 2022, con 6 votos a favor, 0 en contra y 0 

abstenciones.  

El dictamen apareció en el proyecto del orden del día de la sesión del pleno del martes 29 

de noviembre, en la sesión de la Conferencia del lunes 28 de noviembre, cuando ya se 

había aprobado el orden del día en asuntos generales, el diputado Gaviño comentó que él 

presentaría una moción al dictamen a lo que el maestro Alfonso, el coordinador de 

Servicios Parlamentarios señaló que como en el orden del día había varios asuntos que 

meritaban celeridad y para no alargar la sesión, que mejor se bajaría el dictamen para 

poderse subir en el orden del día de la sesión que tendremos el día de mañana primero 

de noviembre. Lo sometieron a votación y se aprobó el retiro con 11 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones y en el proyecto del orden del día para la sesión del pleno de 

mañana no aparece.  

Quisiera mencionar un breve resumen que me permití hacerles, dos breves resúmenes 

que me permití hacerles. El primero es sobre el proceso parlamentario y después sobre la 

moción suspensiva.  

En el primero, el proceso parlamentario indica que una vez aprobado el dictamen, la 

Comisión deberá enviarlo a la Coordinación de Servicios Parlamentarios para que la Mesa 

Directiva lo enliste en el siguiente orden del día.  
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En el caso de retiro, los únicos que pueden solicitarlo, sería o serían la mayoría de las o 

los integrantes de la Junta Directiva de la misma Comisión. Por lo que amén de lo que 

pasó en la citada conferencia, se votó para que se retirara el dictamen del orden del día 

del martes 29, la Mesa Directiva tenía la obligación, perdón, la Mesa Directiva tenía la 

obligación de incluirlo para la sesión de mañana 1º de diciembre.  

Yo sobre la moción suspensiva, si me lo permite el diputado Gaviño, quisiera me corrija 

Alfonso, hice este breve resumen. La moción suspensiva que pretende presentar el 

diputado Gaviño en torno a este dictamen, si bien es su derecho presentarla, solo quisiera 

comentar que de conformidad con el reglamento del Congreso, las mociones suspensivas 

se presenta con el objeto de que el asunto que se trata sea revisado y devuelto a la 

Comisión por cuestiones de procedimiento, situación que para el dictamen en cuestión no 

aplica, pues se dictaminó en tiempo y forma ya que la comisión solicitó oportunamente la 

prórroga.  

En el supuesto de que fuera por cuestiones de constitucionalidad, me gustaría comentar 

que el objeto o el objetivo de esta propuesta consiste en impulsar la renovación más 

acelerada, subrayo, la renovación más acelerada de las unidades el parque vehicular para 

la sola existencia en circulación de automóviles eléctricos para el año 2040, así como los 

desincentivos para la eliminación total de unidades de combustión interna para el año 

(falla de audio) en el objeto estratégico Línea de Acción 1.2 de las Medidas de Acción y 

Cambio Climático del Programa de Acción Climática 2021-2050, y eso es lo que no 

entiendo cuál es el gran, o sea, ya está. 

Lo cual señala que para el 2040 se deben de consolidar un sistema de movilidad de bajas 

emisiones a través de la transición tecnológica a vehículos públicos y privados de cero 

emisiones. Esto quiere decir que se espera que para el año 2040 la totalidad de ventas de 

vehículos sea únicamente vehículos eléctricos. 

No se omite señalar que el Programa de Acción Climática está alineado a la estrategia de 

acción climática, la cual fue emitida por la Jefa de Gobierno de conformidad con lo 

establecido en la Ley de Mitigación y Adaptación del Cambio Climático y Desarrollo 

Sustentable para la Ciudad de México. Esto ya lo emitió la propia Jefa de Gobierno, sería 

ir en contra de lo que ella misma emitió; y esta ley encuentra su fundamento en el artículo 

13 inciso a) Numeral I y 16 inciso a) Numeral IV de la Constitución Política de la Ciudad 

de México, que establece que las autoridades adoptarán las medidas necesarias en el 
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ámbito de sus competencias para la protección del medio ambiente y la preservación de 

la restauración de equilibrio ecológico, así como para aplicar las medidas necesarias para 

reducir las causas, prevenir, mitigar y revertir las consecuencias del cambio climático. 

En consecuencia, esta reforma es totalmente apegada a la Constitución. 

Por otro lado, en su momento la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México 

emitió una opinión favorable respecto a esta iniciativa que presenté, misma que está 

incluida en el dictamen que presentó la Comisión de Medio Ambiente. 

Es por eso que independientemente de que esta reforma se apruebe o no, lo cual está en 

las manos del pleno decidir, de todas formas las disposiciones ya están de carácter 

obligatorio y se aplicarían de conformidad, lo comento, al tema Estrategia de Acción 

Climática, firmada por la Jefa de Gobierno. 

Yo de verdad si algo considero es que está, la moción suspensiva siempre está en una, 

es un derecho que tienen todos los diputados de presentarla, pero encontramos esta 

fundamentación por la cual considero que esta moción suspensiva no entraría, pero me 

adelanté a leer esto, no sé si el diputado Gaviño siga queriendo presentarla, pero lo que sí 

me causó un poco de conflicto, Alfonso, es por qué no está en el dictamen este, digo, en 

el orden del día el dictamen de la Comisión que ya se había presentado para el martes. 

Es cuanto, señor Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. 

Quisiera ver si algún otro diputado quiere hacer uso de la palabra, para que a 

continuación el asesor técnico parlamentario informe por qué razón se está haciendo esta 

medida. 

¿Algún diputado quiere hacer uso de la palabra? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Sí, Presidente, solamente muy 

brevemente. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Yo no voy a entrar en este momento a 

fundamentar el tema de la suspensión de la moción suspensiva que anuncié la vez 

pasada, en atención a que el dictamen que se refiere el diputado Sesma no está en el 

orden del día y no está tampoco propuesto como asunto extraordinario, de tal manera que 
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evidentemente no presentaré yo la moción porque no hay materia para presentar la 

moción. 

Es decir, yo anuncié en su oportunidad una moción suspensiva, que solamente la apunté, 

porque estaba en el orden del día un dictamen que a mi juicio no reúne las características 

técnicas jurídicas para discutirse en el pleno, efectivamente eso se tendría que discutir en 

su momento en el pleno, pero como en este momento no aparece en el anteproyecto del 

orden del día y tampoco como asunto adicional, entonces la respuesta es no, no voy a 

presentar moción suspensiva porque no hay materia para ello. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. ¿Algún diputado más? 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Si me permite nada más para aclarar.  

Tiene razón el diputado Gaviño, yo dije que me adelantaría a dar una interpretación 

técnica respecto a la moción en el supuesto que estuviera efectivamente el dictamen a 

tratar para el día de mañana. Yo creo que lo primero que tendríamos que ver 

efectivamente es por qué razón Servicios Parlamentarios de manera unilateral bajó, a mi 

juicio, un dictamen que tenía que haber sido integrado y que no encontramos justificación 

a no presentarlo para el día de mañana. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

Le pedimos a nuestro Secretario y asesor parlamentario que les hiciera el comentario 

correspondiente. Por favor, maestro Vega. 

EL C. SECRETARIO, MTRO. ALFONSO VEGA GONZÁLEZ.- Con todo gusto, 

Presidente. Gracias. 

Solamente aclarar que en la sesión pasada cuando el diputado Gaviño anuncia la moción 

suspensiva, fue propuesta de esta Secretaría el decirles que podrían acordar que se 

bajara a efecto de que pudiera haber algún tipo de conversación y evitar así un desfase 

de tiempos en la sesión, alargarla, lo digo por la experiencia que hemos tenemos, es que 

hemos tenido las mociones que han durado toda la noche, y ante ello lo decía, para no 

conflictuarlo, que pudiera ser bajada. 

La decisión de bajarlo obviamente es de las y los diputados, se votó y se acordó que se 

bajara del orden del día. Una vez que se baja, nosotros esperamos que la Comisión 

solicitara nuevamente su instrucción, hecho que no sucedió, no ha habido una petición 

por parte de la Comisión de volverla a enlistar, por esa razón primeramente no se enlistó. 
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Segundo, también recibí un documento por parte de la Presidenta de la Comisión en el 

cual refiere que no se enlistara el dictamen, está suscrito por la diputada Presidenta, la 

diputada Tania, aclarando, porque en esta conversación también me hizo el favor de 

preguntarme el asesor del diputado Sesma, en la reunión de asesores de la Conferencia, 

y le informaba que el procedimiento que viene establecido en el reglamento corresponde 

a la forma en cómo se han bajado de la sesión, eso ha sido parte de todas las prácticas 

parlamentarias, el que cuando está inscrito en el orden del día se requiere la firma de dos 

de los tres integrantes de la Junta Directiva de la Comisión para que proceda el retiro del 

orden del día de un dictamen. 

Sin embargo, ahorita que está fuera el dictamen, primero, insisto, el primer momento es 

que no hay una solicitud de inscripción nuevamente por parte de la Presidenta de la 

Mesa, y segundo, que hay un retiro también de la misma Presidenta, que no tiene una 

formalidad exclusiva para ese retiro cuando ya fue retirado de otro momento. 

Entonces derivado de ello, no fue una decisión totalmente unilateral, el planteamiento 

está, recordándoles que la Conferencia es quien determina qué asuntos se enlistan y 

cuáles no, la misma Conferencia puede determinar el que se enliste y votar para que se 

haga o definitivamente que no se incluya, pero es facultad de la Conferencia, no de esta 

Secretaría. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- ¿Me permite hacer un comentario, 

Presidente? 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Gracias. Mire, yo he sido un prócer de que 

esta es la Legislatura más ilegal que hemos tenido en la historia de todo nuestro país, y 

qué pena que sea la II Legislatura, la verdad, no sé ni cómo les fue en la I, pero si este fue 

el tema de empezar a hacer usos y prácticas parlamentarias, es de pena. Aquí no hay 

ningún fundamento jurídico en el cual haya escuchado yo de Alfonso, el retirarlo; la 

Presidenta no puede ir sola para poder solicitar un retiro, yo estoy como Secretario y no 

está, no nos hizo ninguna petición la Presidenta de hacerlo. 

La obligación de Servicios Parlamentarios es enlistar lo que en su momento se pidió o 

emitió la Comisión y ahí sí por más que me digan que son usos y costumbres, la verdad 

es que, o prácticas parlamentarias, aquí lo único que hemos visto es una constante de 

violaciones al Reglamento de prácticas parlamentarias que, lejos de ayudarnos a  



11 

 

construir una Legislatura con una justificación o fundamento jurídico, hemos pisoteado 

nuestro Reglamento constantemente. 

La pasada sesión se dijo que se bajaría del orden del día, pero nunca, y que se iba a 

enlistar para el día jueves, eso fue lo que se dijo, y a mí como Vicepresidente de la 

Comisión de Medio Ambiente, a mí no se me informó, y repito, no puede de manera ni 

unilateral la Presidenta pedirlo. 

Entonces, a mí me gustaría que me dijera, Alfonso te lo rogaría, es cuál es el fundamento 

jurídico para no presentarlo o para enlistarlo para el día de mañana, el fundamento 

jurídico. 

EL C. PRESIDENTE.- En primer lugar, yo creo que es conveniente entender que los 66 

diputados somos parte de la II Legislatura, diputado, entonces cada uno de nosotros 

contribuimos para que nuestra Legislatura tenga las características positivas o negativas a 

las que usted se ha referido, y en esa pues todos intervenimos. No me parece positivo 

que se haga esa expresión, yo no la acepto de mi parte, pero ese es su punto de vista. 

Entonces, le pido al maestro Vega que responda la razón por la cual no se subió ahora, 

nuevamente, que ya lo dijo una vez.  

EL C. SECRETARIO.- El diputado Royfid está pidiendo el uso de la palabra. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Royfid, por favor, adelante. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Para efectos de cómo se está 

llevando a cabo el procedimiento ya lo explicó Alfonso, no hay una solicitud, se bajó del 

orden del día, no hay una solicitud de volverlo a incluir, hoy ya no lo tenemos en el orden 

del día y lo que procede es irnos a la votación de como está el orden del día. Si quieren 

hacer alguna modificación, votarlo para que ya le podamos dar continuidad a la sesión, 

porque si no, vamos a estar nada más argumentando apreciaciones y lo que yo creo que 

procedería es que ya votáramos como está el orden del día y si quieren hacer propuesta 

de una modificación, someterla a consideración y poder darle continuidad a la sesión. 

EL C. PRESIDENTE.-  Gracias, diputado. Secretario, nuevamente adelante. 

EL C. SECRETARIO.- Yo únicamente para concluir, coincidiendo total y absolutamente 

con el diputado Royfid, yo decirle al diputado Sesma con todo respeto y el aprecio que 

sabe que le tengo, es que no es facultad de esta secretaría técnica de la Coordinación de 

Servicios Parlamentarios quitar, poner o decir qué sí entra o qué no. Yo no tenía los 
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elementos, dado que insisto hay una solicitud, pero la Conferencia es quien aprueba o no 

el orden del día y, como decía el diputado Royfid, si está así y ustedes votan porque se 

incluya, va a ser incluido, porque es la Conferencia quien es la facultada para autorizar el 

orden del día o en su caso que se vote de la manera en que está la propuesta de orden 

del día. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, diputado. 

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- A ver, estamos con la facultad de votar o 

no así como se hizo en la pasada, de bajar un dictamen y que la misma Conferencia lo 

vote. 

El punto que yo estoy y me disculpo con mis compañeros diputados si esto es más largo, 

pero creo que vamos a dejar bases de lo que puede pasar a futuro, es no hay ninguna 

justificación jurídica por qué no se ingresó al día de hoy. Si hoy se hubiera ingresado y se 

vota para volverlo a bajar, es otra cosa. Mi tema es que jurídicamente tenía que haber 

aparecido en el orden del día y no se hizo. Ese es mi tema. Si lo quieren bajar y votarlo en 

contra otra vez para que se baje, la mayoría siempre decide, así es la democracia, pero 

estamos digamos al revés, o sea mi punto es efectivamente se bajó el del día de la sesión 

pasada, pero no hay ningún elemento jurídico por la cual no se debía haber inscrito en el 

orden del día de hoy. Si después de que se inscribiera en el orden del día de hoy decide 

la mayoría bajarlo, que se baje.  

Miren, hemos hecho las locuras y yo respeto mucho la postura del señor Presidente. Si el 

Presidente cree que es una legislatura magnífica, lo será. Yo tengo mi punto de vista y 

creo que es una Legislatura que queda mucho a deberle a la ciudadanía de esta ciudad y 

esta capital, lo digo con experiencia, tristemente hemos pisoteado nuestro reglamento y 

hemos ido avanzando un poquito, pero no como debiéramos, pero a lo mejor soy una 

persona muy romántica del derecho y por eso a lo mejor me apasiona. 

Yo lo que digo es nada más le pedía yo a Alfonso si nos podía decir por qué no se 

ingresó, toda vez que no puede un Presidente de una Comisión de manera unilateral pedir 

que se baje y por qué decisión, si se bajó en la pasada no se subió en ésta bajo el 

reglamento que tenía que subirse, y estoy de acuerdo con el diputado Royfid, que se vote, 

pero el inicio es el que yo considero que está mal, eso es todo. 
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EL C. PRESIDENTE.- Lo hemos escuchado, diputado, todas sus consideraciones, ya se 

le ha respondido. Vamos a continuar con la sesión.  

En razón de lo anterior, se solicita al Secretario someter a votación el orden del día de la 

sesión ordinaria presencial del día jueves 1 de diciembre del presente año.  

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones del Presidente a someter a votación el orden del 

día de la sesión ordinaria presencial para el día jueves 1 de diciembre. 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: a favor 

Diputada María Guadalupe Morales Rubio: a favor 

Diputado Christian Damián von Roehrich de la Isla:  

Diputado Ricardo Rubio Torres:  

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: a favor. Por favor solicito mi incorporación. 

Con todo gusto, diputado, queda realizada.  

Diputada Mónica Fernández César: a favor 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: a favor 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: sí 

Diputada Circe Camacho Bastida:  

Diputada María de Lourdes Paz Reyes:  

Diputado Jesús Sesma Suárez: en contra 

Diputado José Martín Padilla Sánchez: a favor 

Diputadas Elizabeth Mateos Hernández: a favor 

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa: a favor 

Diputado Royfid Torres González: a favor 

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho:  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 10 votos a favor, 1 en 

contra y 0 abstenciones. En consecuencia, se aprueba el orden del día para la sesión del 

día de mañana. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias Secretario ¿Alguna diputada o diputado desea 

hacer uso de la palabra de algún otro punto? 

No existiendo más temas pendientes para tratar y siendo las 19 horas con 3 minutos, 

damos por concluida la reunión de la Conferencia. 

Muchas gracias a todos, que tengan buenas tardes, hasta mañana. 

 


