CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO
Il LEGISLATURA
) OFICIALIA MAYOR ]
DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS

DIRECCION DE LO CONTENCIOSO
Ciudad de México, a 15 de noviembre de 2024.
OFICIO: OM/DGAJ/DC/IIIL/050/2024
ASUNTO: SE COMUNICA REQUERIMIENTO
DE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA Y
PRORROGA.

DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA

PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

III LEGISLATURA

PRESENTE.

Por medio del presente oficio, le informo que el 13 de noviembre del afo en
curso, fue notificado el proveido del dia 8 de ese mismo mes y afio dictado por el
Juzgado Decimosexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México en
el juicio de amparo 100/2023 promovido por RUBEN ALBERTO GARCIA CUEVAS,
mediante el cual se tiene a este Congreso y a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia realizando los tramites en vias de cumplimiento a fin de
satisfacer los efectos del fallo protector y se concede la prorroga solicitada a la
autoridades responsables para que en un plazo de diez dias den cumplimiento a la
ejecutoria de amparo es decir:

"La proteccion constitucional que se concede es para el efecto de gue la
autoridad responsable realice lo siguiente:

1) Deje insubsistente el Dictamen de no ratificacion reclamado, y en su
lugar;

2) Emita otro en el que reitere lo que no fue materia de la concesion del
amparo, y de manera fundada y motivada evaluée el desempeno que ha
tenido el aqui quejoso durante el lapso de tiempo gue ha durado su
mandato, es decir, evalue la actuacion del funcionario quejoso en el
desempeno de su cargo, sin que pueda tomar en consideracion hechos
0 _aspectos gue no se relacionan con el ejercicio de su_funcion
jurisdiccional, y menos aun los réelativos a hechos que acontecieron con
anterioridad a /a designacion del quejoso como Magistrado.

3) En la inteligencia que para decidir sobre la ratificacion del quejoso,
deberd evaluar con libertad de arbitrio, si quedo demostrado que
durante el desemperfio de su cargo lo realizo con
excelencia, honestidad y diligencia, y de estimar que re
elementos en relacion con tal funcion jurisdiccional, debekg.iguerirla al
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de Mexico; y,
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4) Hecho lo anterior, someta a consideracion del Pleno del Congreso el
dictamen correspondiente.”

A efecto de lo anterior, anexo al presente se remite copia simple del auto de 08
de noviembre del aho en curso.

No dudando de su apoyo para la consecucion de dicho fin, presento a Usted las
seguridades de mi mas alta consideracion.

ATENTAMENTE
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~ LICENCIADO ANDRES ESTEBAN GALICIA —
DIRECTOR DE LO CONTENCIOS(} DEL
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44981/2024 COMISION DE ADMINISTRACION Y DE PROCURACION DE JUSTICIA

SECL DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

44982/2024 PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

En los autos del juicio de amparo 100/2023, promovido por Rubén Alberto Garcia Cuevas,
contra actos del Congreso de la Ciudad de México y otras autoridades, se dictd un acuerdo que
a la letra dice:

‘Ciudad de México, a ocho de noviembre de dos mil veinticuatro.

Vista la certificacion de cuenta, se advierte que en términos del aviso de suspension de
labores de diecinueve de agosto de dos mil veinticuatro, emitido por los fitulares de los
Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, en relacion con las
circulares 16/2024 y 17/2024, del Secretario Ejecutivo del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal de diecinueve y veintitrés de agosto pasado, respectivamente, dsi como de la
declaratoria formal de suspension de actividades de los érganos jurisdiccionales del Poder
Judicial de la Federacion, con exclusién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Tribunal Federal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, emitida por la Asociacién
Nacional de Magistrados de Circuito y Jueces de Distrito del Poder Judicial de 1a Federacion de
veinte de agosto de dos mil veinticuatro, que constituyen un hecho notorio an términos del
articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria de la Ley de

Amparo, se declaré inhabil el dia diecinueve de aqosto del afio en curso, asi como los

subsecuentes de manera indefinida y hasta nuevo aviso.

Por otra parte, la circular 22/2024 signada por el Secretario Ejecutivo del Pleno del
Consejo citado, se establecié que se deberin reanudar las actividades ‘completas en
todos los tribunales y juzgados de pais, en los horarios de ley y en las mismas
condiciones laborales que han prevalecido hasta ahora, d inacién que se reiterd y
confirmé nuevamente con la emisidn de la diversa Circula 2024 put a el veintitrés
de octubre de esta anualidad, v el veinticuatro de octubre siguiente se emitio el aviso signado
por la Coordinacion de Jueces y Juezas de Distrito en Materia administrativa en la Ciudad de
México y Enlaces del Edificio "Diamante” Periférico 1950, en el cual se declararon como dias
inhabiles pero laborables los dias veinticuatro y veinticinco de octubre de dos mil
veinticuatro.

Atento a lo anterior, se REANUDA LA TRAMITACION del presente asunto y se procede
acordar lo siguiente:

Agréguese a los autos del juicio de amparo en que se actia el oficio de cuenta signado
por el Director de lo Contencioso, en representacion del Congreso de la Ciudad de México
y de la Comisién de Administracién y Procuracion de Justicia, mediante el qual informa los
tramites realizados a fin de dar cumplimiento a la ejecutoria de amparo; asimismo solicita se le
conceda una prérroga para tal efecto.

Atento a lo anterior, con fundamento en los articulos 192 y 197 de la Ley de Amparo, y
297, fraccién |, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria de la ley
de la materia, SE CONCEQE UNA PRORROGA 2 las autoridades responsables para que
dentgq del plazo de DIEZ DIAS previsto en el numeral 297, fraccion |, del Codigo Federal de
Progedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley de la materia, siguientes al que surta sus
efectos¥a notificacion del presente proveido, acrediten ante este juzgado con constancias
fel;i?f;i Shites el cumplimiento del fallo protector, para los siguientes efectos:

.15

‘T{?La proteccion constitucional que se concede es para el efecto de que la autoridad
responsable realice lo siguiente; [

., 1) Deje insubsistente el Dictamen de no ratificacién reclamado, y en su lugar;
L2 2) Emita otro en el que reitere lo que no fue materia de la concesién del amparo, y de

manera fundada y motivada_evalué el desemperio que ha tenido el aqui quejoso
durante el lapso de tiempo que ha durado su mandato, es decir, evallie la actuacion

del funcionario quejoso en el desemperio de su cargo, sin que pueda _tomar en
consideracion_hechos o aspectos que no se relacionan con el ajercicio de su
funcién jursdiccional, y menos atn los relativos a hechos gue acontecieron con
anterioridad a la designacion del quejoso como Magistrado.

3) En la inteligencia que para decidir sobre la ratificacion del quejoso, deberd evaluar
con libertad de arbitrio, si quedé demostrado que durante el desemperio_de su




carge lo realizo con honorabilidad, excelencia, honestidad y diligencia, y de estimar
que requiere mayores efementos en relacion con tal funcion jurisdiccional, debera
requeriria al Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México; y,

4) Hecho lo anterior, sumeta a consideracién del Pleno del Congreso el dictamen
correspondiente.”

Bajo el apercibimiento que de ser omisas a lo solicitado, o bien, de no manifestar
oportunamente las gestiones que se encuentran llevando a cabo para dar cumplimiento al fallo
protector y justificar la causa de su retraso, lo que deberan acreditar con constancias
fehacientes, las personas fisicas que ostentan Iz titularidad de la autoridad requerida, se hara
acreedora a una multa equivalente a cien veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacidn, de conformidad con lo previsto en los articulos 26, Apartado B, parrafos sexto y
septimo, 123, Apartado A, fraccion VI, péarrafo primero, asi como Segundo y Tercero
Transitorios de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 237, fraccion |, 238
y 258 de la Ley de Amparo.

Ademas, se continuara con el procedimiento previsto en el articulo 193 de la Ley de
Amparo, esto es, se ordenara que se abra el incidente de inejecucién de sentencia, y los
autos originales en que se actla seran remitidos al Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito en turno, para la substanciacion del incidente de merito, sin perjuicio de que
este a su vez, los envie a la Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, para los efectos del
numeral 198 del ordenamiento legal en cita, esto es, |a separacion del cargo de las autoridades
omisas.

Finalmente, se hace del conocimiento d

SINtESIE O

e las partes que la notificacién de los asuntos de
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NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd y firma electrénicamente Gabriel Regis Lépez, Juez Decimosexto de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, asistido por la Secretaria Leslie
Garcia Reyna, quien autoriza y certifica que las promociones que, en su caso, generaron el
presente acuerdo, y el acuerdo mismo, se encuentran debidamente incorporados al expediente
electronico. Doy fe.

Firmas y Rubricas."
Lo que hago de su conocimiento para los efectos legales conducentes.

Ciudad de México, a ocho de noviembre de dos mil veinticuatro.

strativa en la Ciudad de




