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EL C. CONSEJERO PRESIDENTE JORGE NADER KURI.- Muy buenos días 

tengan todas y todos los presentes y quienes nos siguen a través de la trasmisión 

de las redes del Consejo y del Congreso.  

Con fecha 15 de enero del 2025, nos reunimos a través de la plataforma ZOOM las 

personas integrantes de este órgano colegiado a fin de llevar a cabo la segunda 

sesión ordinaria del ejercicio 2025 del Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de 

México. 

Antes de iniciar, quiero agradecer al personal del Congreso por las atenciones 

otorgadas para la realización de la presente sesión. 

Con fundamento en lo dispuesto en los artículos 37 de la Constitución Política de 

la Ciudad de México, 40, 42 y 42 bis de la Ley Orgánica de la Fiscalía General de 

Justicia de la Ciudad de México, así como en los relativos y conducentes del 

Reglamento de Organización y Funcionamiento del Consejo Judicial Ciudadano de 

la Ciudad de México, damos inicio verificando primeramente que existe el quórum 

legal requerido para el desarrollo de esta sesión.  

Por favor, consejero Secretario, proceda a dar pase de asistencia a fin de verificar 

que exista el quórum legal requerido para el desarrollo de esta sesión.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Con gusto, 

Presidente.  



Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar pase de lista, a fin de verificar 

el quórum necesario para la celebración de presente sesión.  

Cuenca Dardón Carlos Edmundo:  

De la Torre Mercado Gabriela:  

Hernández Morales Teresa Mercedes: presente 

Nader Kuri Jorge: presente 

Rivas González Sandra Margarita: presente 

Robles Gómez Mont Emiliano: aquí presente 

Romero Galván Alejandra Monserrat: presente 

Sánchez Magallán Francisco: presente 

Yllán Rondero Bárbara:  

El de la voz, Chegüe Luna Irving Pedro: presente 

¿Falta alguna o algún consejero por tomar asistencia? 

*No faltando consejero ni consejera por tomar asistencia o manifestar su presencia, 

se informa a la Presidencia que hay una asistencia de 6 consejeros y consejeras.  

**No faltando consejero ni consejera por tomar asistencia o manifestar su presencia, 

se informa a la Presidencia que hay una asistencia de 7 consejeros y consejeras.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

En vista de que existe el quórum requerido, se declara abierta la presente sesión. 

Por favor, Secretario, proceda ahora a dar lectura del orden del día.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  

El orden del día que se somete a su consideración es el siguiente:  

Verificación de quórum, declaratoria de inicio.  

Aprobación del orden del día.  

*Dice 

**Debe decir 



Aprobación del acta de la primera sesión ordinaria, celebrada el 8 de enero del 

2025.  

3.- Informe sobre las opiniones, audiencias ciudadanas recibidas y celebradas los 

días 9, 10, 13 y 14 de enero del 2025. 

4.- Entrevistas a los ciudadanos y ciudadanas:  

Silva Mejía César.  

Jerónimo Alejo Nicolás. 

Ortiz Ortega José Eduardo. 

Carreón Estrada Adonaí.  

Velasco Arguello Antonio.  

Moreno Caballero Fernando. 

Huerta Alcalá José Gerardo. 

García Arias Gustavo.  

Diazconti Villanueva Jorge Alberto. 

Greaves Muñoz Luz Adriana Mercedes 

Díaz de León Sánchez Luis José. 

6.- Asuntos generales.  

7.- Clausura.  

Cumplida su instrucción.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Consejeras y consejeros, está a su consideración el orden del día.  

¿Alguien desea hacer alguna intervención? 

Al no existir intervenciones por favor, Secretario, proceda a recabar la votación que 

corresponde para ver si es de aprobarse el orden del día.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  



Someto por instrucciones de la Presidencia, la aprobación del orden del día 

propuesto, por lo que procedo a dar lectura al nombre de cada una y uno de los 

integrantes del Consejo, solicitándoles manifiesten de viva voz el sentido de su 

voto.  

Cuenca Dardón Carlos Edmundo:  

De la Torre Mercado Gabriela:  

Hernández Morales Teresa Mercedes: de acuerdo 

Nader Kuri Jorge: a favor  

Rivas González Sandra Margarita:  

Robles Gómez Mont Emiliano: a favor 

Romero Galván Alejandra Monserrat: a favor 

Sánchez Magallán González José Francisco:  

Yllán Rondero Bárbara:  

El de la voz, Chegüe Luna Irving Pedro: a favor.  

¿Falta alguna o algún consejero por emitir su voto? 

Presidente, le informo que existen 5 votos, por lo que se aprueba el orden del día.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario 

Técnico, proceda ahora a dar lectura al siguiente punto del orden del día.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  

Por instrucciones de la Presidencia, en votación económica, se somete si es de 

dispensarse la lectura del acta de la primera sesión ordinaria, celebrada el 8 de 

enero del 2024 por haber sido distribuido con antelación. Sírvanse levantar la mano 

los votos a favor.  

Votos en contra.  

Abstenciones.  



Al no existir votos en contra ni abstenciones, se aprueba la dispensa de lectura de 

la primera sesión ordinaria, prevista en la presente sesión. 

Cumplida su instrucción.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Por favor dé lectura al siguiente punto del orden del día. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Claro que sí, Presidente.  

El siguiente punto enlistado en el orden del día corresponde a la aprobación del 

acta de la primera sesión celebrada el 8 de enero del 2025. 

Cumplida su instrucción.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Consejeras y consejeros, toda vez que esta acta fue distribuida con anterioridad y 

se dispensó su lectura, se pone a su consideración.  

No habiendo ninguna consideración proceda, consejero Secretario Técnico, a 

tomar la votación respectiva.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  

Por instrucciones de la Presidencia, procederé a recabar la votación nominal para 

la aprobación del acta de referencia, por lo que mencionaré los nombres de cada 

integrante, a fin de que expresen el sentido de su voto.  

Cuenca Dardón Carlos Edmundo: a favor 

De la Torre Mercado Gabriela:  

Hernández Morales Teresa Mercedes: a favor 

Nader Kuri Jorge: a favor  

Rivas González Sandra Margarita:  

Robles Gómez Mont Emiliano: a favor 

Romero Galván Alejandra Monserrat: a favor 

Sánchez Magallán González José Francisco:  



Yllán Rondero Bárbara:  

El de la voz, Chegüe Luna Irving Pedro: a favor  

¿Falta alguna o algún consejero por emitir su voto? 

Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 6 votos a favor, 0 en contra,  

0 abstenciones.  

Se informa que existe mayoría a favor, en consecuencia se aprueba el acta de la 

primera sesión ordinaria, celebrada el 08 de enero del 2025.  

Es cuanto.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Proceda por favor a dar lectura al siguiente punto del orden del día. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  

El siguiente punto enlistado en el orden del día, corresponde al informe sobre las 

opiniones y audiencias ciudadanas recibidas los días 9, 10, 13 y 14 de enero del 

2025. 

Cumplida su instrucción.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Consejeras y consejeros, de conformidad con la base sexta en relación con la base 

décimo tercera, inciso E) de la convocatoria para el proceso de integración de las 

ternas de personas especializadas para ocupar la titularidad de la Fiscalía 

Especializada en Combate a la Corrupción de la Ciudad de México y de la Fiscalía 

Especializada para la Atención de Delitos Electorales, la recepción de opiniones y 

de audiencias ciudadanas, con consejeros y consejeras se efectuaron los días 9, 

10, 13 y 14 de enero de la presente anualidad, con presencia de las y los consejeros 

judiciales ciudadanos.  

Por lo que solicito amablemente al señor Secretario, proceda a dar lectura del 

informe correspondiente.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  



Consejeras y consejeros, de conformidad con la base sexta en relación con la base 

décima tercera de la convocatoria para el proceso de integración de ternas de 

personas candidatas a ocupar la titularidad de la Fiscalía Especializada en 

Combate a la Corrupción de la Ciudad de México y de la Fiscalía Especializada 

para la Atención de Delitos Electorales, la recepción de opiniones de la ciudadanía 

y audiencias con consejeros y consejeras ciudadanos, se efectuaron los días 9, 10, 

13 y 14 de enero en la presente anualidad, obteniendo los siguientes resultados.  

Se recibieron un total de 7 mil 032 opiniones distribuidas de la siguiente manera, 3 

mil 500 opiniones corresponden al proceso de integración de la terna de personas 

candidatas para ocupar la titularidad de la Fiscalía en Combate a la Corrupción de 

la Ciudad de México, obteniendo los siguientes resultados:  

Silva Mejía César, con un total de 29 opiniones.  

Jerónimo Alejo Nicolás, con un total de 1 opinión.  

Ortiz Ortega José Eduardo, con un total de 4 opiniones. 

Carreón Estrada Adonaí, con un total de 37 opiniones. 

Velasco Arguello Antonio, con un total de 1 opinión. 

Moreno Caballero Fernando, con 0 opiniones.  

Huerta Alcalá José Gerardo, con un total de 3 mil 225 opiniones.  

García Arias Gustavo, con un total de 0 opiniones.  

Diazconti Villanueva Jorge Alberto, con un total de 3 opiniones.  

Greaves Muñoz Luz Adriana Mercedes, con un total de 0 opiniones.  

Díaz de León Sánchez Luis José, con un total de 0 opiniones 

Vera Aguilar Jazmín, con un total de 200 opiniones.  

Esquivel Ramírez Luis Alberto, con un total de 0 opiniones. 

Guzmán Quintanar Joana Vanesa, con un total de 0 opiniones. 

Al respecto, también se recibieron 3 mil 500 entre dos opiniones, las cuales 

corresponden al proceso de integración de la terna de personas candidatas para 



ocupar la titularidad de la Fiscalía Especializada para la Atención de Delitos 

Electorales de la Ciudad de México, quedando de la siguiente manera:  

Díaz Cuevas Daniel, con un total de 55 opiniones. 

Cruz Vázquez Marcial Manuel, con un total de 40 opiniones. 

Vera Martínez Miguel Ángel, con un total de 66 opiniones. 

Lima Romero Maribel, con un total de 0 opiniones. 

Guzmán Corroviñas Raymundo, con un total de 15 opiniones. 

Flores Molina Oscar, con un total de 763 opiniones. 

Osorio Roque Daniel, con un total de 2 mil 011 opiniones. 

Hernández Cruz Omar, con un total de 0 opiniones. 

Cambranis Pérez Abraham Yamshid, con un total de 16 opiniones. 

Mejía Ruiz Beatriz, con un total de 0 opiniones. 

Jiménez Martínez Marisol, con un total de 74 opiniones. 

Delgado Aguilar Edgar, con un total de 159 opiniones. 

Vargas Contreras Roberto Jesús, con un total de 333 opiniones.  

González Torres Sofía, con un total de 0 opiniones.  

León Zenteno Aldrin, con un total de 0 opiniones.  

Cabe hacer mención que durante el periodo establecido en la convocatoria de 

mérito se llevaron a cabo audiencias como se indica a continuación, el 13 de enero 

fueron a favor de Vargas Contreras Roberto Jesús; en el mismo día también para 

Marcial Manuel Cruz.  

Es importante mencionar que se han mencionado las opiniones como fueron 

solicitadas en la convocatoria, es decir, de la recepción de manera física.  

Es cuánto. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, Señor Secretario.  



Consejeras y consejeros, simplemente también hacer la manifestación y recordar y 

como lo hemos acordado entre nosotros, el número de opiniones recibidas no es 

determinante ni vinculante para la toma de decisión, es un elemento más de los que 

habremos de considerar al momento de emitir nuestro voto de manera pública, 

fundada y motivada, pero desde luego que de acuerdo a la convocatoria, nosotros 

ya hemos analizando y seguiremos analizando el contenido de estas opiniones a fin 

de que nos sirva como un elemento adicional para la toma de nuestra decisión.  

Se pone a consideración de las y los consejeros el informe que nos ha presentado 

el Secretario Técnico. 

Bien, si no hay ninguna intervención, señor consejero Secretario Técnico, dé lectura 

al siguiente punto del orden del día.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente.  

El siguiente punto enlistado en el orden del día corresponde a las entrevistas, a los 

ciudadanos  

Silva Mejía César.  

Jerónimo Alejo Nicolás. 

Ortiz Ortega José Eduardo. 

Carreón Estrada Adonaí.  

Velasco Arguello Antonio.  

Moreno Caballero Fernando. 

Huerta Alcalá José Gerardo. 

García Arias Gustavo.  

Diazconti Villanueva Jorge Alberto. 

Greaves Muñoz Luz Adriana Mercedes 

Díaz de León Sánchez Luis José. 

Cumplida su instrucción. 



EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Secretario.  

Compañeras y compañeros, señoras y señores, de conformidad con la base 

séptima en correlación con la base décima tercera, inciso F) de la convocatoria para 

el proceso de integración de la terna de personas candidatas para ocupar la 

titularidad de las Fiscalías Especializadas, en Combate a la Corrupción de la Ciudad 

de México y para la Atención de Delitos Electorales, corresponde a este órgano 

colegiado realizar las entrevistas a los aspirantes que cumplieron con los requisitos 

de elegibilidad previstos en la convocatoria de mérito.  

Cabe hacer mención que el orden de las entrevistas, corresponde a aquellos 

aspirantes que resultaron elegibles para ocupar la titularidad en la Fiscalía 

correspondiente y el orden fue asignado de acuerdo con el número de folio en el 

que el aspirante fue registrado.  

En este tenor, informo a ustedes que en la etapa de registro, cada aspirante 

presentó por escrito un ensayo acerca del modelo de procuración de justicia que 

debe implementarse en la Fiscalía Especializada para la que participa, con base en 

al menos los componentes siguientes: 

Autonomía institucional, impulso a la justicia restaurativa, acceso a la justicia de 

grupos de atención prioritaria, atención a víctimas y perspectivas de género, de 

infancia y de adolescencia, de profesionalización y de servicio de carrera, desde 

luego, con la visión y con el enfoque de la Fiscalía Especializada o de la 

especialización para la que contiene.  

La entrevista, tendrá como base dicho ensayo, así como la experiencia y 

antecedentes profesionales de cada una de las personas elegibles y se podrá 

cuestionar a los aspirantes con respecto al ensayo y a esos rubros personales o a 

los demás temas que se estimen pertinentes.  

La dinámica de cada entrevista será la siguiente, el aspirante mostrará a la cámara 

de su dispositivo, la identificación oficial que acredite su identidad.  

Posteriormente, tendrá hasta 10 minutos para realizar una breve reseña profesional 

y la exposición de su ensayo por lo que al concluir su exposición, tendrá 25 minutos 



para responder concretamente por razón de tiempo las preguntas que realicen las 

y los consejeros previa solicitud del uso de la palabra en los términos del 

reglamento. 

Si no existe alguna situación y lo tienen a bien, comencemos con el primer; perdón, 

me permito hacer un aviso. 

Este Consejo Judicial Ciudadano Recibió una invitación a una reunión de trabajo 

con la Junta de Coordinación Política del Congreso de la Ciudad de México para el 

día de hoy a las 11:30 horas, que desde luego atenderé como ha sido el caso en 

otras reuniones de trabajo con el Congreso.  

Por tal razón, en unos minutos deberé abandonar momentáneamente esta sesión 

para atender esta junta de trabajo, y durante mi ausencia, atenderá y coordinará 

ese Consejo Judicial Ciudadano, las sesiones, el consejero decano Carlos Cuenca, 

que ya está aquí con nosotros. 

Muy bien, pues entonces vamos a dar inicio con la entrevista al aspirante César 

Silva Mejía. Buenas tardes, señor aspirante.  

Le solicito muestre su identificación oficial para que quede asentado que registro de 

su identidad.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Muchas gracias, señor Presidente. 

En un minuto me la traen, la dejé en mi cartera, pero ya vienen.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Bueno, muy bien. En cuanto la tenga, nos 

hace favor de hacer una pausa. 

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Aquí ya me la traen, permítame 3 segundos, 

nada más que la extraiga de mi cartera para mostrarla a ustedes.  

Aquí ya la tengo en mi mano, Presidente. Es la credencial para votar con fotografía, 

expedida por el Instituto Nacional Electoral a nombre de su servidor.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Si la puede mostrar.  

Muy bien. Muchas gracias.  



Pues bienvenido sea a esta entrevista, el Consejo Judicial Ciudadano le desea el 

mayor de los éxitos.  

Tiene usted 10 minutos para realizar una breve reseña profesional y exponer su 

ensayo y posteriormente los consejeros que lo soliciten realizar las preguntas 

concernientes.  

Le solicito al consejero Secretario Técnico nos apoye con llevar los tiempos, para 

que no nos excedamos de lo establecido para cada candidato, tomando en cuenta 

la cantidad de personas que serán entrevistados el día de hoy, mañana y el viernes.  

Adelante por favor.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Muchas gracias, señor Presidente.  

Señores integrantes del Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de México, muy 

buenos días a todas y todos ustedes.  

En virtud de que es un breve lapso de tiempo el que tenemos para exponer  nuestras 

pareceres sobre el tema que nos atañe en esta sesión de hoy, me permití hacer una  

breve reflexión que no tardará más de 3 minutos, considerando que posteriormente 

creo que el tiempo que sobre de los 10 minutos que me concedieron ustedes, pues 

se acumule para la sesión de preguntas y respuestas. Yo lo entendería de esa 

manera, por eso hice una breve reflexión sobre el tema.  

La importancia del Fiscal Anticorrupción como instrumento de buen gobierno. Aquí 

en el título de mi reflexión hablo de que el combate a la corrupción es un elemento 

primordial para el buen gobierno, la confiabilidad de la población en las instituciones 

y sobre todo la estabilidad del Estado. El combate a la corrupción es una condición 

indispensable para el fortalecimiento del Estado de derecho y la consolidación de 

un gobierno democrático y eficaz.  

En el caso de la Ciudad de México, la figura de Fiscal Anticorrupción tiene un papel 

esencial como garante de la integridad en la administración pública, asegure el uso 

eficiente de los recursos públicos, proporciona elementos para la mejora de los 

procesos administrativos y vela por el cumplimiento de un código de ética, sólido, 



tanto a nivel de la Institución como a nivel de los servidores públicos y a nivel 

personal, fundamentalmente.  

Un Fiscal Anticorrupción, no solo debe investigar y sancionar probables conductas 

ilícitas, sino también dentro de sus funciones y creo que una de las más importantes, 

es coadyuvar a la prevención, mediante estrategias que refuercen la transparencia, 

promueva la rendición de cuentas y fomenta en una cultura de integridad y eticidad. 

Estos elementos ayudan a contribuir directamente al buen gobierno, al disminuir el 

riesgo de desvíos y mal uso de los recursos, mejorando así la calidad de los 

servicios que recibe la población y la ciudadanía.  

En términos de eficiencia administrativa, un fiscal anticorrupción, eficaz, prudente, 

debe analizar las fallas sistémicas que propician los actos de corrupción, esto 

incluye desde luego revisar los procesos administrativos, los procesos 

jurisdiccionales y sin embargo, también revisar las estructuras que dan cobijo a los 

servidores públicos y proporcionan servicios a la población.  

Además, es importante cuidar los comportamientos irregulares e incentivar y 

promover a nivel individual y colectivo, las conductas adecuadas y con alto sentido 

ético que la responsabilidad de un funcionario público debe de guardar en todos los 

momentos de su actuación profesional y en su vida privada.  

Al hacerlo de esta forma, apreciables consejeros, se asegura que las instituciones 

públicas operen de forma eficaz, institucional y confiable, convirtiendo al derecho el 

garante de la persistencia de la credibilidad en el Estado y de sus instituciones por 

parte de la población y la ciudadanía.  

El desarrollo y cumplimiento de un código de ética, es igualmente esencial, mismo 

que debe de ser claro, preciso y conciso. Para un Fiscal Anticorrupción, la ética 

personal no es opcional, es un deber ineludible y un requisito a la vez también 

fundamental.  

Este código de ética debe reflejar los principios de imparcialidad, independencia, 

honestidad y respeto a los derechos humanos. Elementos indispensables para 



conducir una institución, cuya legitimidad depende de algo muy importante, la 

percepción pública, sobre su integridad y sobre su imparcialidad.  

El fiscal debe de ser un ejemplo viviente de los valores que promueve en todos los 

ámbitos de su vida, en lo individual, en la familiar, en la colectiva y en la institucional, 

para inspirar al grupo, para inspirar a los colaboradores y sobre todo para hacer algo 

que es muy difícil de alcanzar, un ejemplo para la sociedad.  

En conclusión, el Fiscal Anticorrupción, es una pieza clave para combatir uno de los 

principales problemas estructurales y culturales de México, no del México de hoy, 

sino también del México del futuro, es decir, proyectar esa conducta hacia el futuro, 

para que nuestras instituciones sean sanas, sean creíbles y rindas cuentas 

satisfactorias a la sociedad.  

Su trabajo, no consiste solo en la mejora de la administración pública, sino va más 

allá, es la de reforzar la confianza de la ciudadanía en las instituciones, porque 

finalmente las instituciones y las personas que integran esas estructuras llamadas 

instituciones, tenemos el deber cívico, histórico y social de construir una mejor 

sociedad en el presente para que en el futuro sea superior.  

Para ello, es importante un proceso de selección de las personas como el que 

ustedes están llevando a cabo, un proceso de selección adecuado, de análisis y un 

análisis objetivo, riguroso, que permita comprobar las capacidades de los aspirantes 

en su caso del personal dedicado a la procuración de justicia en la materia de 

anticorrupción, que muestren conocimientos y sobre todo un alto compromiso ético.  

Asegurando con esto, que la persona que le toque conducir los trabajos de esta 

Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción, asuma un compromiso 

ineludible e irrenunciable a favor de la transparencia, de la rendición de cuentas, de 

la integridad y con una visión a futuro que nos permitirá ser una mejor sociedad que 

aspire a tener superiores instituciones, entre ellas, las de la procuración de justicia.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, licenciado Silva Mejía. 

Voy a anotar el orden de turno en que las y los consejeros quieran hacer uso de la 

palabra, ¿pero antes ha solicitado la consejera Sandra Margarita Rivas? 



LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Sí, para pasar 

lista por favor.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿También el consejero Carlos Cuenca me 

solicitó la palabra? 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Sí, para que me 

ponga mi asistencia el señor consejero Irving.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias.  

Tomo nota entonces del orden de qué consejero desea hacer uso de la palabra para 

las preguntas. 

Alejandra Romero, Carlos Cuenca.  

¿Alguien más? 

Mercedes y Emiliano Robles.  

Bueno, tomando en consideración este turno, tiene la palabra la consejera Alejandra 

Romero.  

Le solicito las preguntas y las respuestas sean concretas y en unos minutos, como 

anuncié me retiraré, pero el consejero Carlos Cuenca, continuará la coordinación 

de la sesión.  

Adelante, consejera Alejandra Romero.  

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- 

Muchísimas gracias. Buenos días a todos; buenos días a las personas que nos 

están siguiendo en esta trasmisión; aspirante César Silva Mejía, buenos días.  

Fue muy interesante la lectura de su ensayo, lo que usted nos acaba de manifestar 

también. Me ha dado luz, más luz para poder realizar alguna pregunta.  

Como bien sabemos, el mandato constitucional establece que se debe garantizar el 

derecho a una buena administración, a través de un gobierno abierto, honesto, 

profesional, que procure interés público y que por supuesto combate a la corrupción. 



En concordancia con estas estrategias del plan tanto nacional de paz y seguridad y 

del plan general del desarrollo de la Ciudad de México.  

Como usted también mencionó el objetivo, ha sido el de garantizar el derecho que 

tienen las y los ciudadanos a contar con personas servidoras públicas que cumplan 

con el debido ejercicio y la probidad de la función pública.  

Usted mencionaba hace un momento, respecto a la percepción pública y eso es un 

punto muy importante: ¿Cómo sugiere usted que sea el proceso de elección del 

personal que trabaja, que labora dentro de este ámbito de combate a la corrupción; 

mencionó usted algunos que sean más riguroso; ya se está llevando a cabo? 

Me gustaría saber específicamente: ¿Qué es lo que usted sugiere para que la 

percepción pública sea mucho mejor? 

Gracias.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Muchas gracias por su pregunta, señora 

consejera Romero Galván.  

Mire usted, en efecto, la institución llamada Fiscalía General de la República, cuenta 

con un instituto de formación profesional, que es una estructura bastante interesante 

e importante en la formación del personal que sustantivo que labora en la 

Procuraduría General de Justicia de la Ciudad de México en términos generales.  

Sin embargo, es muy importante en la materia que nos atañe, que es el combate a 

la corrupción, tener un procedimiento un poco más amplio, de mayor profundidad, 

que permita que el personal que labora ahí, tenga una preparación adecuada. Y le 

voy a decir por qué, si usted me lo permite, consejera Romero Galván.   

El tema de la procuración de justicia que debe de llevarse a cabo cuando exista la 

probabilidad de que algún servidor público haya cometido algún acto fuera de la ley, 

fuera de la ley y no digo ilícito porque sería presumiblemente imputar una 

culpabilidad fuera de la ley, tuviera claro cuál es el procedimiento.  

Desafortunadamente, en la Procuraduría, en la Fiscalía en específico, el personal 

está muy abocado, muy circunscrito a la aplicación de las normas de derecho penal. 

Sin embargo, la naturaleza material y la naturaleza sustantiva de esta fiscalía, inicia 



a través de faltas administrativas, faltas administrativas que pueden convertirse en 

su momento en un probable ilícito penal.  

¿Qué quiero decir con esto, señora consejera Romero Galván? Que el presupuesto 

básico para una investigación de carácter penal, debe de ser un adecuado 

procedimiento administrativo al interior de la dependencia, órgano o entidad, que 

son las 3 formas de organización administrativa que tiene el Gobierno de la Ciudad 

de México.  

En este plano, en cada dependencia, órgano y entidad, hay un representante de 

una institución y dependencia que se llama Secretaría de la Contraloría General, es 

decir hay un contralor interno.  

Habida vez de que hay un representante de la Contraloría General de la Ciudad de 

México en cada una de estas 3 formas de organización administrativa, es la persona 

que está cercana, es la persona que está in situ, viviendo el acontecer administrativo 

y de la aplicación de la normatividad que le corresponde a cada una de esas 3 

formas de organización administrativa.  

Esta aplicación de las normas, la vigencia de las normas, la validez de las normas 

y la eficacia de las normas, está bajo la responsabilidad de un contralor interno, que 

debe de iniciar cuando advierta una irregularidad, sea grave o sea leve, un 

procedimiento administrativo bien fundamentado, es decir, debe de incoar un 

expediente administrativo, donde haya una imputación formal, hacia el probable 

responsable.  

Olvídese la dimensión de la falta, leve o grave, pero ese inicio de ese expediente de 

imputación administrativa, debe de concluirse hasta el final a efecto que se 

determine la sanción administrativa, no importando si es una amonestación pública, 

amonestación privada, sanción temporal, separación definitiva del cargo e incluso 

no volver a desempeñar una actividad en el servicio público de la Ciudad de México.  

Bien, una vez resuelto ese expediente, debe de hacerse llegar a manos de la 

Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción.  



A partir de ese elemento administrativo, debe de comenzar a construirse la hipótesis 

penal que impute al probable responsable, la responsabilidad de su conducta. 

¿Por qué digo esto? Porque es una práctica que en la Fiscalía Anticorrupción y en 

esta materia, se inicie el procedimiento penal, sin tener en consideración lo 

administrativo que aporta grandes elementos y elementos sustanciales a la 

investigación penal.  

Creo y ahora voy a lado de su pregunta, a lado fundamental de su pregunta, no 

basta con que sean especialistas en derecho penal, tienen que ser especialistas en 

derecho administrativo, tienen que ser especialistas en procesal administrativo e 

incluso deben de tener conocimientos de economía. 

¿Por qué conocimientos de economía? Por una sencilla razón, generalmente los 

actos de corrupción implican el enriquecimiento ilícito y ese dinero tiene una ruta y 

los economistas conocen muy bien el sistema bancario mexicano, el sistema 

financiero internacional.  

Por lo tanto, también deben de saber de economía, deben de saber de historia, 

porque los antecedentes históricos de casos anteriores, nos permiten visualizar con 

mayor objetividad, con mayor precisión una posible conducta indebida, tienen que 

tener un conocimiento de los procesos culturales que ha vivido nuestro país.  

No de época reciente, sino desde épocas pretéritas, la corrupción en este país ha 

sentado sus reales, ha hundido sus raíces en la conciencia nacional. Tan es así, 

que existe un lema en la banqueta, en la calle; quien no tranza no avanza, eso es 

cultura, pero este es un proceso más largo, que hay que atender con otras 

herramientas, pero que están vinculadas al combate a la corrupción. 

Me atrevo a decirle a usted, señora consejera, ese tema nace desde la familia, 

nacen en el entorno social, pero también podría ser una materia de libros de texto.  

Desafortunadamente, hoy en la enseñanza media básica que es la secundaria, ya 

no se imparte la clase de civismo. En mi época, llevábamos civismo y teníamos los 

primeros principios básicos de lo que es el respeto a las instituciones, el respeto al 

estado y al estado de derecho.  



Entonces como usted observará, escuchará mejor dicho, perdón, escuchará, la 

mejor manera de capacitar a nuestros compañeros, a nuestros probables 

compañeros en una fiscalía, es proporcionándole otros tipos de herramientas y no 

solo la materia penal, derecho penal y los procedimientos penales.  

Un operador jurídico, un operativo, debe de tener una visión más amplia en esta 

materia, derecho administrativo, derecho constitucional, derecho procesal, 

administrativo, historia, economía e incluso me atrevo a decir hasta de filosofía, 

porque son los instrumentos que permiten a una persona estar bien construida 

éticamente. Yo creo que esas materias se pueden impartir en el Instituto de 

Formación Profesional de la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México.  

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- 

Muchísimas gracias, aspirante César Silva Mejía, agradezco infinitamente su 

respuesta y le deseo éxito. 

Por mi parte sería todo, Secretario Presidente, doctor Carlos Cuenca.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejera Alejandra Romero.  

Vamos a pedir al sustentante que por favor haga más cortas sus respuestas.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Con todo gusto.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Decano, nada más le quiero informar que le 

quedan al aspirante 18 minutos de los 25 que tenía para sus respuestas.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien. Gracias, Irving.  

Ahora le vamos a dar el uso de la palabra a la consejera Mercedes Hernández, para 

que haga sus preguntas.  

LA C. CONSEJERA TERESA MERCEDES HERNÁNDEZ MORALES.- Sí, buenos 

días a todos y todas.  

Después de escuchar la respuesta del aspirante Cesar Silva, creo que ha abarcado 

punto que a mí me interesa porque él en su exposición ciertamente habló de la 

percepción, que es una situación que nos aqueja gravemente a la sociedad 



mexicana, pero también hablo de la estructura, de que para cambiar esta 

percepción, hay que atenderte más estructurales.  

Entonces yo le quiero preguntar: ¿Cómo conciliar estos dos temas; qué cambios 

importantísimos de primer orden él implementaría en el caso de ser elegido como 

Fiscal Anticorrupción? 

Por mi parte es todo. Muchas gracias.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Buenos días, señora consejera Hernández 

Morales. 

Mire usted, percepción y estructura es un tema que ya atendieron diversas doctrinas 

de orden administrativo, sociológico y me atrevo a recordar ahorita a los profesores 

Robert Merton y Talcott Parsons, que hablar sobre estructura y función.  

Las estructuras están bien cimentadas, lo que nos está fallando es el 

funcionamiento de las estructuras y el funcionamiento de las estructuras las 

realizamos los seres humanos, y los seres humanos o nuestra conducta, el apego 

a las normas legales que permiten un funcionamiento dentro del marco del Estado 

democrático de derecho, implica que se está cumpliendo con la norma y la sociedad 

es sabia, percibe cuando las instituciones se están cumpliendo con las normas 

jurídicas.  

Tenemos la creencia nosotros y la gente que transita en las banquetas de la Ciudad 

de México, que el Estado de derecho es la simple sanción que debe de imponerse 

aquellos que infringen la ley, tienen cierta parte de la verdad, pero también la ley es 

una expresión de la voluntad general del pueblo, expresada a través de los congreso 

o del Congreso de la Ciudad de México. Eso implica una mayor profundización en 

el análisis social, político, económico, cultural y antropológico, en la construcción de 

una ley, que sea válida, eficiente y efectiva.  

Entonces, aquí es una tarea interinstitucional. La Fiscalía General de Justicia de la 

Ciudad de México, entre paréntesis Fiscalía Anticorrupción, el Congreso de la 

Ciudad de México y especialistas que profundicen en una mejor construcción de la 

norma jurídica que obviamente propicia su cumplimiento y el cumplimiento se 



exprese en la efectividad, y en ese momento, podríamos decir que la población va 

a percibir un cambio en la forma de aplicar la ley y los resultados que de ella emanen 

en cuanto a personas que la hayan infringido. 

Esos serían mis respuestas.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Señor consejero Irving, nos dice el tiempo que 

le queda.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Claro que sí, consejero.  

Le quedan aproximadamente 10 minutos.  

LA C. CONSEJERA TERESA MERCEDES HERNÁNDEZ MORALES.- Muchas 

gracias por la respuesta. Gracias, compañeros y compañeras.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Ahora le solicitaremos al consejero Emiliano 

Robles, que haga uso de la palabra para sus preguntas.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

consejero Carlos Cuenca; gusto en saludarlos, compañeros; bienvenido don César 

Silva.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Muchas gracias.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Un gusto (ininteligible) 

y leer su trabajo.  

Me queda claro que usted es un hombre de Estado, es decir, usted confía en el 

Estado de derecho y que la profesionalización, aprovechando la herramienta del 

Instituto de Formación Profesional es crucial. Sin embargo, el combate a la 

corrupción, creo que es uno de los retos más fuertes, más allá de cómo una Fiscalía, 

sino como una cultura. Somos una cultura que trae muy arraigado y muy práctico, 

la corrupción desde los aspectos más elementales de la vida, como bien dice, en la 

vía o desde un enfoque administrativo y abriendo paso o sentando las bases para 

una investigación desde el ámbito penal.  



Pero también es uno de los retos que merecen verdaderos perfiles objetivos e 

imparciales que puedan ser ese contrapeso como institución del ciudadano para 

procurar erradicar estas prácticas desde el poder. 

Aquí la pregunta es ¿cuáles serían las acciones que usted implementaría de llegar 

a corto y mediano plazo para poder lograr que las presiones y fuerzas políticas, 

económicas o cualquiera, no vayan a frenar esta inercia y podamos generar un 

precedente con una institución que en verdad ataque la corrupción a partir de los 

actos que se investigan?, porque me queda claro que la prevención es un tema.  

Aquí estamos hablando de la persecución y tratar de mitigar o minimizar las 

conductas de corrupción: ¿Cuáles serían las acciones que usted considera que 

podría ser durante el plazo en el que usted fuera el Fiscal que combata a la 

corrupción?  

Muchas gracias.  

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.-  Muchas gracias por su pregunta, consejero 

Robles Gómez.  

Mire usted, esta es una pregunta bastante interesante y de una profundidad 

tremenda, porque las (ininteligible) para lograr que las presiones políticas y 

económicas no influyan en el ánimo, primero en el ánimo y después en la aplicación 

del derecho. Así entendí la pregunta.  

Bien. Aquí lo primero que hay que considerar es el sentido ético y la formación ética 

y profesional del servidor público que tenga que aplicar la ley. Si él tiene una 

formación ética y profesional seguramente va a transitar por la senda de la 

aplicación de la norma jurídica con base en lo que dispone la misma, no hay vuelta 

de hoja, no hay otro camino por el que pueda transitar si es un Fiscal Anticorrupción. 

Presiones políticas, eso es muy importante, porque las presiones políticas inciden 

no solamente en la persona del titular de la Fiscalía, sino inciden en el entorno, en 

el entorno de la Fiscalía General, inciden en el entorno social, y ahí ya cambiaría la 

percepción social. Sin embargo, si nos apegamos a uno de los grandes puntales 

que conforman el Estado de Derecho, que es el principio de legalidad, porque es el 



imperio de la ley como expresión de la voluntad del pueblo, qué quiere el pueblo a 

través de la ley, y el principio de legalidad es la aplicación de la ley.  

Si se sigue esa ruta estamos dentro de un sentido ético de la construcción de la ley 

y de la conducta propia, pero si las presiones políticas, discúlpeme usted que haga 

alusión a la praxis política, si hay presiones políticas en efecto hay un elemento 

importante, la secrecía de una investigación, que hay que respetarlo, porque ahí 

están involucrados los derechos humanos y eso hay que respetarlo, tener en 

consideración ese concepto de derechos humanos, pero sin embargo la opinión 

pública se forma y crea una percepción social. 

Ahí hay una gran defensa, hay una gran defensa, transparentar en la medida que la 

ley lo permita una investigación y de esa forma probablemente, probablemente, no 

lo aseguro, se reduzcan las presiones de orden político y de orden económico, 

porque la ciudadanía, la población va a tener conocimiento de que se está 

realizando una investigación de tal forma dirigida a tales personas y que ahora sí 

hay una responsabilidad que recae directamente en el sentido ético de la aplicación 

de la ley del operador jurídico, que sería el Fiscal Anticorrupción. 

Podría extenderme más, pero en virtud de la brevedad del tiempo me permito darle 

esta sencilla respuesta. 

Pero además, termino, con esto comenzaríamos a derruir y a corroer los cimientos 

de lo que yo le llamo la cleptocracia. 

Esa sería mi respuesta. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, don 

César. 

Gracias, Consejero Cuenca. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias, 

Consejero Emiliano Robles. 

¿Señor Secretario Irving, me puede decir el tiempo que nos queda? 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Claro que sí.  



Consejero le quedan aproximadamente 2 minutos. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Pues creo que ha 

cumplido con su tiempo, si no hay algún Consejero que quiera hacer una pregunta 

para dos minutos, solamente le daríamos la gracias al aspirante César Silva Mejía, 

deseándole mucho éxito y le agradecemos su presencia. 

Muchas gracias. 

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Muchas gracias, señor Presidente en funciones. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias. 

EL C. LIC. CÉSAR SILVA MEJÍA.- Gracias a todas las Consejeras y Consejeros 

por su atención. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Mucho éxito. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.-¿Innovación, le puede dar acceso Jerónimo 

Alejo Nicolás? 

INNOVACIÓN.- Ya se está conectando. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Gracias. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Ya puede 

abandonar la sesión César 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Su micrófono, aspirante Nicolás Jerónimo. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Listo. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Muy buenos días a todos. 

¿Sí me escuchan, perdón?  

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias, 

lo escuchamos bien. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Qué tal a todos, muy buenos días. Su 

servidor Nicolás Jerónimo Alejo. 



EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Antes que nada, 

darle la bienvenida, aspirante Nicolás Jerónimo Alejo, a nombre del Consejo Judicial 

Ciudadano por comparecer ante nosotros. 

Quiero solicitarle muy amablemente que ponga su credencial de identificación a la 

pantalla, ahí, para que quede grabada su identificación. 

Es correcto. Ya, suficiente. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Gracias a usted. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Contará con 10 

minutos máximo para exponer su ensayo y habrá otros 25 minutos para responder 

concretamente, concretamente, las preguntas de las y los Consejeros que las 

formulen. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Claro que sí, señor. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias y 

empezamos con su ensayo. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Muy buenos días a todos, señores 

ciudadanos Consejeros y Consejeras de la Ciudad de México. 

Mi tema en el ensayo lo abarqué en los 5 puntos que marca la convocatoria. Como 

el tiempo es muy poco, trataré de ser lo más breve posible. 

La corrupción desde los años 70 a la fecha se ha venido combatiendo en nuestro 

país. En la fecha de los años 70 desafortunadamente no había los medios idóneos 

para atacar ese tipo de situaciones. 

Con el transcurso de los años se fueron haciendo reformas y fue hasta el año de 

1983 a 1994 cuando aparece la primera Ley de Responsabilidad de los Servidores 

Públicos, que estaba dispersa en varias instituciones, pero actuaban de una manera 

muy poco eficiente. 

En los años de 1994 a 2003 aparece la Secretaría de Contraloría y Desarrollo 

Administrativo, la cual tenía la facultad de nombrar a los titulares de los que hoy 

conocemos como órgano interno. 



Para el año 2003-2017 ya aparece la Secretaría de la Función Pública y es donde 

emana la Ley de Servicio Profesional de Carrera en la Administración Pública 

Federal, la cual tenía la finalidad de combatir la corrupción en el Gobierno Federal 

a través de diversos ámbitos, por la mala práctica de uso de los recursos federales. 

En el 2015, para el 26 de febrero, aparece el Sistema Nacional Anticorrupción, otro 

sistema que actualmente está vigente, para prevenir, la detección, sancionar las 

faltas administrativas, esto a través de un Comité de Coordinación del Sistema 

Nacional. 

Para el 2016 hubo la reforma a diversas leyes anticorrupción, como fue la Ley 

General del Sistema Nacional Anticorrupción, la Ley de Responsabilidad 

Administrativa, la Ley Orgánica del Tribunal Federal Electoral, la Ley de 

Fiscalización y Rendición de Cuentas, la Ley Orgánica de la Fiscalía General de la 

República, de la Administración Pública Federal y del Código Penal Federal. 

La corrupción prácticamente no es un delito, la corrupción forma parte de acciones 

y sanciones que están especificadas en el Título Décimo del Código Penal Federal, 

en el cual se establecen diversas directrices para efectos de combatirla, como por 

ejemplo el ejercicio ilícito del servicio público, el abuso de autoridad, la coalición de 

servidores públicos, uso ilícito de atribuciones y facultades, también pagos y recibo 

indebido de remuneraciones, el cohecho, la concusión, la intimidación, entre otros. 

La corrupción desafortunadamente siempre va aparejada no sólo de su actuar solo 

sino también con el soborno, ambos. Desafortunadamente una persona que ocupa 

un cargo como autoridad las utiliza para tener un beneficio. 

Varios autores sobre ese tema han hablado, incluso hay precedentes, en el cual 

dicen que finalmente la corrupción es una transacción comercial de favores. Yo 

haciendo una investigación en mi ensayo, logré cooptar 3 puntos en cuanto a la 

corrupción. 

Hay una corrupción de acto de manera directa, en el cual el servidor público para 

obtener un beneficio a su favor ejecuta un acto ilícito en favor de la gente receptora. 

Aquí se dan los delitos de abuso de poder, extorsión, enriquecimiento ilícito, 

nepotismo. 



Así también hay actos de corrupción de intermediación, en el cual no actúa el 

servidor público, es decir, falta de acción, lo que provoca que el agente corruptor 

pueda incurrir fuera de la ley para obtener su beneficio. 

Otro punto que también me llama es el acto de aprovechamiento de procedimientos, 

en los cuales hay un uso faccioso de las ineficiencias, es decir que carece el sistema 

de un procedimiento adecuado para tales efectos, lo cual genera costos adicionales, 

se desperdician los recursos y se obtienen resultados de baja protección. Aquí 

atañerían los delitos, por ejemplo, de tráfico de influencias, uso indebido del cargo 

público, soborno, cohecho, manejo indebido de bienes, entre otros. 

Desafortunadamente la corrupción se ha ido inmiscuyendo en todos los ámbitos, 

económico, político, social, y es donde desafortunadamente en nuestro país la 

corrupción en unión con la delincuencia organizada y el crimen organizado son los 

puntos pilares desafortunadamente en nuestro país, que han generado este tipo de 

situaciones. 

La corrupción en sí ha venido inmiscuyéndose en servidores públicos a través de 

los cuales este obtiene un favor a cambio de la ayuda que le da el agente protector. 

De igual manera, el mismo agente corruptor tiene personas a su cargo que son los 

que utiliza a través de empresas fantasmas, contadores, abogados, 

administradores, con la finalidad de propagar su corrupción y proteger sus intereses 

ilícitos que obtiene. 

También en los servidores públicos desafortunadamente la delincuencia organizada 

se ha inmiscuido. Actualmente vemos en la televisión los combates que se están 

haciendo por la mala actuación de servidores públicos. 

En sí es de una manera genérica o altamente capacitados que actualmente usan 

una tecnología importante. 

Todo esto lleva a señalarlo que es un órgano constitucional autónomo 

especializado, imparcial, con personalidad jurídica y patrimonio propio, así lo dice 

en su artículo 2º de su Ley Orgánica de la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad 

de México. 



Asimismo, cuenta con la conducción de la investigación, el ejercicio de la acción a 

través de unos Fiscales Investigadores encargados de la persecución de los delitos. 

En sí la Fiscalía en todo momento ha actuado de manera autónoma, luego de ello 

es que si bien es cierto se coordina con los Poderes, como es el Poder Ejecutivo, 

obviamente también ha actuado de manera autónoma, y eso la caracteriza por su 

autonomía, porque respeta los derechos humanos, prevalece su derecho a la 

protección de las víctimas u ofendidos en cuanto a su ámbito de actuar en 

procuración de justicia. 

En cuanto al impulso de la justicia restaurativa, recordemos que en junio del 2016 

entró en vigor el nuevo Sistema Penal Acusatorio y Oral, aparejado con ello 

aparecieron los mecanismos alternativos de solución de controversia, que están 

especificados en el párrafo sexto del artículo 17 constitucional. 

Fue creado para de una manera agilizar los procedimientos, es decir, a través de 

sus 3 ámbitos, la mediación, la conciliación y el arbitraje, con la finalidad de que las 

partes en un momento dado pudieran llegar a un acuerdo de manera conciliatoria y 

evitarse un procedimiento tardío. 

Asimismo, se ha ido implementando en muchos ámbitos de la materia 

administrativa, penal, laboral, civil y sobre todo en el ámbito penal, cuya finalidad 

es, y cuya función tiene el agente del ministerio público que es velar porque a la 

víctima se le repare el daño causado. Eso es lo importante en el ámbito penal. 

Podemos señalar que durante el año 2024 desafortunadamente de 2 millones 755 

mil procesos judiciales que tuvimos el año pasado, lamentablemente sólo hubo un 

6 por ciento de que las partes llegaron a utilizar este mecanismo alternativo de 

controversia, es decir, desafortunadamente ha sido muy baja la participación. 

¿Pero qué pasa aquí? Que lo importante es seguir fomentando este mecanismo 

que a muchas personas les ha sido de utilidad, evitarse un proceso que dure más 

de un año, dos años. Obviamente esto con la finalidad de obtener al final una 

reparación del daño. 



Es lo que yo puedo hablar en cuanto al sistema de justicia. Aquí lo podemos señalar 

también, que los mecanismos alternativos de solución de controversias lo manejan 

las diversas instituciones, incluso el Poder Judicial de la Ciudad de México tiene un 

centro de atención para tales efectos también, y todo mundo se rige por la Ley 

General de Mecanismos Alternativos de Solución de Controversias. 

Ahora bien, en cuanto al tercer punto, acceso a la justicia de grupos de atención 

prioritaria, señalo aquí el principal punto, son los pueblos y comunidades indígenas, 

señalados en los artículos 2º en su inciso b), en el cual todos tienen derecho a que 

se les garantice su protección, cuyo ejercicio no podrá detenerse ni suspenderse, 

así lo señala también el artículo 1º constitucional, el principio propersona. 

De igual manera, puedo señalar también que existen en el artículo 4 párrafo noveno, 

que es el interés superior de los niños, niñas y adolescentes. Actualmente la Corte 

hace poco acaba de sacar una Sala Penal de la Suprema Corte de Justicia que 

señala que ya es obligatorio que todos los que imparten justicia y administran 

también del Poder Ejecutivo, los jueces, los juzgadores, tengan la potestad y 

prioridad de que todo procedimiento esté bajo su cargo y en el cual se debe velar 

por los intereses de los niños, niñas y adolescentes, con la finalidad de que se 

respeten sus derechos y se resarza el daño causado por ello.  

Por ello ellos también forman parte de un grupo de atención prioritaria, los niños, 

niñas y adolescentes, pueblos y comunidades indígenas. 

De igual manera puedo señalar en cuanto a la atención a víctimas. La atención a 

víctimas, en enero 9 del 2013 se creó la Ley General de Víctimas, con la finalidad 

de apoyar a todos y cada una de las personas que son víctimas de algún delito, en 

este caso hablando de la procuración de justicia. 

Nos habla en su artículo 4 de la ley que una víctima directa es la que sufre el daño 

directo, la víctima indirecta que son sus familiares que lo apoyan y la víctima 

potencial que son aquellas personas que lo ayudan de una manera u otra a que se 

le resarza el perjuicio o el daño del que ha sido. 

Actualmente la Fiscalía General de la República tiene un centro de atención a 

víctimas, asimismo como la Fiscalía General de la Ciudad de México tiene una 



dirección de atención a víctimas, que a través de sus asesores jurídicos, como lo 

señala el artículo 110 del Código Nacional de Procedimientos Penales, los 

representan y orientan en todo tipo de procedimientos, cuya finalidad es que se les 

resarza el daño y que reciba una sanción el inculpado o el procesado. 

Asimismo, podemos señalar de igual forma… 

¿Perdón?  

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Adelante. 

Me sale que ya transcurrió su tiempo de exposición. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Bueno. 

Quiero señalar finalmente, si me dan un minuto, que mi propuesta es finalmente que 

se tome en cuenta a los servidores públicos que tienen la antigüedad en una unidad, 

es decir, que los mandos medios sean personas que ya tienen antigüedad de 10, 

20 años en ese lugar, porque conocen las necesidades que requiere la unidad 

donde laboran y esto contribuiría mucho. 

Otra, la profesionalización es un punto importante, desafortunadamente las cargas 

de trabajo, por ejemplo en una agencia del ministerio público, rebasan al ministerio 

público que tiene más de 500 o 600 carpetas. No tiene el tiempo para una 

profesionalización o capacitación adecuada.  

Ahí también considero que la capacitación, independientemente de que es por 

medios electrónicos o personal, debería de ser apoyada por los mandos superiores 

para tener un mejor contacto con el ministerio público y orientarlo y ayudarlo a que 

su actividad como servidor público sea más adecuada. 

Asimismo, hablo de una homologación de salario. Desafortunadamente los salarios 

es una base muy importante para un servidor público. No es posible que un servidor 

público o ministerio público de una Fiscalía local o en la Ciudad de México gane 20 

mil pesos al mes y uno de General de la República gane 40 mil pesos. 

Entonces mis propuestas son esas 3 prácticamente. 

Gracias. 



EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias al 

aspirante por su exposición. 

¿Señores Consejeros, quiere alguien hacer uso de la palabra para hacer sus 

preguntas? ¿Alguien quiere hacer preguntas al aspirante? Nadie. 

Bueno, pues entonces dándole las gracias al aspirante, maestro en derecho, Nicolás 

Jerónimo Alejo, le agrademos mucho su comparecencia ante este Consejo 

Judicial… 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Consejero 

Cuenca.  

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- ¿Sí? 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Yo. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Adelante, 

Consejera Sandra Margarita Rivas. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Gracias. 

Candidato Nicolás, mucho gusto. Le deseo mucho éxito. Le agradecemos mucho 

su participación. 

A mí me gustaría preguntarle una cosa.  

Obviamente por su discurso y por su currículum me he percatado que ha sido 

trabajador obviamente del gobierno ¿Es correcto? 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Así es, más de 35 años. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Ok. 

A mí me gustaría que nos dijera ¿qué cambios aplicaría o qué haría diverso en la 

Fiscalía Anticorrupción para evitar obviamente este tipo de cosas?, digo, 

prácticamente nos lo acaba de decir muy breve en 2 minutos o 1 minuto, que fue la 

incorporación del servicio profesional, la remuneración económica, pero me gustaría 

que nos explicara a más largo ¿qué es lo que haría en los cambios para la Fiscalía 

para que ésta tuviera una función?, porque si bien es cierto, sabemos existe una 



Fiscalía de Servidores Públicos que también se encarga de sanciones, ¿qué haría 

usted para evitar la corrupción en una de las entidades o de las instituciones más 

importantes en la Ciudad de México, que es la Fiscalía? 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Consejera Sandra Margarita, muchas 

gracias. 

Al respecto, yo creo que hay muchos aspectos, como lo acabo de señalar, la carga 

de trabajo, la sobrecarga de trabajo que tiene una agencia, y se lo digo porque por 

más de 35 años he sido ministerio público, empecé como oficial secretario en mi 

Estado, desafortunadamente esa parte nunca se ha tratado de suplantar o mejor 

dicho apoyar. 

No es posible que un ministerio público, como lo vuelvo a repetir, tenga más de 500, 

600 carpetas. El Sistema de Justicianet, que es donde se hacen todas las 

actuaciones de una carpeta de investigación, le exige cada mes al ministerio público 

actualizar sus carpetas. 

Obviamente yo propondría aumentar, siempre lo he dicho, aumentar la duplicidad 

del personal y equilibrar las cargas de trabajo, porque eso es muy importante 

también, hacer grupos de reuniones con los ministerios públicos, que 

desafortunadamente ya casi no se hace, para efectos de evaluarlos y señalar en 

qué están fallando, tratar de ayudarlos y apoyarlos para que salgan adelante, 

puedan resolver esa situación de las carpetas. 

Hay mucho rezago de carpetas de investigación que desafortunadamente ya no 

tienen actividad, están inactivas, por qué, porque no hay el personal que apoye al 

ministerio público, cuenta con un, antes era un oficial secretario, ahora les llaman 

auxiliar ministerial, que también casi hace las mismas funciones que un ministerio 

público. 

Pero sobre todo la carga de trabajo está muy superada y el servidor público pues 

jamás, no creo que pueda determinar 50, 100 carpetas en menos de un mes, porque 

el sistema desafortunadamente lo presiona. 



Otro punto muy importante es la profesionalización. La profesionalización del 

servicio público de carrera es muy importante, pero el ministerio público, como lo 

vuelvo a decir, la carga de trabajo en la Fiscalía Local, todo servidor público tiene 

que cumplir 80 horas de servicio para cumplir ese tema de capacitación, pero qué 

hace el ministerio público, nada más lo lleva así por un compromiso, no le toma 

mucho interés a las capacitaciones porque desafortunadamente la carga de trabajo 

lo tiene impedido, entonces nada más cumple como un requisito y lleva la 

capacitación en línea. 

Ahí también yo considero, actualmente su servidor, puede ver en mi currículum, soy 

Fiscal en Jefe del Caso Ayotzinapa en la General de la República, yo por cuestiones 

también del edificio, se fueron a Santa Fe la sede local, yo estoy en una unidad, otro 

cubículo donde no alcancé cubículo de oficina. Yo lo que hice, pedí mi escritorio al 

lado del personal, por qué, porque eso le da confianza al servidor público de 

acercarse a su jefe inmediato, plantearme el asunto que tenga, la duda que tenga 

en un acto de investigación, y eso le genera más confianza y a la vez aprendemos 

él y yo cada día más algún acto que se deba realizar. 

Yo considero que un mando superior o jefe, debe de estar de manera permanente 

con su personal para que este salga adelante en su trabajo de investigación. Es 

importante que haya más unificación del titular con su personal, no nada más que 

el titular esté encerrado en su oficina nada más sin saber qué pasa afuera. 

Creo que esa es una parte igual y ayudaría a la profesionalización del servidor 

público. 

Finalmente, pues la homologación del salario es una cuestión de Erario público, una 

cuestión que tendría que verse, pero sí es muy importante que se pudiera tratar de 

que el servidor público tuviera un salario digno y decoroso. 

Sería cuánto. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Ok, o sea, usted 

me está refiriendo prácticamente que capacitación al personal y remuneración 

económica para evitar obviamente que tanto las víctimas, o sea, los usuarios como 

los servidores públicos incurrieran en la corrupción. 



EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Exactamente, así es. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Ok. 

Muchas gracias. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Gracias a usted, Consejera. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- ¿Algún otro 

Consejero o Consejera quiere hacer uso de la palabra? 

Si no es así, maestro en derecho Nicolás Jerónimo Alejo, le damos las gracias por 

haber comparecido ante el Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de México. 

Le deseamos mucho éxito y esperamos vernos pronto. Muchas gracias. 

EL C. NICOLÁS JERÓNIMO ALEJO.- Muchas gracias a todos, señores Consejeros 

y señoras Consejeras. 

Que tengan un bonito día. Gracias. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Irving, creo que 

valdría la pena darle su asistencia a la Consejera Bárbara. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.-  Entendido, Consejero. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Bienvenido, 

aspirante José Eduardo Ortiz. Buenos días todavía. 

Vamos a solicitarle muy amablemente que ponga en la cámara de su computadora 

su registro de identidad, su credencial de identidad, para que quede grabado. 

Muchas gracias. 

Explicarle que vamos a contar con 10 minutos máximo para que haga la exposición 

de su ensayo y después tendremos 25 minutos para que nos haga el favor de 

responder las preguntas de las y los Consejeros que quieran interrogarle. 

Entonces empezamos con su tiempo, 10 minutos para su exposición. 

EL C. MTRO. JOSÉ EDUARDO ORTIZ ORTEGA.- Muchas gracias. 

Muy buenos días, Consejero y Consejeras. 



Les agradezco la oportunidad de exponer esta aspiración mía. 

Brevemente voy a referirme a mi trayectoria profesional. Como ustedes saben, inicié 

como ministerio público en la Fiscalía Local, de la Ciudad de México, fui adscrito a 

diversos juzgados como en el Reclusorio Oriente, en el Reclusorio Norte, donde mi 

actividad principal fue llevar las diligencias en las audiencias diversas en materia 

penal, así como el ofrecimiento de pruebas y otros eventos referentes al proceso 

penal. 

Posteriormente (falla de audio) en el Instituto Nacional del Combate a las Drogas, 

donde me tocó la integración de lo que era antes las averiguaciones previas en 

delitos complejos como delincuencia organizada y delincuencia, perdón, delitos 

contra la salud y delincuencia organizada. Ahí pasaron alrededor de 8 o 10 años de 

mi vida en ambas Fiscalías. 

Posteriormente fui Director de Prevención y Readaptación Social Federal, donde 

básicamente mi actividad fue lograr campañas de prevención y de reinserción social 

de los internos federales. 

Asimismo, ingresé al Poder Judicial de la Federación, donde me desempeñé en 

diversos juzgados en materia de amparo penal, en materia mixta, en tribunales 

colegiados en materia penal y en juzgados de ejecución de sentencias. Ahí 

transcurrieron alrededor de 12 años de mi vida profesional, donde mi actividad 

principal fue proyectar sentencias de amparo donde se viera vulneración de 

derechos fundamentales, donde se analiza la constitucionalidad y legalidad de los 

actos reclamados, así como las diversas sentencias emitidas ya sea por juzgados 

federales o por juzgados locales, en los tribunales colegiados. 

Este transcurrir de mi vida profesional la pude acompañar de diversos estudios en 

universidades públicas como privadas y así también como extranjeras.  

Eso es por cuanto hace a mi trayectoria de más de 30 años en el ámbito 

esencialmente penal, procesal penal, constitucional, de amparo, de derechos 

humanos, derechos fundamentales. 



Por la brevedad del tiempo trataré de sintetizar lo que es el ensayo, lo que yo quería 

exponer. 

Respecto al ensayo, me gustaría empezar lo que para mí es el inicio. Todos los 

temas se desglosaron, es decir, no puede haber una reparación del daño integral, 

no puede haber justicia restaurativa sin el inicio que da motivo a todo esto, esto es 

a la denuncia. 

La denuncia está legislada, está establecida en diversos ordenamientos que regulan 

precisamente la denuncia, como es la Ley Orgánica, la Constitución Local, donde 

se puede apreciar que la denuncia puede existir desde digital, anónima, la noticia 

criminal también puede recibirse hasta por los medios de publicidad para iniciarse 

una carpeta de investigación, y la clásica, la denuncia por escrito o la denuncia 

presencial. 

Yo propongo que esa denuncia que ya está legislada, ya está establecida en todos 

sus parámetros, sea publicitada como las campañas de prevención del delito de 

corrupción en este caso. Sean publicitadas, se alleguen a las personas, porque 

muchas veces las personas no saben qué hacer cuando sufren este tipo de ilícitos 

o de conductas, la ciudadanía no sabe a dónde acudir, la ciudadanía no sabe y la 

ciudadanía tiene la idea de que los actos de corrupción no se combaten, no hay 

forma y tiene la idea la ciudadanía de una impunidad muy grande, que de cierta 

manera es cierta. 

¿Por qué? Porque volviendo al inicio de la denuncia, la integración de las carpetas 

una vez con esa denuncia tenemos que el personal humano que se tiene o no está 

capacitado, como decimos, no simplemente necesitamos un licenciado en derecho 

o un maestro en derecho o en ciencias penales o en materia procesal penal, 

necesitamos ciertas materias que son muy importantes durante todo lo que se 

puede llamar el procedimiento penal e importante en las carpetas de investigación. 

Para no extenderme, lo que yo propongo también es una capacitación para el 

agente del ministerio público, para el capital humano, en materias como la 

jurisprudencia, por ejemplo, y les puedo poner un caso así práctico donde litigantes, 

ministerios públicos, no saben la diferencia entre una tesis jurisprudencial y una 



tesis aislada, lo cual tampoco saben dónde se aplica una, dónde se aplica otra o si 

es válida en uno y en otro lugar a lo que me refiero. 

La jurisprudencia, los que hemos hecho uso de él, es de trascendencia enorme, 

más las emitidas obviamente por la Suprema Corte de Justicia. 

Yo propongo cursos referentes a la jurisprudencia, cursos de sensibilización, cursos 

de empatía hacia la ciudadanía, cursos de tecnología, cursos donde el personal, 

aunque sean cursos pequeños de 15 días o 1 mes, se capacite en ciertas áreas, 

porque la licenciatura, la maestría ya la tienen ellos, o sea las bases. 

Por otra parte, también se le daría al capital humano lo que necesita básicamente, 

lo que es el papel, el tóner, ya no hablo de digitalizar las carpetas, eso también está 

en mi ensayo, pero eso ya sería un paso más grande. Para empezar que tuvieran 

mobiliario, tuviera los elementos básicos o los instrumentos básicos de trabajo. 

Por cuanto hace precisamente a la integración de carpetas de investigación a la 

denuncia y a la autonomía de la propia Fiscalía, yo propongo también que esta 

Fiscalía, que está actualmente integrada por dos Fiscalías, la de Servidores 

Públicos y otra que se hace llamar de Corrupción que controla a toda la Ciudad de 

México o son contra servidores públicos, sin embargo desde la gramática considero 

yo que está mal, no puede haber una Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción integrada por otras dos Fiscalías.  

Yo propongo que esas dos Fiscalías se integren como unidades, unidades de 

investigación contra la corrupción, otra unidad de servidores públicos 

específicamente servidores públicos de la propia Fiscalía, una unidad específica 

adscrita, digámoslo así, de policía de investigación, adscrita a esas dos unidades. 

¿Por qué lo digo? La experiencia ya me ha dicho, nosotros en la Fiscalía de Delitos 

Contra la Salud, lo que era antes el Instituto Nacional del Combate a las a Drogas, 

teníamos unidades de investigación donde cada ministerio público tenía alrededor 

de 5 elementos de la policía para investigar exclusivamente esas averiguaciones 

previas. 



¿Eso qué provoca? Provoca que estén en el mismo engranaje tanto la policía como 

el ministerio público, es decir, no se tendría que estar girando oficios “oye, 

investígame de quién es el coche; oye, investígame de quién esta propiedad; oye, 

investígame aquello, investígame el otro”, y entonces sería un sinfín de agentes de 

investigación que no están enlazados, no están investigados, no están con el 

conocimiento preciso y con el ministerio público, qué es lo que se quiere y qué es lo 

que se busca en esas carpetas de investigación. 

Así se hacía en la Fiscalía de Delitos Contra la Salud y la verdad es que es una 

buena idea que se puede traer aquí. Entonces son dos unidades. 

La tercera unidad sería de la policía de investigación adscrita específicamente a 

cada uno de los ministerios públicos de esta Fiscalía de Combate a la Corrupción. 

Posteriormente una cuarta unidad que sería la unidad, yo propongo que las actuales 

unidades que investigan a todos los servidores públicos en aspectos 

administrativos, la unidad de asuntos internos, dependiera de la Fiscalía 

Anticorrupción. 

Este órgano colegiado también que se llama de Honor y Justicia, es un órgano 

colegiado que es el que sanciona lo investigado tanto por asuntos internos, sería 

otra unidad que perteneciera también a la Fiscalía Anticorrupción. 

Otra unidad más sería la de visitaduría y otra que también propongo que 

dependiera, aunque es un órgano colegiado, precisamente es esta Junta de Honor 

y Justicia que sanciona a los servidores públicos, éstos sancionan nada más, 

porque además deben de saber que hay otra Junta de Honor que sanciona al 

personal ministerial y la Junta de Honor y Justicia sanciona nada más a los policías 

de investigación. 

Entonces ahí hay dos Juntas que yo la verdad desconozco por qué. Yo integraría 

una sola y organizaría entonces 7 unidades pertenecientes a la Fiscalía 

Anticorrupción. 

Esto es para unificar criterios, unificar procedimientos, unificar hasta la redacción, 

los reglamentos, las circulares, todo lo referente a un servidor público desde índole 



tanto penal como administrativo y además beneficiaría en cuanto a esa autonomía 

que se está buscando de la Fiscalía Anticorrupción para que una sola persona de 

alguna manera tome decisiones en los asuntos. 

Básicamente esas son mis propuestas, la capacitación del personal, no en grandes 

temas, en los básicos, el apoyo al personal, al personal ministerial, la creación de 

esta Fiscalía con este entorno. 

No sé si se me pasó, pero habría una unidad de tecnología. Esta unidad de 

tecnología, como dijimos, sería la que daría un apoyo para digitalizar, en su caso un 

apoyo para utilizar otras herramientas tecnológicas, como podría ser desde un GPS 

hasta la inteligencia artificial y otras herramientas más, hasta para escanear 

cuestiones que a veces no se tienen en la Fiscalía. 

Substancialmente esos son mis temas de abordaje. Creo que sería, por el tiempo, 

sería todo. 

Gracias. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias, 

candidato José Eduardo Ortiz. 

Quisiera preguntarle al señor Secretario cómo vamos en tiempo. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO .- Le restan 23 minutos. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muy bien. 

¿Señoras Consejeras, Consejeros, alguien quiere hacer uso de la palabra para 

hacer preguntas? 

La Consejera Bárbara Yllán. 

¿Quién más?  

La Consejera Alejandra Romero. 

Entonces empezamos con la Consejera Bárbara Yllán. 

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Bienvenido, maestro, a esta 

comparecencia. 



Le agradeceré por supuesto sus respuestas. 

Usted en su ensayo maneja, efectivamente, como lo ha venido desglosando, 3 ejes, 

así le llama “los 3 ejes de anticorrupción”, que es tecnología, capacitación, denuncia 

digital, combinado con las instalaciones adecuadas. 

En este contexto, usted sabe que la anticorrupción tiene mucha más vinculación 

también con el ámbito internacional, se habla de circunstancias transnacionales y 

tenemos además un Sistema Nacional y Local Anticorrupción.  

En este contexto, mi pregunta sería: ¿Cuáles elementos de los estándares 

internacionales usted incorporaría para la investigación de algunos de los delitos de 

anticorrupción? 

Gracias. 

EL C. MTRO. JOSÉ EDUARDO ORTIZ ORTEGA.- Dentro de los estándares 

internacionales, como sabemos, México forma parte de 5 Tratados, si no mal 

recuerdo, de los cuales 3 son los más importantes, entre ellos está que la 

corrupción, lo que la Convención Interamericana busca contra la corrupción o 

establece, es, entre otras cosas, evitar el secreto bancario, lo cual pues imposibilita 

la labor del investigador. 

Evitaría en lo que se puede, porque el evitar el delito del secreto bancario, también 

facilitar mecanismos para el rastreo, confiscación y decomiso de los bienes, 

incorporaría tal vez también, como lo digo en mi ensayo, la asistencia de otros 

Estados, de otros países, como podría ser, en el caso lo pongo, de Estados Unidos.  

Yo tuve la vivencia también en la Fiscalía General de la República, la vivencia de 

que compañeros se fueron al exterior, a Estados Unidos, a prepararse en la 

Academia del FBI, yo no tuve la oportunidad porque precisamente cuando yo llegué, 

ellos ya se habían ido, pero son cursos muy nutritivos porque además le dan a uno 

otra perspectiva y por eso yo invoco el que se capacite, pero con otra mentalidad, 

con escuelas nacionales, públicas, con tribunales federales, tribunales locales o en 

el exterior. 

Entonces básicamente yo incorporaría a la Fiscalía Anticorrupción esos tres temas. 



Yo voy rápido por el tema, a lo mejor la voz se me escucha rápido, pero es que por 

la brevedad.  

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- No, muchas gracias por su 

respuesta. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Consejera 

Alejandra Romero. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- 

Muchísimas gracias. 

Bienvenido, darle la bienvenida, maestro José Eduardo Ortiz, y desearle el mayor 

de los éxitos. 

Combatir a la corrupción implica crear mecanismos de colaboración con la 

ciudadanía para llegar a corresponsabilizarla, para lo cual ya en la Fiscalía se 

abrieron diferentes canales de información, orientación y por supuesto de atención 

inmediata. 

Estoy hablando de la línea directa con la Fiscal, el chatboteo y el teléfono rojo: ¿Cuál 

sería usted o qué sugiere usted que se pueda implementar para poder lograr esta 

corresponsabilización con la ciudadanía? 

EL C. MTRO. JOSÉ EDUARDO ORTIZ ORTEGA.- Perdón ¿referente a la 

denuncia? 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Exacto, 

como le digo, ya existe la línea directa con la Fiscal, el chatboteo y el teléfono rojo: 

¿Qué más implementaría usted? 

EL C. MTRO. JOSÉ EDUARDO ORTIZ ORTEGA.- Bueno, como lo dije al inicio, ya 

existen legalmente ya están reconocidas diversas formas de denuncia, y como 

también usted lo afirma ya efectivamente existen otros medios electrónicos, que uno 

va a la agencia y que levanta el teléfono rojo o bien entra uno a internet y está ahí, 

creo que es un perrito. 



Yo creo que está cubierto el panorama para denunciar, o sea, está cubierto y está 

legalizado, sin embargo vuelvo a lo mismo, la gente no sabe a dónde acudir, cómo 

acudir. Yo iniciaría publicitando los medios para denunciar. 

Como lo comenté, yo estuve en prevención y readaptación social y una de las 

finalidades es que en esa área era precisamente campañas de reinserción de las 

personas internas y prevención del delito. 

Aquí nada más se estaría publicitando los medios que hay para denunciar y los 

medios digitales. 

Yo creo que incorporar algo que ya está hasta legalizado, ya está reconocido por la 

ley, no vendría al caso si es que la ciudadanía no tiene ni idea de lo que ya existe. 

Entonces yo, campañas publicitarias tanto en el interior de Fiscalías como en el 

exterior, en los diversos medios de comunicación y redes sociales. 

Sería cuánto. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Le 

agradezco su respuesta. Gracias. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias, 

Consejera Alejandra Romero. 

¿Algún Consejero más quiere hacer uso de la palabra para hacer preguntas? 

Si no es el caso, le agradecemos al aspirante José Eduardo Ortiz el haber 

comparecido ante el Consejo Judicial Ciudadano. Le damos las gracias, le 

deseamos mucho éxito, mucha suerte y esperamos verlo pronto. 

Muchas gracias. 

EL C. MTRO. JOSÉ EDUARDO ORTIZ ORTEGA.- Gracias a todas y a todos. 

EL C. SECRETARIO.- ¿Innovación, le puede dar acceso al siguiente aspirante, 

Adonaí? 

Está su usuario como Verónica. 

INNOVACIÓN.- Correcto, ya se está conectando. 



EL C. SECRETARIO.- Gracias. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Creo que José 

Eduardo no ha salido. Ya. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Innovación, 

Gustavo García. Creo que su participación falta. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Adonaí Carreón. 

INNOVACIÓN.- Correcto, sí, ya modificó el nombre. 

EL C. SECRETARIO.- Listo, Consejero, ya está en línea el aspirante Adonaí 

Carreón. 

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muy buenos días. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muy buenos días. 

Antes que nada, darle la bienvenida a su comparecencia, aspirante, ante este 

Consejo Judicial Ciudadano. 

Le voy a pedir muy amablemente si es tan gentil en poner su identificación frente a 

la cámara, su cámara, para que se quede el registro. Perfecto, muchas gracias. 

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Vamos a señalarle cuál es la forma de su 

comparecencia. 

Usted tendrá 10 minutos, hasta 10 minutos para exponer su ensayo y después de 

esos 10 minutos transcurridos habrá 25 minutos más para que las señoras 

consejeras y consejeros le hagan las preguntas correspondientes.  

Entonces, bienvenido y corren 10 minutos para que haga la exposición de su 

ensayo.  

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchísimas gracias. Muy buenos días 

a todos los consejeros presentes del Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de 

México.  



Estoy aquí presente ante ustedes para exponerles sobre mi ensayo, sobre mi 

alegría y mi felicidad de estar en este proceso de selección para la titularidad de la 

Fiscalía Especializada.  

Muy amables. Muy buenos días a todos los que nos escuchan, también los que nos 

están viendo y a los que van a ver en la grabación. Muchísimas gracias.  

Hoy nuestro Estado mexicano ha estado ascendiendo ante temas de procuración 

de justicia como innovador y como pionero. Ahorita en este momento en la Ciudad 

de México nos encontramos en un momento crucial para abordar uno de los 

problemas más persistentes y devastadores de nuestra sociedad: la corrupción, un 

fenómeno que no sólo erosiona la confianza ciudadana en las instituciones, sino 

que también desvía recursos esenciales que podrían destinarse a satisfacer las 

necesidades de los más vulnerables, es por ello que la actualización de los marcos 

legales de esta materia es una prioridad urgente y necesaria, imperantemente 

necesaria.  

En este contexto, la creación de un Consejo independiente para la actualización de 

los tipos penales en materia de corrupción, el fortalecimiento de los tipos penales, 

la actualización y modernización de los tipos penales en nuestra realidad social que 

impera en nuestro país y en nuestra Ciudad de México.  

Este Consejo no sólo debe de diagnosticar las lagunas y ambigüedades existentes 

en nuestra legislación sino que también anticiparse a las nuevas formas de 

corrupción, como aquellas vinculadas al uso indebido de datos personales, el ciber-

cohecho y la manipulación de sistemas electrónicos, es una realidad ya en nuestra 

sociedad, en nuestro mundo globalizado tecnológicamente y científicamente, es una 

necesidad que se debe de atender de manera inmediata e imperante.  

Es imperativo fortalecer las sanciones actuales para que sean proporcionales al 

daño causado, fortalecer y ampliar, esto implica penas más severas, por ejemplo 

enriquecimiento ilícito, el aseguramiento inmediato de los bienes de procedencia no 

comprobada. 

También debemos garantizar la protección absoluta a los denunciantes, quienes 

con frecuencia enfrentan represalias o miedos para iniciar una denuncia, esto 



incluye la confidencialidad de su identidad, incentivos económicos y beneficios 

legales para quienes contribuyan a desenmascarar actos de corrupción, digo 

desenmascarar para ver algún tema social, técnico y jurídicamente para darnos 

elementos para ver la tipicidad y poder comprobar la probable responsabilidad.  

Debemos incorporar un enfoque de derechos humanos. La corrupción afecta 

desproporcionadamente a los grupos más vulnerables, privándolos de servicios 

básicos como educación, salud y sobre todo la mayor necesidad, la seguridad.  

La actualización penal debe priorizar la protección de estas poblaciones y garantizar 

que las sanciones reparen ese daño causado. Debemos alinearnos también a los 

estándares internacionales establecidos por la Convención de las Naciones Unidas 

Contra la Corrupción, esto es generar ciencia dentro de nuestra Fiscalía para efecto 

de poder comprobar pericialmente a través de la ciencia. 

Por ejemplo, un estándar podría ser adoptar tecnologías con inteligencia artificial 

para identificar patrones de corrupción en contratos y licitaciones, además de firmar 

acuerdos internacionales que golpeen flujos financieros ilícitos y promuevan el flujo 

de información, podría sonar un poco ambicioso, pero yo lo calificaría como futurista 

y, si nos fuéramos más estrictos, yo creo que actualizados a la realidad. 

Finalmente, ninguna de estas acciones será suficiente sin la participación activa de 

la sociedad civil, la academia, los expertos en la materia. La legitimidad y 

transparencia del proceso dependen de integrar múltiples perspectivas que 

aseguren un enfoque integral y equilibrado. 

A mí me da mucha satisfacción, mucha alegría en lo personal por tener esta 

oportunidad de hablarle a la sociedad de la Ciudad de México a través de ustedes, 

a través de esta representación, de construir un sistema más justo, un sistema más 

transparente, un sistema más eficiente en ese combate a la corrupción, porque no 

solamente es una cuestión legal, por eso estamos hablando de todo un sistema, 

sino un compromiso ético con las generaciones presentes y sobre todo las futuras, 

las que dependen de nosotros en todas sus garantías constitucionales de derechos 

humanos, de seguridad jurídica, de libertad, de salud y sobre todo de educación. 



Este Consejo independiente al que hago alusión puede ser la piedra angular de una 

transformación que restablezca la confianza en nuestras instituciones y nos permita 

avanzar hacia un futuro más equitativo. Ejemplo de ello, este Consejo Judicial 

Ciudadano que nos da la oportunidad de expresarnos, de poder aportar al Estado 

mexicano en este momento como una opinión, en este momento como un 

razonamiento y análisis jurídico, estructural y sistemático para establecer 

estrategias y un combate a la corrupción.  

Muchísimas gracias. Trataré y ustedes tendrán de mí la mayor capacidad de síntesis 

para poder expresar todo lo amplísimo del tema y poder ser bastante reflexivo en 

mis conclusiones.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias al aspirante Adonaí Carreón 

Estrada.  

Señoras consejeras y consejeros: ¿Alguien quiere hacer uso de la palabra para 

hacer preguntas? 

Consejero Emiliano Robles, y creo que la consejera Bárbara Yllán también levantó 

la mano, sí también.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Primero Barbarita, por 

favor mi querida consejera.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Adelante, Bárbara. 

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Muchas gracias.  

Doctor Carreón, ciertamente tanto en su ensayo como ahorita en su exposición 

usted habla y concretamente lo maneja como que la corrupción afecta de manera 

desproporcionada, en su ensayo habla de las mujeres, aquí lo amplió un poco a 

otros grupos prioritarios, a mí me gustaría que nos ahondara un poco más sobre el 

particular.  

Gracias.  

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchísimas gracias.  



La procuración de justicia siempre ha estado limitada por la actualización de la 

legislación. Por lo regular la procuración de justicia en el establecimiento de tipos 

penales, en la legislación de tipos penales vamos actualizados, vamos 

desproporcionados en tiempo a la delincuencia real, esto es un tema, para poderlo 

expresar de una manera más coloquial, un tema lógico. El delincuente estudia el 

tipo penal y establece sus estrategias para evitar la sanción, para evitar el 

descubrimiento de su responsabilidad y no caer en esta tipicidad penal. 

Entonces, nosotros en esa propuesta de ese Consejo que se dedique a estudiar, a 

analizar esa transformación constante de la delincuencia en relación a nuestra 

estática de los tipos penales por cuestiones de procesos legislativos, eso nos 

ayudaría precisamente para la justicia restaurativa, para poder compensar esa 

desproporción de los grupos vulnerables; a aquel que no tiene acceso a una 

computadora, que no tiene acceso a una opinión pública ante un Congreso, a aquel 

que no está representado debidamente y socialmente activo, a esos es a los que 

nos debemos de enfocar al momento de tener la investigación más eficiente, con 

mayores elementos tecnológicos y científicos, porque hoy nuestra realidad, nuestra 

necesidad imperante es actualizar tecnológicamente nuestras estrategias de 

investigación. 

Yo hacía referencia a los flujos financieros de información financiera, el acceso a la 

información financiera se tiene que legislar, tiene que haber esas herramientas 

jurídicas para que el investigador tenga acceso a esa información, fíjense bien, no 

a unas estrategias, eso es posterior, solamente a la información financiera, 

bancaria, bursátil del delincuente, entonces en ese sentido va. 

Si nosotros podemos modernizar y fortalecer lo que ya está construido como una 

Fiscalía y el sistema que va a combatir la corrupción si lo fortalecemos en estos 

puntos que menciono, en acceso a la información, esa vinculación entre sociedad 

organizada y especializada para que coadyuve con la investigación, con esos datos 

científicos, con esos datos reales, con ese conocimiento, precisamente los grupos 

vulnerables que está en facto, que está en la vida, que ellos sufren que no llega el 



recurso de los programas, que bien lo hicieron firmar pero saben que el que los hizo 

firmar, el representante de ese grupo social se quedó con el dinero. 

Nosotros estamos atrasados porque estamos inmersos en nuestra investigación 

técnica-jurídica, técnica de estrategia de investigación, técnica-científica, pericial, 

técnica de investigación policial en terreno, pero descuidamos esa alimentación de 

la realidad imperante en los grupos vulnerables.  

Puedo desarrollar más el tema, pero, insisto, trataré de hacer uso de la facultad de 

abstracción y de síntesis para poderme expresar.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Consejero Emiliano Robles. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

consejero Carlos Cuenca.  

Un gusto, doctor Carreón. Gracias por su exposición y por compartir su proyecto y 

visión para la Fiscalía en Combate a la Corrupción. 

Ahorita le acaba de comentar a la consejera Bárbara un tema fundamental, crucial, 

cómo la corrupción, desde un enfoque ya a partir de la conducta delictiva para la 

persecución del delito, encuadra en este tipo de conductas, por así decirlo, como 

los delitos sexuales, que son de realización oculta, hay que cuidar sus modelos, que 

tratan de hacerlo en lo oscurito, normalmente no hay pruebas sustanciables, 

tangibles y es complicado como justamente en el tema sexual, la diferencia es que 

en el tema de los delitos sexuales el dicho de la víctima tiene un alto peso, una 

fuerza importante que va de la mano con otras pruebas periciales, eso ha hecho 

que la corrupción en su persecución penal se vuelva compleja, sobre todo para 

lograr avanzar a ciertas etapas.  

Posiblemente para una audiencia inicial, con el estándar probatorio tan bajo que 

exige el nuevo sistema de justicia penal, lo pudiera permitir, pero en el momento 

que tengamos llegar a la certeza jurídica del hecho acreditado y la participación del 

sujeto, posiblemente se va a batallar.  



¿Qué acciones o qué idea tiene del equipo que usted formaría para poder trabajar? 

¿Qué metodología para poder permitir una investigación efectiva que no genere en 

algún momento impunidad? ¿Qué modelos pretende para que, si no es la 

persecución hasta llegar a juicio y buscar una pena, qué modelos de sanción 

pudiera usted visibilizar con el trabajo que haría? 

Sé que es una pregunta muy compleja porque no se sabe hasta no llegar, pero qué 

visión tiene, usted ya llega ahorita a la oficina y empieza a decir: “bueno, aquí ya 

tenemos que empezar a trabajar”, desde la visión técnica cómo lo voy a transpolar 

a la práctica y que no haya un sentido de impunidad ante la sociedad, es 

complicado, entonces por eso quisiera ver por qué está aceptando o está 

metiéndose a este reto. 

Gracias, consejeros.  

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchísimas gracias. 

Precisamente eso es lo fascinante de esta especialidad de la Fiscalía, porque 

estamos ante también todo un sistema integral delincuencial, no alcanzamos el 

tema de delincuencia organizada por no está tipificado como tal, pero si hacemos 

un estudio y podemos encontrar algunos elementos que son coincidentes, no 

solamente es una persona, no solamente es el servidor público, también es el 

justiciable, también es la sociedad civil, somos todos los que participamos en esa 

parte del tipo penal.  

¿Entonces qué haría yo ahorita ya sentado? Tenemos el sistema penal acusatorio, 

estamos basados en la trilogía de la investigación, policía, la ciencia pericial y el 

conductor de la investigación, el estratega, que es el agente del ministerio público 

con toda la parte jurídica y todo el sistema procesal penal para la investigación y 

persecución de los delitos. 

Yo creo que yo explotaría más la parte científica y empezaría a buscar las relaciones 

que nuestra Ley Orgánica, nuestro Código Nacional, la estrategia del Sistema 

Nacional de Seguridad Pública, los estándares de la Convención de las Naciones 

Unidas, para poder intervenir, reforzar, no construir porque eso ya está hecho, 



reforzar esa construcción que ya está para tener mayor aplicación de ciencia y 

tecnología en la investigación de los delitos de corrupción. 

Como bien el consejero Emiliano hizo una analogía con los delitos sexuales, sí, allá 

es en la sombrita, en lo oscurito, acá es en la tecnología, donde no todos tenemos 

acceso, es atrás de una computadora, de todo un canal cibernético, tecnológico, de 

mucha tecnología.  

Los contratos se hacen en una computadora, se enlazan con computadoras que al 

final van a llegar con el funcionario público. Tenemos que establecer esas 

estrategias para aplicar la ciencia pericial y poder fortalecer los medios de prueba y 

en su momento todo el camino lógico para que sea una prueba plena en juicio y 

podamos llevar a las personas a juicio muy sólido, donde no quepa la menor duda 

de la responsabilidad y poder obtener la reparación del daño, ahí empezamos con 

la justicia restaurativa y, ahora sí, bajar esa recuperación de recursos a través de 

los caneles jurídicos adonde debió haber llegado, donde debió haber estado, a 

través de la persecución de los delitos y la obtención de la reparación del daño.  

Consejero Emiliano, espero haber sido algo sintético, pero claro.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Claro que sí. Le 

agradezco muchísimo, doctor, y todos los éxitos.  

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchísimas gracias.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias al aspirante, doctor Adonaí 

Carreón Estrada.  

¿Algún consejero quiere hacer uso de la palabra, hacer alguna otra pregunta? 

Si no es así, entonces le damos las gracias al doctor Adonay Carreón Estrada, le 

deseamos mucho éxito, esperamos verlo muy pronto y muchas gracias por estar 

compareciendo ante el Consejo Judicial Ciudadano. Gracias. 

EL C. DR. ADONAÍ CARREÓN ESTRADA.- Muchísimas gracias, les agradezco la 

gentileza, sobre todo el tiempo, que es lo más valioso, en la atención, aunque sea 

muy sintética, insisto, pero muy productiva. Muchísimas gracias a todos.  



EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Gracias. Ya puede abandonar la sesión.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Innovación, si podemos darle acceso al 

siguiente aspirante.  

EL C. REPRESENTANTE DE INNOVACIÓN.- Claro. ¿Es Antonio Velasco 

Argüello? 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Correcto.  

EL C. REPRESENTANTE DE INNOVACIÓN.- Listo.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Aspirante Adonaí, ¿puede cerrar su sesión? 

INNOVACIÓN.- Ya no se encuentra en la sala. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Okey. 

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Buenas tardes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Aspirante Antonio Velasco Argüello, muchas 

gracias por comparecer ante el Consejo Judicial Ciudadano. Le damos la más 

cordial bienvenida. 

Yo quisiera solicitarle que sea tan amable en presentar su credencial de elector, su 

identificación en la pantalla para que quede debidamente registrada ante las 

cámaras que nos están grabando.  

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Claro que sí, con gusto.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien, muchas gracias.  

Quisiera explicarle que contará con 10 minutos máximo para exponer su ensayo y 

otros 25 minutos para que las consejeras y los consejeros le hagan las preguntas 

que crean correspondientes. Así es que, bienvenido y adelante con su exposición. 

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Muchas gracias. Buenas tardes a todos. 

Sin duda debo de iniciar celebrando este proceso que ustedes llevan, la labor que 

hacen, que sin duda es una labor que incentiva a que la ciudadanía tenga confianza 

en los servidores públicos que nos dedicamos a la procuración de justicia, por lo 

cual los felicito y celebro. 



Ahora bien, en cuanto a mi ensayo he de decir que está enfocado en que la Fiscalía 

Especializada en Combate a la Corrupción de la Ciudad de México sea referente a 

nivel nacional, esto derivado inclusive por la importancia que tiene la Ciudad de 

México y no podemos entender esta trascendencia o esta importancia que yo quiero 

generar que sea referente nacional sin entender los principios constitucionales que 

nos rigen, para efectos de esta comparecencia yo considero que el más importante 

es el principio de legalidad, no le estoy restando importancia o valor a los demás, 

pero considero que el principio de legalidad para esta Fiscalía es de suma 

importancia, en el entendido que es la  obligación o es el límite de lo que puede 

hacer el servidor público. 

Entonces, hablamos mucho de capacitación a los servidores públicos, pero si 

nuestro sujeto activo va a ser un servidor público, tenemos que estar capacitados 

en el derecho administrativo, el derecho administrativo entendido como el que se 

ocupa de los quehaceres de la administración pública. Entonces, para poder llegar 

a tener servidores públicos eficientes o con amplio conocimiento sí tenemos que 

voltear con buenos ojos a ver esta capacitación en derecho administrativo. 

Estudié un poquito ahí los planes de estudio de algunas instituciones académicas, 

pero sin duda primero voltearíamos a ver al Instituto de Formación Profesional y 

Estudios Superiores de la Fiscalía, de ahí las otras dos instituciones que considero 

que nos pueden abonar para que todos los agentes del ministerio público o fiscales 

tengan conocimientos referente a este tema son los institutos o los centros de 

capacitación tanto del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México 

como el Centro de Estudios del Tribunal Federal, entonces vamos a llegar con esas 

dos instituciones con convenios interinstitucionales para que nos abonen a que 

nuestro personal estemos capacitados en materia de derecho administrativo, y por 

qué no hablar de una especialidad o inclusive de una maestría. Eso en cuanto al 

tema de capacitación de los fiscales. 

Continuando con la capacitación o permanente formación de nuestros policías de 

investigación, su capacitación yo propongo que esté enfocada a tecnologías de la 

información, que ellos puedan en un momento dado estar certificados como pilotos 



de aeronaves no tripuladas, saber manejar o rastrear en fuentes abiertas, inclusive 

mapeo, rastreo de comunicaciones, que ellos tengan estas herramientas 

académicas para que puedan investigar delitos o hechos de corrupción, esto para 

la implementación.  

Ahora bien, para llegar a eso ejecutará el siguiente plan o tenemos que realizar tres 

pasos primordiales: 

El primero de ellos es revisar el marco normativo con el cual se rige la Fiscalía de 

Combate a la Corrupción, que esté armonizada con toda la legislación que viene de 

un proceso legislativo, para poder hacer las adecuaciones necesarias conforme a 

la Ley Orgánica, su Reglamento, Reglamento Interior, protocolos de actuación, 

circulares, lineamientos. 

2.- Tenemos que saber los recursos con los cales cuenta la Fiscalía, recursos de 

todo tipo: materiales, económicos, tecnológicos, para así poder ir avanzando en este 

plan que yo propongo. 

Después tendríamos que conocer la infraestructura tecnológica policial y si la misma 

está dentro de la Fiscalía Especializada, para poder proponer los planes de estudio 

ante el Instituto de Formación de la Fiscalía de la Ciudad de México. Esto en cuanto 

al manejo de la tecnología. 

Ahora bien, también se implementará, renovará o mejorará una base de datos en la 

cual se tenga toda la información de las carpetas de investigación, en las cuales 

vendrá el hecho, el lugar, georreferencias, el sujeto activo conforme al estado 

procesal que tenga, ya sea como investigado, imputado, acusado, sentenciado y 

esa misma base de datos va a estar vinculada a otro formato que en automático va 

a generar una tarjeta informativa, la cual podrá ser moldeable conforme a las 

necesidades propias de la investigación o de quien nos solicite en un momento dado 

la información para continuar en la investigación. 

De ahí, partiendo de si se tiene dentro de la Fiscalía un servidor público en materia 

de tecnologías de la información, se generará un software, ese software va a 

almacenar toda esta información para que en un momento dado se vaya generando 

un plan de trabajo en la investigación y en algún momento dado, si es que se llegara 



a cambiar de fiscal o de agente del ministerio público, tenga una visión clara de todo 

lo que se ha hecho, de todas las audiencias, de todas las diligencias. 

Para un tema de una reorganización interna, yo lo que propongo es que de entrada 

existan cuatro unidades en la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción 

de la Ciudad de México: la primera sería la Unidad para la Atención de Hechos de 

Corrupción en Alcaldías, la segunda sería la Unidad para la Atención de Hechos de 

Corrupción en Entidades, la tercera sería la Unidad para la Atención de Hechos de 

Corrupción en Dependencias y Gobierno Central, y la cuarta sería la Unidad para la 

Atención de Hechos de Corrupción para Personas que Estén Dentro del Sistema 

Nacional de Seguridad Pública, es decir que sean pertenecientes a una institución 

de seguridad pública, que tengan cuip o que tengan el cup. 

Cada una de estas unidades que propongo tendrá un titular, el cual de primera 

instancia desde luego que será o tendrá el derecho de preferencia o los servidores 

públicos que están adscritos ya a la Fiscalía, y desde luego ahí sí voy a tener que 

interactuar con la Coordinación Jurídica y de Derechos Humanos de la Fiscalía para 

armonizar este cúmulo normativo que se tiene que crear para delimitar estas 

funciones.  

Ahora bien, tengo que hacer de su conocimiento que todas estas propuestas que 

traigo en mente, que expresé en mi ensayo, es el cúmulo de experiencias de 

diferentes formas de trabajo. 

Actualmente me dedico, soy servidor público en procuración de justicia, sin embargo 

mi experiencia profesional me ha dado para trabajar, ser titular de un jurídico en un 

órgano descentralizado, trabajar en dependencias e inclusive he sido auditor fiscal, 

eso no lo puse en mi CV porque ahora sí que no recuerdo bien las fechas, pero he 

trabajado en la alcaldía Gustavo A. Madero, en ese entonces era delegación, 

entonces tengo esa visión de toda esta división.  

Pero algo que puse en mi ensayo y que sí tengo que hacerles mención que no es 

propiamente una creación del de la voz, son las salas de investigación criminal, eso 

es algo que ya existe en FGR y en la Fiscalía General del Estado de Puebla, sin 

embargo, las voy a adecuar conforme a mi toque o conforme a lo que yo considero 



que son áreas de oportunidad, que no es otra cosa más que reuniones desde luego 

encabezadas por el fiscal a cargo de la CDI, con los auxiliares de la investigación, 

en algunos casos inclusive también se incluye para hechos de corrupción a 

servidores públicos de dependencias o entidades para efectos de esclarecer el 

hecho, buscar o entender quién es el probable responsable de un hecho de 

corrupción. 

Inclusive también propuse que un administrador público, por qué, porque a veces 

nosotros estamos muy centrados en el área penal y no podemos dirigir bien una 

investigación de hechos de corrupción si no entendemos cómo es el quehacer del 

poder público. Por eso es que propongo que en estas reuniones colegiadas también 

esté un experto en administración pública, es fundamental que nos explique los 

recursos, fondos, reglas de operación para poder entender cómo es que se llega a 

un hecho criminal de esta naturaleza.  

También por conducto del de la voz, de un servidor, se harán reuniones de trabajo 

para efecto de que se le vaya dando seguimiento a todas las investigaciones. A 

veces hay muchas investigaciones que dejamos en el olvido, pero no, vamos a 

hacer reuniones de trabajo en las cuales vamos a programar todas las 

investigaciones, cómo va su curso, cómo va el estado procesal de cada una de ellas 

y buscar áreas de oportunidad. 

Ahora bien, si es que se actualiza en un momento dado el supuesto de que estas 

cuatro unidades que propongo inicialmente no alcanzan a cubrir las necesidades 

propias del servicio, se buscará que por conducto de todos los agentes del ministerio 

público y fiscales que integran la Fiscalía General se puedan recibir denuncias y en 

un momento dado dictar medidas de protección necesarias y de forma inmediata 

que nos hagan del conocimiento, inclusive el recibir denuncias más que un 

mecanismo es una obligación del agente del ministerio público, y así es como lo 

vamos a plantear con nuestros compañeros de las demás fiscalías, unidades o 

coordinaciones territoriales para efecto de que se pueda tener una prontitud en la 

atención de los delitos. 



Ahora bien, para reforzar el sentido de pertenencia e identidad de los servidores 

públicos se buscará incentivos, reconocimientos dentro del servicio profesional de 

carrera a los agentes del ministerio público o fiscales por vinculaciones a proceso, 

audiencias, pero sobre todo por las sentencias firmes que se hayan logrado, en 

cuestión de los policías de investigación por sus actos de investigación, por órdenes 

de aprehensión cumplidas. 

Inclusive también para reforzar ese sentido de identidad se buscará, por conducto 

de la coordinación administrativa, que se les proporcionen uniformes, que se les 

proporcionen todos los materiales e incentivos que necesitan para el desarrollo de 

sus actividades. 

Ahora bien, si bien es cierto que la procuración de justicia en un sentido estricto no 

abarca la prevención del delito, también lo es que el Sistema Anticorrupción de la 

Ciudad de México sí de forma explícita habla de prevención del delito y la Fiscalía 

de Combate a la Corrupción de la Ciudad de México es parte de este sistema. 

Se buscará que por conducto de ese sistema, toda vez que es obligación que todos 

los acuerdos que se tomen ahí para que los consideren todas las entidades y 

dependencias de la Ciudad de México, se buscará que se hagan programas para 

desnormalizar los hechos de corrupción. ¿Dónde será nuestro primer objetivo o 

nuestro primer paso? Será en el primer círculo social de todo capitalino. Vamos a 

buscar que se desnormalice un acto de corrupción, como puede ser una dádiva a 

un agente de tránsito por una falta administrativa.  Si nosotros llegamos a incomodar 

al ciudadano respecto de estos actos, previene el delito, incentiva la denuncia y 

genera una cultura de legalidad.  

Ahora bien, para cerrar mi intervención, tengo claro que esta convocatoria se debe 

a que un fiscal, el fiscal ya ha cumplido con un tiempo, por lo cual es que voy a llegar 

a sumar lo bueno que se haya hecho, para tener una Fiscalía que no trabaje de cero 

y que vamos a tomar todo lo bueno que ya se haya realizado, las áreas de 

oportunidad por supuesto que se van a considerar, se van a tomar, se van a buscar 

soluciones para una mejor organización, como ya planteé, una mejor investigación 

de los delitos. 



Pero sobre todo quiero sí dejar claro a este Consejo que la Fiscalía de Combate a 

la Corrupción de la Ciudad de México, si es que se llega a dar que yo sea el titular, 

no va a actuar con titubeos, no va a ser un garrote político, no va a hacer un escarnio 

público de ninguno de los asuntos, nosotros vamos a ser totalmente autónomos, no 

vamos a hacer unas carpetas de investigación a modo, por consigna ni mucho 

menos vamos a tolerar impunidad o que una investigación se realice de un 

determinado modo; vamos a ser autónomos, vamos a ser íntegros, nadie va a 

mangonear esta Fiscalía. 

Es cuánto, señores consejeros. Estoy atento.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Gracias, aspirante Antonio Velasco Argüello. 

Señoras consejeras y consejeros: ¿Alguien quiere hacer uso de la palabra, 

preguntar algo o ha quedado muy clara la exposición del aspirante? 

Consejera Bárbara Yllán.  

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Gracias. 

Maestro, muy interesante, muy integral su visión, incluso en su ensayo usted 

hablaba de acciones como parte del Comité Coordinador, porque sabe que este 

Sistema Anticorrupción de la Ciudad de México va a ser también una parte que se 

integre por parte de la Fiscalía.  

También habló de los aspectos de estas cuatro unidades, quizás ahí recordemos 

que no sólo los servidores públicos son quienes cometen actos de corrupción sino 

que también por supuesto y lamentablemente hay ciudadanos o particulares que 

tendrían que estar involucrados. 

En toda esta visión integral y los aspectos normativos, ¿en su opinión cuál sería el 

delito que más fácilmente podría integrarse para ir generando esta certeza en la 

ciudadanía de que efectivamente se está dando una investigación y un combate a 

los delitos anticorrupción? 

Le agradezco su respuesta. 

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Gracias, consejera. 



Sí, en efecto le puse o considero que el Sistema Anticorrupción de la Ciudad de 

México, que a su vez reporta al Sistema Nacional, es una herramienta básica para 

que todos los ciudadanos, para que el capitalino se sienta o adquiera confianza en 

sus servidores públicos. 

Hace mucho tiempo la Secretaría de Seguridad Pública en ese entonces, ahorita 

Secretaría de Seguridad Ciudadana, implementó un programa, bueno, implementó 

dos muy importantes, uno inclusive le denominaron “Echémosles montón”. ¿Qué 

quiere decir? Que el ciudadano tenía ya una participación más activa en cuanto a la 

investigación. 

2.- Si nosotros logramos que los policías de tránsito, porque me voy a adelantar un 

poquito a la respuesta dos, del ciudadano en el delito de cohecho, sabemos que es 

con el que más batallamos, más en una ciudad tan transitada no por los capitalinos, 

por gente de toda la República e inclusive internacional, porque ahí tenemos enlace 

diplomático. 

Si nosotros logramos que esos policías, ese programa que existía, que consistía en 

que policías de tránsito iban y explicaban a las escuelas, hacían honores a la 

Bandera, cuáles eran sus deberes como ciudadanos, incentivamos una cultura de 

legalidad, porque esos niños van y expresan lo que aprendieron en su aula de una 

autoridad, de un policía. Entonces, buscaré que por conducto del Sistema 

Anticorrupción de la Ciudad de México se implementen estos programas. 

Todos sabemos perfectamente que el problema o lo que más nos ayuda a crecer 

como nación es el tema de la educación, pero ya no nos ocupamos en cómo 

implementarla. Entonces, yo me voy a ocupar en implementos estos sistemas en la 

educación básica, que servidores públicos, que en el momento que inclusive el 

servidor público va a explicar lo que es un acto de corrupción, mentalmente va 

adquiriendo una postura ética, va adquiriendo una postura profesional. 

En cuanto al delito que relaciona a los ciudadanos, sin duda el delito madre de esta 

naturaleza, donde los ciudadanos se ven dentro de estos hechos criminales, es el 

cohecho y buscaremos sí generar una cultura de legalidad respecto de este tema.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias.  



¿Alguien más de los consejeros quiere hacer uso de la palabra? 

Consejero Emiliano Robles y consejera Alejandra Romero.  

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA ROMERO.- Por cuestiones de tiempo yo creo 

que para la siguiente, doctor Carlos Cuenca.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Ale: ¿Quieres tú hacer 

la pregunta? Con todo gusto.  

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA ROMERO.- No, por favor adelante.  

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- De hecho, le restan 15 minutos, consejera, 

he, todavía hay tiempo.  

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Ah, sí, todavía hay 

tiempo, Ale. 

Maestro Antonio Velasco, le agradezco mucho su exposición, debo reconocer que 

me gustó mucho la estructura y la visión que tiene, sobre todo el dejar claro uno de 

los temas torales de forma pública ante la audiencia del Congreso de la Ciudad de 

México, de su imparcialidad, el no ser más un garrote político y realmente servir 

para los intereses para generar transparencia y seguridad en los capitalinos, creo 

que es un tema crucial, crucial porque no siempre se aborda de forma pública y sí 

creo que el compromiso de quien va a aspirar a este cargo, más allá de las 

dificultades técnicas o de profesionalización, sí habla de vocación, principios, 

valores que deben de regir en quien dirige los trabajos anticorrupción, entonces eso 

lo celebro y se lo reconozco, maestro. 

Sin embargo, esa voluntad, ese ánimo, ese entusiasmo por ser un eje imparcial 

objetivo que se rija con principios de rectitud y exhaustividad en la investigación, 

cómo poderlo llevar a resultados.  

Estas unidades son pasos medios, pero justamente le preguntaba a uno de los 

aspirantes de la dificultad probatoria y metodología de investigación para acreditar 

delitos que muchas veces carecen de una prueba sustancial, cómo poder superar 



para no dejar empantanados o en etapas medias asuntos claramente de corrupción 

y se haga justicia, no necesariamente hablo que se llegue a juicio sino posiblemente 

modelos o mecanismos de terminación o de salidas alternas, pero cómo pretende 

armar un equipo para superar las dificultades probatorias de un delito que también 

muchas veces es complicado probar y que eso genera un sentido de impunidad y 

no necesariamente es una cuestión de que no se investigue sino que no se puede 

probar. 

Yo creo que usted al ser un perfil técnico debe de tener alguna visión de qué perfiles 

de investigadores pretende hacer y cuáles son los resultados que usted espera a 

corto y mediano plazo.  

Gracias, aspirante y un gusto conocerlo. 

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Gracias, consejero. 

En efecto es una pregunta yo creo que de la más compleja y en este proceso o en 

este estado para poder acreditar cómo vamos a llegar a no ser un garrote político o 

cómo vamos a hacer para que realmente seamos autónomos, imparciales en 

nuestras investigaciones y que no nos vamos a dejar mangonear ni vamos a permitir 

una injerencia externa en nuestra investigación, para efectos de este paso lo que 

tengo es mi palabra. 

Yo trato y siempre he hecho, me he enfrentado a muchísimas dificultades 

profesionales y siempre he acreditado mi honestidad y mi buen servicio público. 

Entonces, inclusive yo en mi exposición de motivos les refería que yo no vengo 

buscando un empleo, yo lo que vengo es a ser un fiscal con propósito, así es como 

se los establecí, por qué con propósito, pues con propósito de que vamos a 

aprovechar la importancia de la Ciudad de México para que de todas las fiscalías 

de combate a la corrupción nosotros seamos referente a nivel nacional.  

Hablaba de cómo podemos buscar que la apreciación de la ciudadanía no adquiera 

esa visión de impunidad. Algo de lo que vamos a implementar es que sean más las 

carpetas de investigación que se resuelvan a las denuncias que se reciban.  



Si nos vamos a las cuestiones estadísticas, vemos que los autos de vinculación a 

proceso son abismales y las sentencias son menos de la mitad.  

¿Qué quiere decir? Que estamos ante una deficiencia en nuestro quehacer en 

procuración de justicia, máxime que estamos ante un auto de vinculación a proceso 

con una tanda probatorio mínimo. 

Entonces, también vamos a prescindir lo más que se pueda del archivo temporal 

¿por qué? Si bien es cierto, es una figura que prevé el Código Nacional de 

Procedimientos Penales, también es que conforme hallazgos 2023 que realiza 

USAID y México Evalúa refiere que y yo coincido con eso, que los archivos 

temporales, si bien es cierto, baja, digamos, las carpetas de investigación activas, 

también lo es que genera un sentido de impunidad de que no se está resolviendo el 

hecho. Entonces, vamos a prescindir lo más que se pueda de esta figura. 

Para el tema de cómo vamos a hacerle para esclarecer delitos complejos. En la 

Administración Pública todo tiene, de una u otra forma tiene que quedar un registro, 

siempre.  

Ahora bien, cómo le vamos a hacer para llegar a esclarecer ese hecho criminal. 

Para eso estoy proponiendo yo las salas de investigación criminal, que va a ser ese 

cúmulo de expertos que nos van a abonar a la investigación para poder dar con un 

buen resultado y poder judicializar ese asunto, inclusive no estamos casados o no 

vamos a estar casados en que todo se tenga que judicializar, vamos a ser servidores 

públicos que vamos a respetar los principios rectores de este proceso penal, que va 

a ser esclarecer el hecho, proteger al inocente, reparar el daño, no necesariamente 

y aparte estamos ante un sistema de justicia restaurativa no punitiva, vamos a 

buscar que se esclarezca ese hecho, como tenga que ser y para eso vamos a 

apoyarnos de estas salas de conducción criminal. 

Inclusive, el procedimiento abreviado yo considero o, bueno, que es una salida 

alterna, porque me decía: “bueno, hay que resolver el asunto, inclusive buscando 

alternativas dentro de este proceso. 

En cuanto al abreviado y partiendo de que tenemos la herramienta de la prisión 

preventiva oficiosa, vamos a buscar que, es que una apreciación personal es que 



va en contra de la no autoincriminación porque un paso que se tiene que dar en el 

abreviado es reconocer esa responsabilidad, pero a final de cuentas vamos a utilizar 

todas las herramientas para que si nos dan una suspensión condicional al proceso 

por la media aritmética, vamos a resolver todos los asuntos, vamos a buscar todas 

las herramientas que nos da el Código Nacional de Procedimientos Penales para 

obtener sentencias o para llegar al fin de esas judicializaciones, a un buen fin de 

esas judicializaciones. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

aspirante y le deseo todos los éxitos en este proceso. Gracias por atender la 

pregunta. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Consejera Alejandra ¿quiere hacer la 

pregunta o se reserva? 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Me 

reservo, doctor. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

¿Alguna otra consejera o consejero quiere hacer alguna otra pregunta? 

Si no fuera el caso, le agradezco mucho a nombre del Consejo Judicial Ciudadano, 

al aspirante Antonio Velasco Argüello su participación y su comparecencia ante 

nosotros y le deseo mucho éxito y espero vernos muy pronto. 

Muchas gracias, señor aspirante don Antonio Velasco Argüello. 

EL C. ANTONIO VELASCO ARGÜELLO.- Gracias a ustedes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Ya puede salir de la sesión. 

Señor Secretario Irving, parece que llegó información de que alguno de los 

aspirantes ha declinado en participar. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Sí, claro que sí, consejero decano. Llegó 

información del aspirante Mariano Caballero un oficio en el cual declina. Si me 

permite darle lectura. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Por favor. 



EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Ciudad de México, 15 de enero del 2025. 

Honorable Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de México, presente. 

El que suscribe: Fernando Moreno Caballero, aspirante para ocupar la titularidad de 

la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción de la Ciudad de México por 

medio del presente y con la firme convicción de trabajar por la ciudadanía desde mi 

trinchera y que el cambio está desde la base trabajadora, hago de su conocimiento 

que declino mi aspiración para ocupar la titularidad de referencia. 

Lo anterior, por así convenir a mis intereses. 

Sin otro particular, agradezco la atención que se sirvan a brindar a la presente y 

quedo a sus órdenes. 

Atentamente: Fernando Moreno Caballero. 

Es cuanto. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Gracias, señor Secretario Irving y esto es para 

conocimiento de todas las consejeras y todos los consejeros que estamos reunidos 

el día de hoy. 

Entonces, si no hay inconveniente, pasaremos a que comparezca el siguiente 

aspirante. 

EL C.CONSEJERO SECRETARIO.- Enseguida, consejero. 

Pueden darle acceso a Huerta Alcalá José Gerardo, Innovación, de favor. 

INNOVACIÓN.- Sí, listo. 

Ya se está conectando. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Sí, gracias, Innovación. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Buenos días a todas y a todos. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Buenas tardes don José Gerardo Huerta. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- A sus órdenes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Bienvenidos al Consejo Judicial Ciudadano. 



Lo primero que le voy a solicitar a usted es que ponga su identificación frente a la 

pantalla para que podamos, acérquela un poquito más, menos, menos, ahí está. 

Para que quede grabada. 

Muchas gracias. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- De qué, a sus órdenes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Aspirante José Gerardo, vamos a hacer el 

siguiente procedimiento para su comparecencia, usted tendrá 10 minutos máximo 

para exponer su ensayo y después habrá 25 minutos para que cada una de las 

consejeras y los consejeros puedan hacerle las preguntas que crean 

correspondientes. 

Bienvenido, mucho éxito y tiene usted el uso de la palabra. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Buenos días a todas y a todos, 

buenas tardes, reitero. 

Primeramente me presento, soy José Gerardo Huerta Alcalá, licenciado en derecho, 

egresado de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Autónoma de 

México, con maestría en procuración de justicia federal, egresado del Instituto 

Nacional de Ciencias Penales (INACIPE). 

Doctorante en juicios orales en progreso de obtener el grado por parte de la Escuela 

Jurídica Forense del Sureste. 

Mi vida profesional la he dedicado más de 20 años o 18 años al combate a la 

corrupción. He sido Agente del Ministerio Público de la Federación, en la Visitaduría 

General de la extinta Procuraduría General de la República, adscrito a la Dirección 

General de Delitos Cometidos por Servidores Públicos. 

De ahí he sido Director de Área de Investigación de la Dirección General de 

Inspección Interna para la Agencia Federal de Investigación (AFI), posteriormente 

Director de Investigación en la Dirección General de Asuntos Internos de la 

Procuraduría General de la República, encargado de despacho de la Dirección 

General de Asuntos Internos de la Procuraduría General de la República. 



Posteriormente, fui Subdirector de Asuntos Penales de la Secretaría de la Función 

Pública, luego Director Técnico y posteriormente Coordinación General de Asuntos 

Internos en la Fiscalía, en la Procuraduría General de Justicia del estado de 

Tamaulipas donde se instauraron procedimientos disciplinarios en contra de 

diversos servidores públicos y tuve la fortuna o facultad de ejercer acción penal en 

contra de servidores públicos que violaron o transgredieron el derecho. 

Posteriormente fui Visitador General de la Procuraduría General de Justicia de la 

Ciudad de México y actual titular de la Unidad de Asuntos Internos de la Fiscalía 

General de Justicia de la Ciudad de México. 

Es decir, gran parte de mi trayectoria profesional la he dedicado al combate a la 

corrupción. 

Dicho ello, es importante establecer que un país democrático debe de contar con 

un sistema que promueva, proteja y respete, garantice los derechos humanos de 

las personas para la existencia de una verdadera democracia, es indispensable la 

presencia de un Estado constitucional de derecho. Por ello, es importante enfatizar 

que tanto la Constitución Federal y la Constitución Política en la Ciudad de México 

establece la obligación de las autoridades de proteger los derechos humanos y 

combatir ese mal que ha estado arraigado en la sociedad, no sólo en la mexicana, 

sino a nivel internacional, como es la corrupción. 

Para ello, es importante enfatizar, la Fiscalía Especializada al Combate a la 

Corrupción debe contar con una autonomía institucional, tanto técnica como de 

gestión sin que ello implique que sean acciones o programas de gestión aislados, 

sino que debe entenderse la autonomía como una coordinación con las diversas 

instituciones a nivel federal y local para el debido combate a la corrupción. 

Por ello, se propone la creación de diversas acciones y programas que 

coadyuvando con instituciones como la Secretaría de Seguridad Ciudadana de la 

Ciudad de México, la propia Secretaría de la Función Pública Federal, así como la 

Contraloría de la Ciudad para realizar programas, acciones en conjunto que 

permitan el combate eficaz a la corrupción. 



Es importante enfatizar que nuestra Constitución de la Ciudad de México en su 

artículo 60 establece el derecho de un buen gobierno de los ciudadanos y para ello 

es importante realizar programas que permitan tres puntos o ejes básicos para el 

combate a esto, entre ellos son un buen control de gestión, tres puntos o ejes 

importantes para el buen gobierno, como es la transparencia y rendición de cuentas 

por parte de los gobernadores o autoridades. 

Es decir, dar cuenta de los cimientos, es un buen gobierno justo y eficiente, lograr 

un sistema verdaderamente transparente es un reto, un reto monumental, medidas 

que deben de implementarse que incluyen la digitalización de procesos 

gubernamentales, la apertura de gastos públicos, además es necesario establecer 

mecanismos de supervisión independientes que pueden aumentar y evaluar las 

acciones de funcionarios públicos. 

De igual manera, fortalecer el Estado de derecho, que es la columna vertebral de 

una sociedad justa, para el fortalecimiento es crucial garantizar la imparcialidad y 

eficacia del sistema judicial. Esto implica no sólo la capacitación y profesionalización 

de jueces y fiscales, sino también la adaptación de nuevas tecnologías que mejoren 

la administración de justicia. 

Por último y lo que hablaba hace rato, una colaboración interinstitucional que 

permita fomentar la colaboración entre distintas entidades gubernamentales, la 

sociedad civil y el sector privado, la creación de mesas de trabajo y comités 

interinstitucionales que puedan ser una herramienta valiosa para facilitar esta 

colaboración. 

Asimismo, es fundamental, las colaboraciones se basan en la confianza y objetivos 

comúnmente definidos. 

Esto lo podemos establecer y lo he practicado y lo he ejecutado en la Fiscalía de la 

Ciudad de México con la creación de un sistema normativo que reguló las conductas 

irregulares de los servidores públicos con la creación de un Reglamento 

Disciplinario, los servidores públicos sustantivos de la institución en donde se 

establecieron diversas medidas y diversas obligaciones a los servidores públicos 



con los que fueron sancionados, destituidos de esta institución combatiendo 

eficazmente la corrupción. 

De igual manera, se realizaron detenciones en flagrancia de malos servidores 

públicos, entre ellos, servidores públicos de la Fiscalía, de la Secretaría de 

Seguridad Ciudadana y ciudadanos que colaboraron a estos actos de corrupción. 

Para ello también fue necesario una capacitación especializada de los servidores 

públicos, tanto en combate a la corrupción como en perspectiva de género, ¿por 

qué es muy importante este tema? La Fiscalía actualmente se cuenta con el 100 

por ciento del personal de Policía de Investigación capacitado en materia de 

perspectiva de género, ¿por qué? Porque hay que crear empatía a la víctima, más 

a los grupos vulnerables, establece nuestro artículo 11 de la Constitución Política 

de la Ciudad de México aquellos grupos vulnerables que deben de tener el derecho 

de una buena justicia, la protección a sus derechos por encima de cualquier 

circunstancia. 

Por ello, se realizaron diversas prácticas, para el fortalecimiento de sus derechos y 

primordialmente respeto a su esfera jurídica. 

Por ello, es importante crear dentro de la Fiscalía Anticorrupción nuevas actividades 

o acciones que fortalezcan lo ya realizado para el crecimiento de combate a la 

corrupción, entre ellas, la creación de una línea telefónica o línea directa donde la 

sociedad las 24 horas hagan del conocimiento a la autoridad todos aquellos actos 

de corrupción que son objeto, creando un grupo de reacción inmediata que atenderá 

de inmediato las denuncias en contra de servidores públicos, tanto de la Fiscalía 

como de la Ciudad de México, todos aquellos de la Ciudad de México. 

Este programa se basará primordialmente en el cumplimiento de los principios que 

regulan el actuar de los servidores públicos respetando en todo momento la norma 

jurídica y derechos humanos de los ciudadanos. 

Por ello, considero que tengo la capacidad y la trayectoria para ser fiscal 

anticorrupción de esta Ciudad de México. 

A sus órdenes. 



EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias al aspirante José Gerardo. 

Ahora voy a preguntarle a mis compañeras consejeras y consejeros si alguien… 

Tiene uso de la palabra la Consejera Alejandra Romero y luego el Consejero Irving 

y luego el Consejero Emiliano y luego la Consejera Bárbara. 

Adelante. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- 

Muchísimas gracias, muchas gracias, consejero, doctor Carlos Cuenca. 

José Gerardo Huerta, bienvenido una vez más a este espacio y felicitarlo también 

por esta participación que tiene usted dentro de esta sesión Zoom. 

Bien, tengo una pregunta, considerando la autonomía técnica y de gestión de la 

Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción ¿cómo garantizaría usted la 

coordinación efectiva con otras instituciones como la Secretaría de Seguridad 

Pública Ciudadana y la propia Fiscalía General para evitar la percepción de 

acciones aisladas y asegurar el cumplimiento de los objetivos del sistema 

anticorrupción. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Adelante, ¿puedo contestar o me 

espero? 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Sí, por 

favor, por favor, adelante, terminé mi pregunta. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Una de las facultades del titular de la 

Fiscalía Anticorrupción es realizar convenios y acciones en conjunto con diversas 

instituciones, se plantearía la realización de convenios o acciones en conjunto para 

efecto. Esto ya se ha efectuado en colaboración con la Secretaría de Seguridad 

Ciudadana, la Secretaría de la Contraloría de la Ciudad de México y diversas 

instituciones. 

Lo digo porque lo efectué como Visitador General, íbamos en conjunto a hacer 

visitas de observación a los servidores públicos en las Agencias del Ministerio 

Público. Se creó también programas como observadores ministeriales, que era un 



grupo de ciudadanos que fueron capacitados y posteriormente aprobados por la 

titular de la Procuraduría, que colaboraban y coadyuvaban con la autoridad a efecto 

de detectar irregularidades de los servidores públicos. 

Además, nuestras facultades es la investigación exhaustiva de cada uno de los 

delitos que nos hicieron del conocimiento en contra de los servidores públicos, el 

cual garantizaría el debido cumplimiento de la norma, haciendo acciones en contra 

de los servidores públicos y en caso de existir conductas no consideradas como 

tipos penales o delitos, dar vista de manera inmediata a las autoridades 

correspondientes, en caso de ser una conducta interna a la Unidad de Asuntos 

Internos de la Fiscalía, al órgano interno de la Fiscalía y si son servidores públicos 

fuera de la institución, a la Secretaría de la Contraloría de la Ciudad de México. 

Eso garantizaría un combate eficaz. 

Adelante. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Me 

gustaría, doctor Cuenca, hacer una pregunta más, ojalá se me permita. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Adelante. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Gracias. 

Bien, muchas gracias por su respuesta, José Gerardo Huerta. 

Dentro del contexto de la justicia restaurativa, me gustaría mucho saber, en caso de 

que usted ocupe este cargo tan importante, ¿cómo priorizaría la reparación del daño 

en casos de corrupción, asegurando que los recursos recuperados se destinen a 

programas sociales que beneficien a la ciudadanía y no sólo al castigo de los 

responsables y cómo equilibraría usted esta prioridad con la necesidad de una 

judicialización exitosa. 

Agradezco su respuesta de antemano. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Gracias por la pregunta. 

Primero hacer efectivo todas aquellas medidas que nos dio la facultad el Código 

Nacional de Procedimientos Penales, como es el aseguramiento del instrumento de 



comercio de bienes, realizar, así como la extinción de dominio de esos bienes de 

los imputados, posteriormente responsables del hecho, garantizando que el destino 

de esos bienes sea para la sociedad, para el pueblo y para los programas sociales.  

¿Cómo se garantizaría? Haciendo uso de las herramientas jurídicas que nos da el 

Código Nacional de Procedimientos Penales y la norma jurídica correspondiente a 

través de los procesos legales, como sería una extinción de dominio donde se 

señale en la ley correspondiente el destino que tendrían esos bienes. 

Asegurando los derechos de la víctima u ofendidos, que tengan un acceso a la 

justicia y a la reparación del daño que implicaría garantizar la participación de 

asesores jurídicos y el cumplimiento de acuerdos reparatorios, aplicando medidas 

cautelares o, en su momento, la investigación de probables conductas delictivas 

que pudieran efectuarse en contra de ese incumplimiento. 

Sería todo. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Gracias, 

agradezco la respuesta y agradezco… 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- A sus órdenes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Irving, adelante, su micrófono. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Muy buena tarde, aspirante 

Huerta, mi pregunta va en lo siguiente. 

He escuchado acerca de lo que usted expuso, el combate a la corrupción, que es 

un tem complicado, sí es tema complicado abordar; sin embargo, es uno de los 

procesos que más afecta a la ciudadanía y por lo tanto, este tema tiene que ser 

contrarrestado, con distintas medidas que en este caso logren mitigar la 

reproducción, en este caso de esos procesos viciados. 

Mi pregunta es, aspirante ¿cuál considera o mejor dicho, cuál sería la estrategia 

para combatir efectivamente este problema que nos atañe a la ciudadanía? Y en 

este caso un ejemplo. 



EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Gracias, consejero. 

Considero pertinente su pregunta, porque se identifica usted muy bien elemento de 

la corrupción y en ese caso su complejidad. 

La corrupción es un mal que, efectivamente, lacera principalmente al ciudadano, 

pues lo aleja de acciones gubernamentales generando desconfianza en las mismas, 

ese alejamiento es el principal estrago que provoca la corrupción, pues la 

Administración Pública se trabaja para el pueblo, justamente para eso, poder político 

emana del pueblo, porque la antelación del pueblo es la prioritaria, una directriz 

primordial, como lo establecí hace rato, es estas tres líneas o tres ejes primordiales, 

que es la transparencia y rendición de cuentas, ya que son los cimientos de un 

gobierno justo y eficiente para lograr un sistema verdaderamente transparente, 

cuyas medidas implementen, incluyan la digitalización de procesos 

gubernamentales, la apertura de datos públicos, además establecer mecanismos 

de supervisión independientes que pueden auditar y evaluar las acciones de los 

funcionarios públicos. 

Otro es el fortalecimiento del Estado de derecho, es decir, existe una columna 

vertebral donde la sociedad sea justa para fortalecimiento, es garantizar la 

imparcialidad y eficiencia del sistema judicial y de procuración de justicia. Esto es a 

través de la ejecución de las herramientas conforme lo establece la norma. 

Por último, una colaboración interinstitucional que, como lo he manifestado, es la 

coordinación con diversas entidades gubernamentales y con la propia ciudadanía 

que coadyuven al combate eficaz anticorrupción, un ejemplo de ello serían los 

operativos o que se han realizado en contra de diversos servidores públicos, tanto 

internos de la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México como de diversos 

servidores. 

Asimismo, implementar programas educativos a la sociedad donde se dé un realce 

o una mayor publicidad o propaganda al derecho de denunciar todas aquellas 

conductas de corrupción efectuadas por los servidores públicos y diversos 

ciudadanos que colaboran en este mal, serían programas educativos a escuelas, 

dirigidos a escuelas, a instituciones gubernamentales e instituciones privadas que 



colaboren a la eliminación de los actos de corrupción, programas que se han 

efectuado por parte de esta institución o por la institución que en este momento 

pertenezco, a ir a colegios de Bachilleres, hemos ido a colegios de Ciencias y 

Humanidades para implementar, para transmitir a los jóvenes la cultura de la 

denuncia y la cultura a un buen gobierno y la cultura a conducirse siempre bajo los 

parámetros del derecho, son programas que se han efectuado y se transmitirían con 

mayor eficacia o mayor publicidad en la Fiscalía Anticorrupción. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Muy bien, aspirante, me 

parece interesante su respuesta. 

Sin embargo, me surge una duda. En todos esos procesos de transparencia y 

rendición de cuenta algunos usuarios han sido afectados por los casos de 

corrupción, bueno, que en este caso menciona, ¿cómo podemos en este caso 

reparar el daño que se le ha generado al usuario al ser víctima de corrupción? Me 

gustaría agregar algo también, aspirante, mencionó también en su exposición de 

una nueva área, una reestructura, ¿a qué se refiere eso? O es un proyecto que 

usted pretende implementar?  

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Más que un área, es un proyecto, 

perdón, en donde se hizo en Asuntos Internos y puede ser transmitido aquí sin 

afectar el presupuesto ya otorgado, sino con los elementos presupuestarios ya 

asignados que es una área de Perspectiva de Género, que es personal capacitado 

especialmente para aquellas víctimas de delitos de corrupción derivados de 

situaciones de género, un ejemplo de ello es que en ocasiones existen conductas 

de servidores públicos que obligan a sus subalternos a dar o realizar conductas para 

permanecer en su área laboral u obtener un beneficio. 

Aquí la importancia de esta área de Género es capacitar al personal que tenga la 

empatía para la víctima de esta clase de delitos ¿por qué? Porque con ello nos lleva 

a la persecución de dos tipos penales diferentes, que es el delito de género y el 

posible delito de corrupción, que en ocasiones el servidor público no es investigado 

por el miedo que existe por parte de la víctima a enfrentarse a su victimario. Esto no 

es una nueva creación, es del mismo personal, es capacitar a esa área en género, 



no es una nueva creación, sino es utilizar el presupuesto y el área ya asignado para 

esto. 

¿Cómo se garantiza? Perdón, la segunda parte de la respuesta. ¿Cómo 

garantizaríamos? Con la aplicación de medidas de protección que establece nuestro 

Código Nacional de Procedimientos Penales, así como diversas leyes para 

garantizar que los grupos vulnerables, que en este caso forman parte mujeres, 

niñas, niños, adolescentes y personas de la tercera edad, tengan el derecho 

garantizado de una reparación del daño a través de la aplicación de esas medidas. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Consejero, nada más una 

última pregunta, antes de que pase. 

Aspirante, también me da la impresión de que en todas esas actividades que usted 

va a realizar irá de la mano con otra institución o solamente esto sería una cuestión 

interna en la Fiscalía, o sea, me refiero que si también pudiera abarcar a otras 

instituciones, entidades o involucrar, en este caso, a las entidades de fiscalización, 

llámese Auditoría Superior o Contraloría, Secretaría de la Contraloría. ¿Qué me 

podría decir sobre eso? 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Al respecto quiero enfatizar, como lo 

manifesté hace rato, tomar la autonomía común es una coordinación con diferentes 

áreas, con diferentes instituciones, tanto internas de la Fiscalía como aquellas de la 

Administración Pública de la Ciudad de México, las alcaldías y en el caso de la 

Contraloría también actuar eficazmente y de manera conjunta, como se han 

realizado en diversas situaciones. 

Es importante señalar que hay delitos anticorrupción que no podemos trabajar solos 

sin el apoyo, si no es con el apoyo de estas áreas que usted acaba de mencionar, 

porque ellos son los que nos hacen del conocimiento y son los que nos van a 

proporcionar elementos para realizar una investigación, como sería el ejemplo de 

una evolución patrimonial, que son las entidades que usted manifestó encargadas 

de hacer esas investigaciones y que tienen el valor jurídico como dato y 

posteriormente prueba de acuerdo al Código Nacional de Procedimientos Penales. 



También es importante señalar que hay otras medidas de protección que nos 

señalan leyes diversas al Código Nacional de Procedimientos Penales, que nos 

haríamos uso de ellas a través de un conjunto como ejemplo de la Secretaría de las 

Mujeres, como el propio Poder Judicial que establece medidas de protección a las 

víctimas, obviamente a las mujeres, en casos concretos de transgresión a la Ley de 

las Mujeres Libre de Violencia. 

Ello es muy importante coadyuvar conjuntamente para hacer uso de todas las 

herramientas jurídicas que nos establece la norma, todas las normas jurídicas que 

sean posibles. Con ello garantizar que la víctima tenga el respeto debido a sus 

derechos en todo momento. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Le agradezco, aspirante. 

Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, José Gerardo Huerta. 

El Consejero Emiliano Robles quería hacer uso de la palabra. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

Consejero Carlos Cuenca. 

Un gusto saludarlo, maestro José Gerardo Huerta, un gusto saludarlo, bienvenido y 

le deseo todos los éxitos en este proceso. 

Yo ya tenía el gusto de conocerlo y de haber trabajado y visto algunos de los 

compromisos que usted llevó a cabo, desde Asuntos Internos y sí soy, de alguna 

forma, testigo como usuario, como una parte formal en distintos expedientes del 

trabajo que se ha hecho. 

Entonces, claramente celebro que personas con su preparación y experiencia 

participen en este proceso y sin embargo, yo sólo quisiera hacer dos preguntas, 

maestro, dos preguntas en particular. 

La primera es ¿qué cambios o acciones se hicieron desde Asuntos Internos para 

lograr reducir la corrupción y que pueda ser aplicada a la Fiscalía? Ésa sería la 

primera. 



La segunda, ¿qué cambios o qué transformación o qué acciones o qué plan de 

trabajo usted haría actualmente, en caso de ocupar la Fiscalía?  

Esos serían los dos temas, un poco sus acciones desde Asuntos Internos y cómo 

los va a llegar o los llevaría a la Fiscalía. 

Un gusto saludarlo. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Gracias, consejero, maestro 

Emiliano. 

En área de Asuntos Internos tuvimos la oportunidad con el apoyo de la entonces 

titular y después con el encargado de despacho, de transformar la Visitaduría 

General a la Unidad de Asuntos Internos. 

¿Qué fue lo primero que se realizó? Operativos en compañía de diversas áreas, 

tanto internas como externas, para acercarme más a la sociedad, ya que íbamos a 

las diversas agencias del Ministerio Público en la Ciudad de México dentro de todas 

las coordinaciones, antes Subprocuradurías, donde nos allegamos de quejas, nos 

allegamos de cómo se encontraban esas áreas de procuración de justicia que llevó 

con ello un programa especializado, que llevó con la creación de la Unidad de 

Asuntos Internos, con la creación del Reglamento Disciplinario al personal 

sustantivo de la Procuraduría en donde se establecieron diversas obligaciones de 

los servidores públicos que llevó a sancionados, un gran porcentaje de servidores 

públicos destituidos por haberlos encontrado, permítame la palabra coloquial, 

encontrar o más bien se detectó la realización de actos de corrupción. Esto no sólo 

nos instituimos disciplinariamente, existieron casos de detenciones en flagrancia de 

servidores. Ello, con nuestra área de reacción inmediata que trabaja las 24 horas 

de los 365 días del año, donde se reciben las quejas vía telefónica, vía presencial, 

vía correo electrónico y de inmediato se le da intervención al grupo de policías 

adscritos a la Unidad de Asuntos Internos con el personal sustantivo, Agentes del 

Ministerio Público. 

Llegamos, entrevistamos a los denunciantes y/o quejosos, detectamos la conducta, 

pero ante mi administración como Visitador y posteriormente titular de la Unidad de 

Asuntos Internos, la detención de servidores públicos llevó a prisión preventiva 



justificada de al menos 6 servidores públicos, Agentes del Ministerio Público, 

oficiales, secretarios, dos elementos de la Secretaría de Seguridad Ciudadana con 

la figura de, se me fue el nombre técnico, soy honesto, pero es aquellos policías 

que inhiben al ciudadano a presentar denuncias, la famosa guardia imaginaria, 

aquellos elementos de la Secretaría de Seguridad Ciudadana que están afuera de 

las agencias inhibiendo al ciudadano a presentar la denuncia y colaborando en 

actos de corrupción. 

También la participación de dos abogados postulantes que colaboraron en actos de 

corrupción con los servidores públicos. 

Es eso lo que queremos trasladar, una línea directa del fiscal anticorrupción que 

tenga acceso las 24 horas, un área de reacción inmediata en donde de manera, 

perdón, la traductología, inmediata, estemos combatiendo esos actos de corrupción 

en cualquier parte de la Ciudad de México, con el personal que se encuentra 

adscrito a la Fiscalía. 

Esas acciones son las que tendremos planeado llevar con el presupuesto actual, 

solamente hacer algunas reestructuraciones en cuanto a proyectos y forma, no de 

personas, sino los proyectos para fortalecer lo que ya se ha efectuado por parte de 

la Fiscalía actualmente. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

maestro José Gerardo, gusto en saludarlo, le deseo todos los éxitos en este 

proceso. 

Muchas gracias, consejero Cuenca y compañeros. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Nada más pedirle al Consejero Irving que 

registre la asistencia de la Consejera Gabriela de la Torre. 

Si algún consejero o consejera. 

Ah, Consejera Bárbara Yllán quiere hacer uso de la palabra. 



LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Maestro Huerta, un gusto 

verlo. 

Me gusta mucho la idea de que se le imprima a un área de anticorrupción el tema 

de perspectiva de género y supongo que esto tiene que ver con el hecho de que 

usted como Contralor Interno al aplicar la Ley General de Responsabilidades y la 

Ley de Responsabilidades de la Ciudad de México, hay casos como el acoso en 

donde lo pueden clasificar como a la mejor falta grave o no grave y entonces esta 

posibilidad de que también se vea con ojos de considerar que alguien que 

sistemáticamente acosa mujeres, pues obviamente tiene una conducta, te privo de 

tus vacaciones, en fin, ya sabe usted esas cosas que se hacen. 

Entonces, mi pregunta va relacionada a lo siguiente, evidentemente cuando la 

Contraloría Interna percibe que hay la posibilidad de un delito de corrupción le debe 

dar vista a la Fiscalía Anticorrupción. 

Entonces, ésta es una coordinación interesante porque ambas leyes y 

ordenamientos tienen que ver mucho con el servidor público, entonces, en su 

experiencia esta coordinación que supongo, usted por lo que maneja, ha tenido con 

la Fiscalía Anticorrupción, cómo la implementaría si llegara usted a ser fiscal de 

anticorrupción, con la Contraloría Interna que ahorita le toca a usted encabezar. 

Gracias, maestro. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Gracias a usted. 

Muy interesante pregunta. 

Como Unidad de Asuntos Internos dentro del Reglamento Disciplinario que he 

manifestado hay conductas consideradas graves, exactamente es el acoso laboral 

y el acoso sexual. 

El área de Asuntos Internos actualmente tiene una Agencia Especializada en 

Género en donde con el apoyo de la Coordinación General de Género de la Fiscalía 

damos el asesoramiento y primeramente la protección a la víctima, ya sea 

psicológico o médico, para darle la empatía de que nos digan los hechos, porque 



como lo manifesté hace rato, las víctimas en esos delitos tan vulnerables tienen 

miedo, ese miedo que se transmite desde que las vemos, o sea, se nota. 

Entonces, primero es darle esa garantía de que está en protección, ¿qué ha 

acontecido? Ha habido elementos, servidores públicos destituidos por esas 

conductas, se les ha dado vista en su momento a la Fiscalía de Servidores Públicos 

dependiente de la Fiscalía Anticorrupción de la Fiscalía de la Ciudad de México y 

se ha logrado la vinculación a proceso e inclusive en varios casos ha habido prisión 

preventiva justificada a los imputados y por obvias razones destituciones y no sólo 

de la Fiscalía, sino de la Secretaría de Seguridad Ciudadana y otras instituciones 

del Gobierno de la Ciudad de México, con la colaboración interinstitucional de la 

Unidad de Asuntos Internos de la Fiscalía General y otras áreas. 

También nos hemos apoyado mucho en la Secretaría de las Mujeres para el apoyo 

de contención a las víctimas. 

Porque debemos recordar que nuestro artículo 11 de la Constitución Política de la 

Ciudad de México es la única en vanguardia que le va el derecho, esa es la única 

que señala aquellos grupos vulnerables, que tenemos la obligación de proteger con 

mayor obligación, como entre ellos las mujeres, las adolescentes, niñas, niños, las 

personas de la tercera edad y al menos o ante esta administración se ha logrado 

que la gente confíe más en uno y el cuidado de las víctimas, garantizando sus 

derechos, tanto procesales como reparaciones del daño, que es muy, muy 

complicado esto, cómo reparamos algo, pero sí, sí hacemos todo lo que está en 

nuestras manos para una justicia estructural completa. 

Sería de mi parte. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Algún otro consejero o consejera quiere 

hacer uso de la palabra? 

Si no es así, aspirante José Gerardo Huerta, yo le deseo mucho éxito, conozco bien 

su trayectoria, ha sido un hombre íntegro y sobre todo muy eficiente. 

Muchas gracias, le damos la bienvenida, muchas gracias por estar con nosotros, 

esperamos verle pronto y le deseamos mucho éxito, 



EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Muchas gracias a todas y a todos. Un 

abrazo. 

Buena tarde. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Puede salir ya de la sesión. 

EL C. JOSÉ GERARDO HUERTA ALCALÁ.- Okey. Gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Listo. 

Secretario, no sé si nos faltan, antes del descanso para entrevistar a más. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- No, de hecho, está programada la siguiente 

para las 4:00 de la tarde, consejero decano. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Entonces, si ustedes no tienen inconveniente, 

ni cerramos la sesión, la dejamos abierta. 

¿Está bien, Irving, que la dejemos abierta? Para reanudar a las 4:00 de la tarde. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Okey, claro que sí, consejero. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Yo espero que ya esté Jorge aquí de regreso, muchas gracias por la atención y 

muchas gracias por permitirme coordinar esta parte de la sesión. Gracias. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Gracias 

hasta luego, más tarde nos vemos. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Una pregunta, ¿no 

cerramos sesión o volvemos a entrar a la misma liga al rato? 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Queda suspendida y reanudamos a las 4:00. 

Ah, ya llegó el Presidente. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Nada más que está 

silenciado. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Su micrófono, Jorge. 



EL C. CONSEJERO PRESIDENTE JORGE NADER KURI.- Gracias, gracias, sí, ya 

incorporándome. 

¿Ya terminamos entonces el turno de las preguntas de la mañana? 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Ya, ya, Presidente. 

Otra persona está citada para las 4:00 de la tarde. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Okey. 

Entonces aprovecho para platicarles, me fue muy bien la Junta de Coordinación 

Política, en primer lugar los diputados de todos los partidos reconocieron el trabajo 

que ha estado haciendo el Consejo Judicial, particularmente en el proceso anterior, 

vieron muy bien la transparencia, la publicidad que hicimos en todas nuestras 

actividades e inclusive el método de toma de decisiones que inclusive en algunos 

casos no tuvo mayoría o no tuvo unanimidad, lo cual habla bien de la democracia 

interna. 

Nos exhortaron a que presentemos un informe con nuestras experiencias del modo 

que pueda quedar como memoria para el beneficio de los siguientes consejos 

judiciales ciudadanos, desde luego, esto ya lo teníamos proyectado y también que 

hagamos públicos todos los currículums de quienes son elegibles y eventualmente 

también el contenido de las cartas de apoyo que se recibieron. 

Así que, bueno, vamos a trabajar sobre esos temas. 

Finalmente, yo quedé con la Junta de Coordinación, desde luego les di un 

agradecimiento de parte de todos los integrantes del Consejo, les entregué las 

relaciones de quienes se inscribieron y quienes son los elegibles y me puse, bueno, 

reiteré la disposición que tenemos de continuar con estas mesas de trabajo. 

Entonces, aprovecho para hacerles este comentario y bueno, en fin, que sigamos 

trabajando en esto. 

Entonces, vamos a suspender esta sesión, Consejero Robles, simplemente, y la 

reiniciamos a las 4:00 con la comparecencia de los candidatos que están 

programados para esa hora. 



LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Una pregunta. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Sí, consejera, adelante. 

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- ¿Nos salimos de la sesión o 

simplemente dejamos abierta la computado y apagamos nuestro micrófono y 

sonido? 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- A ver, Innovación, nos puedes apoyar con 

esto, ¿podemos dejar la sesión activa o nos darán una nueva liga? 

INNOVACIÓN.- Sí, de hecho, yo dejaré abierta la sesión, nada más se conectan a 

las 4:00, nada más es también de Comunicación Social que nos diga si se va a 

hacer otra liga de transmisión o con la misma. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Por último. 

Perdón, se me fue, agradecer al Consejero Carlos Cuenca por haber coordinado la 

reunión durante el tiempo que me ausenté de la misma. Muchas gracias, Carlos. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- A tus órdenes. 

Entonces, dejamos la sesión abierta, ¿no? 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Sí. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Sí, aquí a las 4:00 nos vemos otra vez. 

Perfecto. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Bueno, yo sí me voy a desconectar porque 

voy a cambiar de lugar, pero bueno, me conecto un poco antes de las 4:00. 

Gracias. 
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EL C. PRESIDENTE CONSEJERO JORGE NADER KURI.- Vamos a continuar con 

esta sesión de entrevistas para los elegibles, que participan para la formación de la 

terna de la Fiscalía Especializada en combate a la corrupción.  

Enseguida y de acuerdo al protocolo que estamos siguiendo, toca el turno al 

licenciado Gustavo García Arias, que ya está con nosotros. Le agradecemos mucho 

su asistencia, licenciado García y le comentamos que le vamos a pedir que al 

principio de la entrevista muestre usted su credencia de elector a la cámara para 

registrar su asistencia.  

Posteriormente contará con un plazo de 10 minutos para la exposición de su 

ensaño, y finalmente las y los consejeros que soliciten, harán uso de la palabra para 

formularle algunas preguntas.  

No me resta más que reiterarle la bienvenida, licenciado, gracias por participar en 

este procedimiento y le pediría entonces que muestre su identificación a la cámara 

para que podamos dar inicio a esta comparecencia.  

Muy bien, muchísimas gracias. Cuenta usted con 10 minutos para su exposición y 

el Secretario Técnico nos hará favor de ir llevando el tiempo.  

Adelante. 

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias, consejero Presidente, doctor 

Nader. 



Muy buenas tardes a todas las personas integrantes de este Consejo Judicial 

ciudadano, en esta primera parte de la exposición, quisiera aprovechar para resumir 

mi perfil profesional, académico, ciudadano, también aportar un poco de las 

propuestas presentadas en el ensayo que se me solicitó en términos de la 

convocatoria. 

En primer lugar, quisiera comentar que soy abogado, soy licenciado en Derecho 

por la Facultad de Derecho de la UNAM y también tuve la suerte de cursar la carrera 

de abogado en Estados Unidos, allá obtuve grado de doctorado, en Estados Unidos 

se conoce como Juris Doctor. 

Como contexto, quiero comentar que a diferencia de México, las personas 

abogadas en Estados Unidos se forman a nivel profesional, a nivel postgrado, es 

decir, primero hay que cursar una licenciatura, posteriormente en algunos casos 

una maestría y ya después la carrera formal de abogados que se conoce como 

Juris Doctor. Esto es así tanto en el ámbito legal, como de medicina y otras áreas 

profesionales académicas, es diferente el sistema educativo en Estados Unidos. 

Entonces he tenido la posibilidad desde antes que llegara el sistema oral, el sistema 

penal acusatorio, oral a México, en formarme académicamente como un abogado.  

Hubo un debate aquí en el proceso de selección de la terna, sobre el tema de la 

homologación del grado, recuerdo que la Consejera Bárbara Yllán, había 

comentado sobre la importancia de este trámite y requisito, que no me queda más 

que coincidir y como ustedes probablemente ya lo hayan hecho, en el expediente 

de mi postulación, se encuentra en la homologación de grado de doctorado.  

Este es un trámite que como acertadamente debatieron ustedes, se realiza ante la 

Dirección General de Profesiones de la Secretaría de Educación Pública, no es un 

trámite sencillo, pero es lo que exige la Ley, para poderse ostentar con un postgrado 

en la República Mexicana, que se hayan realizado estudios en el extranjero, es 

necesario homologar grado, cuento con esta homologación de grado a nivel de 

doctorado en derecho y cuento consecuentemente con la cédula profesional que 

para tal efecto se expide.  



En el ámbito de experiencia profesional, he sido abogado en la defensoría pública 

federal, en San Diego California, donde tuve la oportunidad de atender un 

sinnúmero de casos relacionados con delitos federales cometidos a lo largo y ancho 

de la frontera de México con Estados Unidos, de Tijuana, Otay, y en algunos casos 

hasta Mexicali y Calexico.  

He sido, después de regresar a la Ciudad de México, he sido abogado litigante 

particular por más de 20 años en materia civil, familiar, administrativa, penal, 

amparo y recientemente en materia electoral. 

Fui servidor público durante 3 años, son los únicos 3 años que he sido servidor 

público, tuve el privilegio de servir a la comunidad de la alcaldía Miguel Hidalgo en 

la Ciudad de México, como Director Jurídico encargado de representar 

jurídicamente la alcaldía Miguel Hidalgo, en todos los temas relativos a 

verificaciones, procedimientos de calificación y fracciones, contencioso, asesoría 

jurídica, obras, un sin número de temas muy delicados y muy de vanguardia, dado 

que Miguel Hidalgo es una de las demarcaciones con mayor inversión inmobiliaria 

con mayor e inversión también en establecimientos mercantiles, oferta 

gastronómica y qué decir de la vida nocturna, boyante, con establecimientos de 

impacto zonal.  

Posteriormente también en los últimos años me desempeñé como asesor jurídico 

de partido político, fui representante de MORENA ante el Consejo Local del Instituto 

Nacional Electoral en la Ciudad de México, no es un cargo de dirigencias, es un 

cargo técnicos de asesoría jurídica, donde tuve la oportunidad de atender diversos 

temas, como lo son juicios electorales, muchos temas en materia de fiscalización 

en materia de delitos electorales y sobre todo en temas relacionados con la nulidad, 

actos anticipados de campaña, inequidad, violencia política de género y demás.  

En el ámbito ciudadano, he tenido la oportunidad de servir en un cargo honorífico 

conocido como Contralor Ciudadano, esto es muy similar que en materia federal se 

conoce como testigo social en materia de adquisiciones, he sido testigo social en 

adquisiciones consolidadas en la Ciudad de México y también en el ámbito electoral 

he sido candidato independiente, candidato sin partido, alcalde de Miguel Hidalgo.  



En el ámbito académico, me he desempeñado como profesor universitario en la 

escuela de derecho, Ponciano Arriaga en la Ciudad de México, una escuela 

fundada por Andrés Manuel López Obrador para formar profesionistas que habían 

sido excluidos de universidades públicas y que tenían el interés de ejercer y 

prepararse académicamente en la licenciatura en derecho. Ahí fue profesor de la 

asignatura de derecho comparado.  

En resumen, consejeras y consejeros, estoy ante ustedes, soy un abogado formado 

académicamente, con rigor académico en una de las mejores universidades de 

México y en una de las mejores 20 facultades de derecho de Estados Unidos. 

En el ámbito personal, he sido víctima de la corrupción inmobiliaria, víctima directa 

de la corrupción inmobiliaria en la Ciudad de México y en la colonia Ampliación 

Granada, donde adquirí un departamento, he sido asesor jurídico de muchas 

víctimas del denominado cartel inmobiliario en la Ciudad de México y en particular 

en el condominio donde resido y donde adquirí un departamento con muchas fallas, 

vicios y actos de corrupción. 

Encabecé como representante la primera demanda de acción colectiva en materia 

en temas relacionados con la corrupción inmobiliaria en México y naturalmente en 

la Ciudad de México. 

He sido un activista aguerrido, un activista como abogado en temas de litigios de 

impacto, he donado muchísimo tiempo probono a organizaciones migrantes, a 

repatriación de menores de Estados Unidos, a localización de personas detenidas 

en Estados Unidos y a litigios transfronterizos también relacionados con temas de 

personas que se encuentran sujetas a proceso penal en Estados Unidos y en la 

ayuda y asistencia de su familia desde México.  

He promovido junto con mucho colectivos y organizaciones vecinales, amparos 

para la defensa del bienestar urbano y el medio ambiente en la Ciudad de México, 

en contra del proyecto inmobiliario de CETRAM Chapultepec, ganando litigios para 

proteger el Bosque de Chapultepec, aquel intento de privatización de la tercera 

sección del Bosque de Chapultepec, pero hoy por hoy ya existe una cuarta sección 



y ya existe un régimen de protección y un plan de manejo para proteger este pulmón 

y área de captación de agua.  

En resumen, en los últimos meses, en los últimos años me he dedicado de manera 

exhaustiva, a investigar, a dar seguimiento a los casos de corrupción inmobiliaria, 

de desvíos de recursos junto con vecinos de Miguel Hidalgo, fuimos de las personas 

que hicimos pública el conflicto de interés de la ex candidata presidencial Xóchitl 

Gálvez, sobre el tema de su casa roja, sus conflictos de interés, cómo ofrecía 

servicios como en el momento cuando era ella Jefa Delegacional de Miguel Hidalgo, 

ofertaba servicios de su empresa, mientras registraba manifestaciones de 

construcción de grandes desarrollo inmobiliarios en Miguel Hidalgo. 

En resumen y como propuesta, como experiencia y como consideración respetuosa 

a este Consejo, considero que la siguiente persona que ocupe el cargo de Fiscal 

Especializado o especializada en corrupción, en combate a la corrupción a la 

Ciudad de México, debe ser una persona que tenga experiencia en el ámbito 

ciudadano, pero también en el ámbito público como abogado, que haya vivido de 

primera mano cómo lo he hecho en temas de verificaciones administrativas, de 

procedimientos, de calificación de infracciones, la puesta a su disposición de 

personas que violan al reglamento de construcción, la Ley de Establecimientos 

Mercantiles, gestores que falsifican documentos y que como servidor público sea 

una persona que haya tenido experiencia con lo que implica presentar una 

declaración patrimonial y de intereses, con lo que implica realizar un acta entrega 

recepción ante un órgano interno de control, pero también entender todo el marco 

que implica la corrupción en la Ciudad de México desde que se gesta desde el 

momento en que una persona, sobre todo aquellos que ocupan un cargo de 

elección popular se postulan y adquieren obligaciones de fiscalización electoral.  

Pocas personas saben que una persona, un servidor público que ocupa el cargo 

por elección popular deben de presentar un informa de capacidad económica, debe 

de presentar una declaración patrimonial y bien, son temas que están pendientes 

todavía de entrelazarse y consolidarse en temas de comunicación, como lo son  con 

la Secretaría de la Contraloría General en materia de responsabilidad. 



Y bueno, qué decir de los temas relacionados con el Tribunal de Justicia 

Administrativa, hay un enorme rezago y es importante que la persona que ustedes 

decidan o que las personas que propongan para la terna, para ocupar este 

importante cargo, tengan conciencia y hayan participado de manera directa e 

indirecta con las denuncias ante las nuevas salas de responsabilidad administrativa 

del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, donde todavía 

estamos litigando faltas graves que se han cometido en el ámbito de corrupción y 

de responsabilidad profesional de servidores públicos de la Ciudad de México.  

En resumen, creo que cualquier persona que ustedes elijan para esta terna, debe, 

estár obligada a estar familiarizada en temas técnicos, no solamente jurídicos, 

penales, sino temas relacionados como manifestaciones de construcción, 

polígonos de actuación, usos de suelo, manifestaciones de impacto ambiental, 

autorizaciones de uso y ocupación, juicios de nulidad y un sinnúmero de cuestiones 

interdisciplinarias por lo cual el próximo o la próxima fiscal anticorrupción de la 

Ciudad de México está obligada a dominar todos estos temas.  

En resumen y con esto concluyo la primera parte, soy un ciudadano, soy un 

abogado, soy un activista urbano, he servido, he tenido el privilegio de servir como 

director Jurídico de la alcaldía Miguel Hidalgo, ahí he conocido a alguno de ustedes 

en su calidad de ciudadanos o de actores en la alcaldía y también soy un activista 

en temas relacionados con la corrupción inmobiliaria en la Ciudad de México. 

Ese es en resumen mi perfil y alguna de las consideraciones que creo que el nuevo 

o la nueva fiscal deben de contener, estoy a sus órdenes para cualquier duda o 

pregunta.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, doctor Gustavo García.  

Tomo el registro de participaciones, si algún o alguna consejera desea preguntar al 

compareciente. 

Bien, doctor Carlos Cuenca, por favor. Consejero Carlos Cuenca.  

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias, 

Presidente.  



Bienvenido, aspirante Gustavo García, a esta su comparecencia en el Consejo.  

Tiene usted razón, un Fiscal Anticorrupción tiene que tener conocimiento de 

muchas cosas, es cierto todo eso. Yo nada más le quiero hacerle una pregunta 

porque yo sí soy penalista y me dedico al litigio de derecho penal, llevo 47 años 

haciéndolo.  

Yo quisiera que me explicara cómo es que va a integrar las carpetas de 

investigación en los delitos de servidores públicos y qué elementos de prueba 

sustanciales va a tener que incluir.  

Es por mi parte.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Adelante, doctor García por favor.  

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias, consejero doctor Carlos Cuenca, 

que sin duda es una pregunta muy relevante para el cargo que nos ocupa.  

Es mi opinión y está a consideración de ustedes el ensayo que presenté para la 

postulación, que considero que aún existe una resistencia a la implementación del 

sistema penal acusatorio adversarial, sobre todo en naturaleza oral. 

Todavía los operadores, los servidores públicos, los ministerios públicos, los 

equipos de técnica de litigación, cuentan con una resistencia hay que decir del 

Poder Judicial en el caso de la Ciudad de México, donde también todavía se 

mantienen rezagos precisamente respecto a cómo se debe de integrar y cómo se 

debe de judicializar una carpeta de investigación.  

En particular, creo que debemos de recordar que los principios que rigen este nuevo 

sistema o relativamente nuevo sistema, son la oralidad, la contradicción y la 

publicidad, creo que hace falta una reconfiguración de la praxis procesal, de la 

práctica procesal, sobre todo en los equipos jurídicos que integran, y no solamente 

los que integran, sino los que judicializan estas carpetas.  

Al respecto, considero que se debe de reconfigurar el sistema de capacitación de 

estos abogados y abogadas judicializadores, desde mi punto de vista, debemos 

apegarnos más al sistema al método socrático de enseñanza para poder deducir 



conclusiones y poder utilizar este tipo de herramientas para el ofrecimiento de 

pruebas en este tipo de juicios orales.  

Creo que existe también algo que no es directamente imputable a la Fiscalía, pero 

que debe de atenderse de manera urgente, es el intercambio de información. 

Desafortunadamente existe una enorme lentitud para obtener elementos o datos 

de prueba, relacionados con otras autoridades con las cuales está obligada a 

colaborar la fiscalía anticorrupción.  

Estoy hablando de la revisión necesaria, inmediata y urgente de los mecanismos 

de  colaboración con autoridades como lo son la Unidad de Inteligencia financiera 

del Gobierno de México, precisamente para temas relacionados con lavado de 

dinero, con delincuencia organizada, con operaciones que deben ser reportadas, 

con el registro público de la propiedad y del comercio en la Ciudad de México, todo 

el intercambio relacionado con los folios reales, los folios mercantiles, las 

sociedades, la adquisición de inmuebles, la manera en que se tienen los créditos 

que en algunos casos llama profundamente la atención, que servidoras y servidores 

públicos están adquiriendo créditos para obtener inmuebles que no se tienen de 

una institución financiera.  

No hay ningún impedimento en materia civil para hacerlo, pero son operaciones 

que deberían de ser vigiladas y reportadas para eliminar cualquier sospecha o duda 

de corrupción o de uso de recursos de procedencia ilícita.  

Los convenios con el registro civil en el caso de nepotismo, para obtener de manera 

fluida y de manera inmediata información en el caso de parentescos en primero y 

segundo grado y sobre todo como ya otras personas que me antecedieron el día 

de hoy, es importante y urgente el tema de la dictaminación de evolución 

patrimonial.  

Existe un rezago considerable en la Secretaría de la Contraloría General para 

dictaminar estas declaraciones patrimoniales, que cada persona servidora pública 

presenta por internet y actualiza periódicamente al inicio, durante y al final de su 

encargo y que no se está realizando un análisis de si su evolución patrimonial, de 



si sus bienes y sociedades, son congruentes con la capacidad económica y los 

ingresos que está declarando.  

Este intercambio también creo que hace falta consolidar con el Instituto Nacional 

Electoral, todo el tema de la Unidad Técnica de Fiscalización del INE, para ligar 

estos temas con las aportaciones de campaña, tanto de personas físicas como lo 

son a los partidos políticos, en especie, como en dinero para seguir un hilo de 

conductor en temas de conflicto de interés, sobre todo en adjudicaciones directas 

y licitaciones.  

Finalmente, considero que 2 elementos fundamentales que no deben de pasarse 

por alto, es la obtención inmediata de información con el Colegio de Notarios de la 

Ciudad de México, existe todavía una falta de entendimiento sobre la obligación 

que tienen algunos notarios públicos, precisamente al momento de escriturar 

inmuebles o al momento de constituir regímenes de propiedad en condominio, 

esencias de fusión y demás, sobre todo con lo que respecta al origen de los 

recursos.  

Finalmente, pues el tema que toca a la Secretaría de Seguridad Ciudadana, la 

Unidad de Asuntos Internos, la famosa Unidad de Asuntos Internos, sobre todo en 

casos de abuso policial o de mal comportamiento de elementos de la Secretaría de 

Policías, donde ellos siguen ciertos procedimientos internos propios de la 

Secretaría, pero que este tipo de información debe ser muy útil y fluida para que la 

Fiscalía Anticorrupción pueda reaccionar de manera inmediata. 

Considero que algo que ha faltado a la Fiscalía en general, pero en particular a la 

Fiscalía Anticorrupción, pues es ajustarse a los nuevos medios de comunicación 

que tienen actualmente la sociedad mexicana y qué decir la sociedad capitalina, 

que es las redes sociales.  

Creo que es urgente que la Fiscalía Anticorrupción se aboque y se dedique 

permanentemente al monitoreo de redes sociales, porque ahí es donde puede no 

solamente atenderse un tema de prevención, sino un tema de reacción inmediata 

para llegar a las víctimas, para fomentar una cultura de denuncia, para obtener 

pruebas videográficas o fotográficas y para integrar carpetas de investigación.  



Finalmente concluiría ante la pregunta del doctor Cuenca, el tema de los 

criptoactivos, de las criptomonedas. La delincuencia en varios de los ámbitos, el 

poder adquisitivo y las tareas para fiscalizar el lavado de dinero, han llevado a 

muchos métodos de corrupción donde ya el cohecho se realiza con criptomonedas, 

se realiza con criptoactivos, sobre todo en temas de delincuencia de cuello blanco, 

en temas de inmobiliarios, de desarrollos que valen cientos de millones de dólares.  

Es ahí donde creo que debe de haber una capacitación intensiva al personal, de 

ministerios públicos y policía de investigación para conocer cómo se adquieren, 

cómo se transfieren y cuáles son las entidades a las cuales se les puede las casas 

de cambio, por así decirlo, que operan en México en materia de criptoactivos para 

efectivamente consolidar digamos coloquialmente cerrar la pinza en materia de 

recursos de procedencia ilícita, de lavado de dinero y todo lo que está relacionado 

con actos de corrupción.  

Estoy hablando principalmente de temas relacionados con el enriquecimiento ilícito, 

pero también temas relacionados con el ejercicio abusivo de funciones y otros 

delitos como desaparición forzada y demás. 

Espero, doctor Cuenca, haber respondido a su pregunta.  

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.-  Muchas gracias. 

Sí, en una parte. Yo me refería a los requisitos del 16 Constitucional, lo que era 

dato de prueba y haber pretendido o que se entienda que pudo haber participado 

en el hecho, era la cuestión técnica de la integración de la carpeta, pero me contestó 

muy bien.  

Muchas gracias  

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, doctor Cuenca.  

¿Algún consejero o consejera que quiera hacer uso de la palabra? 

Consejera Bárbara Yllán, por favor.  

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.-  Doctor, un gusto recibirlo.  



He escuchado con mucha atención su disertación. Obviamente, nosotros con este 

sistema oral que tiene algunos años, ya casi se hace una década que México se 

aventuró a este sistema, pero sin lugar a dudas Estados Unidos ha tenido mucho 

más tiempo, ejercicio con este sistema.  

Entonces mi pregunta viene concretamente: Si usted tomaría para el 

perfeccionamiento de las carpetas de investigación considerando que estos delitos, 

luego son de difícil probanza, algunos elementos justamente en el Common law 

que usted tuvo la oportunidad de practicar en Estados Unidos.  

Por su respuesta, doctor, gracias y le deseo mucha suerte en este proceso.  

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias, Consejera Bárbara Yllán.  

Agradezco la pregunta, efectivamente me he formado jurídicamente y 

académicamente en los dos sistemas, en la tradición romano germánica que aplica 

en la México, un método esencialmente codificado, escrito, un sistema de cátedra 

principalmente magistral, donde el profesor eminentemente se dedica a realizar una 

cátedra en donde los estudiantes realizan las anotaciones, reflexiones y en su  caso 

realizan preguntas, que contrastan mucho con el sistema de formación de una 

persona abogada en Estados Unidos, donde les decía se sigue el método socrático. 

En las facultades de derecho de Estados Unidos, los profesores prácticamente no 

exponen, el profesor llega, asigna lecturas que generalmente son casos, son 

precedentes jurisprudenciales y lo que el profesor a hacer es preguntar y 

cuestionar, reflexionar, contrastar y en muchos casos confronta las posturas de los 

diferentes estudiantes de derecho para que desarrollen esta habilidad práctica de 

argumentación jurídica, de contraste, para en los casos de los exámenes de 

Estados Unidos, muy diferente a lo que tenemos aquí en México, son ensayos, en 

su mayoría es la exposición de un caso y es un ensayo en donde no hay respuesta 

correcta e incorrecta, sino que la mejor calificación la obtiene la persona estudiante 

que haya dado la mejor argumentación. 

Eso es lo que precisamente considero que debemos todavía de reconocer que hay 

una resistencia de ello en la formación y capacitación de operadores jurídicos de 

abogados judicializadores que requieren precisamente desarrollar estas 



habilidades, primero de argumentación, pero en la etapa de integración de las 

carpetas de investigación.  

Existe todavía una tendencia a esta rigidez respecto a la aplicación del marco 

normativo y de las nuevas tecnologías de la obtención de videos, de los datos de 

prueba, del trato que se le da al denunciante o a la víctima, pero considero que aquí 

vamos a vivir, la persona que sea Fiscal Anticorrupción y la nueva Fiscal General 

de Justicia irremediablemente va a vivir una de las revoluciones más grandes de 

nuestra generación y de la humanidad, que es la inteligencia artificial.  

La inteligencia artificial ya llegó a la profesión jurídica, a los abogados de los 

grandes despachos, en su gran mayoría, los grandes corporativos de despachos 

internacionales, ya están usando la inteligencia artificial, los litigantes, yo conozco 

muchos litigantes, y como litigante yo ya estoy utilizando la inteligencia artificial en 

la redacción de  demandas, en la redacción de agravios, en el análisis de criterios 

jurisprudenciales, en el análisis de legislación, que todavía está en una etapa en la 

que requiere supervisión y naturalmente a manos de un Fiscal o próximamente a 

manos de una persona juzgadora, requiere todavía una supervisión sobre todo en 

temas de decisiones éticas, de conceptos éticos y conceptos de aplicación de la 

Ley en términos de justicia.  

Pero creo, respondiendo a su pregunta, consejera Yllán, que se debe de romper 

esta resistencia en el uso de nueva tecnología y romper este paradigma de 

capacitación de operadores jurídicos en la Fiscalía, para que sean capacitados bajo 

el método socrático, que se les asignen lecturas y que se les exija la argumentación, 

que se les exija generar ensayos, que se les exija el razonamiento jurídico, porque 

esa va a ser la única manera en que podremos defender las carpetas que se 

judicializan ante el Poder Judicial de la Ciudad de México.  

¿Para qué? Para que no se diga que no se integró o que no se argumentó, o que 

no se ofreció adecuadamente una prueba, sea técnica, sea pericial y que sea 

cuando lamentablemente la ciudadanía condena que efectivamente se caigan los 

asuntos en el Poder Judicial. 

Espero haber respondido su pregunta.  



LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Sí, muchas gracias.  

Felicidades de nueva cuenta, doctor.  

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejera Yllán.  

¿Algún consejero o consejera que quiera hacer uso de la palabra? 

Consejera Rivas González, adelante por favor.  

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Hola, mucho 

gusto, doctor Gustavo García.  

A mí me gustaría hacer una pregunta que creo que muchos de los candidatos ya 

han, digo incluso en el proceso pasado, ya han respondido, pero creo que es 

importante dada la Fiscalía a la que usted pretende asumir el cargo. 

A mí me gustaría que nos dijera, que nos expusiera, qué haría por la fiscalía 

internamente, obviamente desde los empleados administrativos, hasta obviamente 

los coordinadores que son personas que tienen o que estaría como sus brazos 

derechos, ¿qué haría para que evitáramos la corrupción desde el uso inicial? 

Cuando una persona víctima de un delito va a presentar una denuncia y se 

encuentra incluso no solo con el personal ministerial, sino con el personal 

administrativo que es muchas veces quienes les dan camino, que son las unidades 

de atención temprana, que son quienes les dan camino hacia las fiscalías y muchas 

veces son quienes rechazan o hacen que las víctimas no sigan con sus denuncias; 

¿qué es lo que principalmente usted haría con el personal en general para evitar 

este tipo de corrupción? 

EL C. LIC. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias, consejera Rivas, creo que es una 

excelente pregunta y al respecto la atajaría directamente con el tema y la autocrítica 

como gremio de personas abogadas, que lamentablemente en la Ciudad de México 

la Fiscalía General de Justicia ha sido utilizada para resolver un sinnúmero de 

controversias que no necesariamente son o deberían de ser de su competencia.  



Estoy hablando de temas que pudieran resolverse en justicia cívica, temas que 

pudieran resolver en el ámbito civil y en el ámbito de arrendamiento, el tema de los 

despojos, el tema de lesiones, el tema de vejaciones que en muchas, tienen que 

ver con conflictos vecinales, con conflictos personales. 

En lo personal, considero que no solo en la Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción sino en general en toda la Fiscalía, debe de optarse por los mecanismos 

alternativos de solución de controversias. Esto es conocido como la mediación.  

Cuando fui Director Jurídico de Miguel Hidalgo, era muy común que las personas 

dijera clausura este bar, clausura esta obra, porque hace ruido, porque hizo más 

de una hora de lo que debía la demolición y demás, pero muchas de estas 

controversias, puedan solucionarse con una mediación, con una mediación 

comunitaria, una mediación pública.  

Existen instancias ya especializadas en el Poder Judicial de la Ciudad de México, 

mediadores comunitarios que ha implementado en el gobierno de la ciudad, pero 

creo que la fiscalía no debe de ser ajeno a exhortar a las partes, cuando así se 

permita y cuando la ley lo permita, porque hay delitos en los que no es posible optar 

por este tipo de mecanismos alternativos, por la gravedad, por la ofensa, pero creo 

que se puede optar para explorar otras opciones para generar la reparación del 

daño.  

En algunos casos las disculpas públicas, algo que ha tenido en boga a la Comisión 

de Derechos Humanos de la Ciudad de México, que es generar una disculpa 

pública, que restaure a las víctimas en términos de la violación a sus derechos 

humanos.  

Creo que hay muchos temas que se pueden hacer para desahogar una carga de 

trabajo de asuntos que no deberían de ser prioridad. Pero bueno, considero que es 

importante mencionarlo, que el fiscal actual, el fiscal anticorrupción saliente, el 

licenciado Rafael Chong, ha hecho un trabajo no menor, ha hecho un trabajo 

destacable y que es digno de reconocimiento de todas las personas que estamos 

aspirando, por qué, porque no perdamos de vista que en los últimos años se ha 



dado un combate frontal a la corrupción de más alto nivel de personas servidoras 

públicas en la Ciudad de México. 

Vale la pena recordar que actualmente están en prisión una persona ex delegada 

de la alcaldía Benito Juárez, está sujeto a un proceso de extradición, una persona 

ex delegada de la alcaldía o de la entonces delegación Coyoacán, en un país de 

Sudamérica y están prófugos entre otros, una persona Secretaria de la Secretaría 

de Desarrollo Urbano y Vivienda, relacionados con temas con la corrupción 

inmobiliaria. Entonces yo creo que este establecimiento de prioridades, seguimiento 

a casos, el seguimiento internacional es importante llevarlo a cabo.  

Pero respondiendo de manera concreta a su pregunta, consejera Rivas, creo que 

hay que acercar a la ciudadanía a la Fiscalía Anticorrupción, más allá de los 

mecanismos que ya se han anunciado y que ustedes aquí le han preguntado otros 

aspirantes sobre los chats, sobre la línea directa, sobre el contacto, la denuncia en 

línea, creo que hay que ir directamente con la ciudadanía. El ejemplo lo está 

poniendo la actual Jefa de Gobierno con las audiencias ciudadanas.  

De ser yo elegido por ustedes para integrar la terna y por la mayoría calificada del 

Congreso de la Ciudad de México, una de las primeras acciones que realizaría es 

integrarme a las audiencias ciudadanas en el Zócalo capitalino, para atender de 

primera mano, junto con la Secretaría de la Contraloría General, todas las quejas, 

denuncias y asuntos que tengan que ver con abuso policial, con uso indebido de 

atribuciones, con violaciones al uso de suelo, con verificaciones que no se respetan 

con sellos de clausura que se violan y atender eso desde el punto de vista tanto de 

responsabilidad administrativa por la Contraloría, pero de posibles delitos en 

materia de corrupción por la Fiscalía. 

Creo que es una manera de escuchar, de atender y de perderle el miedo a la 

demanda, a la exigencia ciudadana, porque es necesario y urgente que la Fiscalía 

se acerque a los estratos de la población que no tienen acceso a redes sociales, 

que en algunos casos solamente tienen acceso a un WhatsApp, pero que necesitan 

sentirse escuchados de cierto tipo de abusos que se cometen de manera más 

frecuente de la que quisiéramos. 



Espero haber respondido a su pregunta, Consejera Rivas. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Sí, muchas 

gracias y mucho éxito. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Algún Consejero o Consejera?  

Entonces tomaré yo el turno. 

Doctor Gustavo García, lo he escuchado con mucho interés.  

Me parece muy interesante la experiencia que usted ha tenido en todos estos temas 

de anticorrupción, sobre todo desde el servicio público, pero también como 

integrante de la sociedad. Creo que esto incorpora dos puntos de vista muy 

importantes, el del servidor público por un lado y el de la comunidad por el otro, el 

de la comunidad que muchas veces se puede ver agraviada. 

En este sentido, yo quisiera pedirle su opinión, su visión, sobre este punto en 

concreto. Mire, muchas veces el conocimiento de los actos de corrupción de un 

servidor público quien lo conoce es otro servidor público y muchas veces inferior 

jerárquico de aquel que está cometiendo los actos de corrupción y entonces existe 

cierto temor o cierto miedo para presentar la denuncia y para aportarle datos a la 

autoridad para que se realice esta investigación. 

Considerando lo que usted nos ha dicho sobre acercar la Fiscalía Anticorrupción y 

darle mayores posibilidades de contacto con la ciudadanía: ¿Qué haría usted? 

¿Cuál sería su visión para fortalecer la confianza de los propios servidores públicos 

en denunciar actos de corrupción que ellos tienen conocimiento que están 

cometiendo otros servidores públicos de su dependencia e inclusive sus superiores 

jerárquicos? 

EL C. DR. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias, Consejero, doctor Jorge Nader. 

Sin duda es un tema complicado y relevante, el tema de la cultura de denuncia, 

sobre todo cuando hay personas que sienten que depende su trabajo, su 

oportunidad laboral, precisamente por esta relación de subordinación. 



He sido participante en muchas denuncias relacionadas con el indebido tratamiento 

de datos personales o de información que debe ser clasificada como reservada. Ha 

avanzado mucho la Ciudad de México en este contexto, pero ahí es donde creo que 

entra el liderazgo que deba de tener esta Fiscalía Anticorrupción con lo que se 

conoce como el Sistema Local Anticorrupción. 

Es un tema que siendo autocríticos ha habido un importante rezago en la Ciudad de 

México y que es incierto sobre el liderazgo que tengan diferentes órganos que 

integran. Ya a nivel federal ya es conocida la iniciativa y la reforma que desaparece 

el Instituto Nacional de Acceso a la Información Pública, pero faltaría ver el órgano 

relacionado con el INFODF, el Instituto de Transparencia Local, si seguiría o no 

participando en estos temas relacionados con el combate a la corrupción y el 

Sistema Local Anticorrupción. 

En concreto, respondiendo su pregunta, creo que debemos de fortalecer los canales 

para obtener lo que se denomina técnicamente como “noticia criminal”, que es algo 

que la Fiscalía ha dejado en muchos de los casos de tomar, se ha limitado a recibir 

correos electrónicos de manera anónima con pruebas, pero por eso reiteraba yo el 

tema de las redes sociales.  

En las redes sociales existe la posibilidad de denunciar, de subir pruebas, de subir 

fotografías y videos que en algunos de los casos pueden ser ofrecidos en un 

proceso penal, pero que pueden perfeccionarse, que pueden obtenerse a través de 

informes que se remitan a la Secretaría de Seguridad Ciudadana, al C5 y a otras 

entidades donde efectivamente se pueda integrar una investigación, se pueda 

localizar a posibles víctimas y se pueda integrar una carpeta donde en otros de los 

casos ni siquiera se hubiera enterado la Fiscalía. 

Creo que el tema de la denuncia anónima debe ser un tema que debe ser 

técnicamente capacitado el personal para saber en qué casos sí se puede acceder 

al concepto de noticia criminal y de oficio iniciar una carpeta de investigación. 

Por eso reitero que las redes sociales, el correo electrónico, pueden ser elementos 

que le permitan a una persona servidora pública que está siendo testigo de un acto 

de corrupción a allegar los elementos, los datos de prueba, los números de oficio, 



los números de autorizaciones o en algunos casos hasta videos, audios y nombres 

y cargos de personal para poder lograrlo. 

En este concepto quisiera concluir, doctor Nader, añadiendo el tema de que pues la 

Fiscalía debe de predicar con el ejemplo en muchos temas de violencia política 

contra la mujer, pero también en temas de paridad. Creo que ha sido un tema de 

perspectiva de género que la convocatoria nos exigió tocar y que creo que aquí 

estamos obligados también a tocar, en donde la Fiscalía como uno de los primeros 

actos que yo propondría es revisar el tema de paridad de género en personal de 

estructura y en ministerios públicos. 

¿Por qué? Porque más allá de la atención con perspectiva de género, de 

capacitación en el lenguaje inclusivo, de violencia en el trabajo, de los ejes 

transversales de la población vulnerable que se atienda, la Fiscalía debe de ser 

pionera y ejemplo en cumplimiento a esta normatividad, sobre todo atendiendo a lo 

que pudiera generarse como población vulnerable como víctimas de delitos de 

corrupción. 

Espero haber respondido su pregunta, doctor Nader. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Sí, muy bien. Muchísimas gracias. 

Un último tema que me parece importante conocer su visión. La Fiscalía 

Especializada siendo parte de la estructura de la Fiscalía General de Justicia tiene 

sus características propias que le dan cierta independencia en su actuación. En este 

sentido: ¿Considera usted que la Fiscalía Anticorrupción debería de contar con un 

propio cuerpo policial para realizar las investigaciones o debería utilizar a la policía 

de investigación en general de la Fiscalía? 

EL C. DR. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Creo que es una importante reflexión y 

efectivamente algunas personas que me antecedieron han propuesto integrar la 

Unidad de Asuntos Internos, porque pues es importante que la Fiscalía pueda 

atender también temas relacionados con corrupción de personas servidoras 

públicas de la propia Fiscalía. 



No sé si todas las Consejeras y Consejeros lo sepan, para también las personas 

que nos escuchan a través de redes sociales, sería importante clarificar que en el 

caso de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción en la estructura 

orgánica actual dependen dos Fiscalías, depende la Fiscalía en temas de corrupción 

y la Fiscalía en temas de servidores públicos y depende un importante equipo de 

trabajo.  

Podemos debatir sobre la autonomía técnica o la autonomía financiera que de esto 

dependa, pero sin duda creo que el espíritu del Constituyente había sido en su 

momento, y del legislador que aprobó la Ley Orgánica, había sido darle autonomía 

inclusive financiera a la Fiscalía Anticorrupción, que pudieran presentar su 

presupuesto ya sea directa o indirectamente a través de la Fiscal General al 

Congreso de la Ciudad de México, porque ese va a ser el debate al que se va a 

enfrentar el próximo o la próxima Fiscal, que es lo que estamos viviendo con el 

Sistema Local Anticorrupción. 

Dado que el Congreso de la Ciudad no le ha dotado de recursos suficientes para 

implementar todas sus obligaciones constitucionales, se ha visto limitado y no ha 

podido dar compromiso al calendario y a los compromisos que la Constitución de la 

Ciudad le estableció. 

Creo que ese es un enorme riesgo para la Fiscalía, el no tener autonomía para 

disponer de patrullas, de peritos, de recursos, de equipo de cómputo, de equipo 

tecnológico, y creo que eso es un tema que debe debatirse no solamente con la 

nueva Fiscal sino con el Congreso, con la actual III Legislatura del Congreso de la 

Ciudad de México. 

¿Qué nivel de autonomía debe de tener la Fiscalía? Considero yo que debe de ser 

sin duda depender de la Fiscal General en materia de coordinación, de persecución 

y de colaboración, pero en materia financiera, en materia de recursos humanos y 

recursos materiales, creo que sí debería ser considerada al nivel de una unidad 

responsable del gasto, es decir, contar con la posibilidad de tener un programa 

operativo anual y solicitar recursos directamente al Congreso de la Ciudad de 

México. 



Espero haber respondido a su pregunta. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien. Muchísimas gracias, doctor 

Gustavo García. 

Le agradecemos mucho nuevamente su participación, la confianza en el Consejo 

Judicial Ciudadano para haber participado en este proceso. 

A nombre de este órgano colegiado queremos felicitarle, además de por su 

trayectoria profesional, por esta entrevista y nuevamente por su participación, y le 

deseamos el mayor de los éxitos. 

Desde luego queda usted invitado a continuar la transmisión de esta sesión a través 

de las redes sociales de este Consejo o del Congreso de la Ciudad de México. 

Muchísimas gracias. 

EL C. DR. GUSTAVO GARCÍA ARIAS.- Gracias a todas y a todos. 

Buena tarde, hasta luego. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Vamos con la siguiente entrevista, es del 

aspirante Jorge Alberto Diazconti Villanueva, que ya se encuentra con nosotros.  

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Le damos acceso 

Innovación, por favor. 

LA DIRECCIÓN DE INNOVACIÓN.- Si, solamente que en la lista se encuentra 

Sandra Lugo y  José Luis Díaz de León Sánchez, y otro usuario que dice A72 pero 

desconozco quien sea. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Permítanme tantito 

Innovación. 

Le da acceso a Sandra Lugo que es Diazconti por favor. 

LA DIRECCIÓN DE INNOVACIÓN.- Si, ya le di acceso. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Adelante aspirante 

Diazconti. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- No sé si me escuchan. 



EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Ya. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.-  Bien, ya se encuentra con nosotros el 

aspirante Jorge Alberto Diazconti Villanueva. 

Muchísimas gracias por su participación y por estar presente. 

Le informo que la lógica en el desarrollo de esta sesión será que usted contará con 

10 minutos para realizar una breve reseña profesional y exponer su ensayo y 

posteriormente los Consejeros que así lo soliciten harán uso de la palabra para 

realizar las preguntas que tengan a bien considerar. 

Comenzamos pidiéndole que muestre su identificación oficial a la cámara para tener 

el registro. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Claro que sí, 

Presidente, y una disculpa por la falla técnica de que entré con la computadora y la 

cuenta de mi pareja y por eso aparece así. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Bien. Muchas gracias. 

Si gusta subir la credencial para que la vea la cámara. Ahí déjela un momento. 

Perfecto, muchísimas gracias. 

Le pido al Consejero Secretario que nos apoye con el tiempo.  

Tiene usted la palabra, Jorge Alberto Diazconti Villanueva, por 10 minutos. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Muy amable, 

Presidente, gracias. 

Muy buenas tardes, distinguidas Consejeras y Consejeros del Consejo Judicial 

Ciudadano de la Ciudad de México. 

Me gustaría presentarme ante ustedes. Mi nombre es Jorge Alberto Diazconti 

Villanueva. Soy orgullosamente mexicano por nacimiento, originario de la Ciudad 

de México. 

Mi formación profesional es de Licenciado en Derecho egresado de la Universidad 

Nacional Autónoma de México, en donde realicé estudios de Doctorado en Derecho 



y he desarrollado actividades académicas como catedrático, participando en 

diversos congresos y foros. 

En mi experiencia profesional me he desempeñado como servidor público desde 

hace más de 30 años, ocupando diversos cargos en áreas jurídicas del Gobierno 

Federal, en la Secretaría del Trabajo y Previsión Social, la Universidad Pedagógica 

Nacional, el Instituto Mexicano de Cinematografía y directamente en los procesos 

de adquisiciones en las Direcciones Generales de Recursos Materiales y Servicios 

de la Secretaría de Educación Pública y del Instituto Politécnico Nacional. Es decir 

que tuve el conocimiento cercano a quizás la parte más sensible de la 

administración pública a la corrupción. 

En el Gobierno de la Ciudad de México me desempeñé en la Central de Abastos y 

en el Registro Público de la Propiedad y el Comercio y la Asamblea Legislativa del 

Distrito Federal en las Legislaturas IV y V como Director de lo Contencioso. 

En áreas de fiscalización y control he trabajado por más de 7 años laborando en la 

Secretaría de la Función Pública, las Contralorías Internas del Sistema de 

Transporte Colectivo Metro y de la Junta Local de Conciliación y Arbitraje. 

El último cargo que tuve el honor de desempeñar fue como Contralor General del 

Instituto Electoral de la Ciudad de México, al cual fui asignado por la entonces 

Asamblea Legislativa de la Ciudad de México. 

El haberme desempeñado como Contralor General del Instituto Electoral de la 

Ciudad de México me permitió involucrarme en los procesos de la implementación 

del Sistema Nacional Anticorrupción. 

Sin duda alguna el combate a la corrupción se ha definido como el objetivo 

primordial de la actual administración, pero debemos entenderla no sólo como 

sancionar a quienes hayan participado en actos de corrupción sino actuar para 

prevenirla y evitarla. 

Por lo que respecta a esta aspiración de convertirme en el Fiscal Especializado en 

Materia de Combate a la Corrupción de la Ciudad de México, considero que tengo 

vocación para el servicio público y una amplia formación en el mismo, por lo que 



tengo mucho interés de ser parte de esta cuarta transformación de la vida pública 

que se está realizando en México y que mejor oportunidad que perteneciendo a una 

instancia integrante del Sistema Local Anticorrupción y ser por tanto una pieza más 

de la gran campaña del combate a la corrupción. 

Permítanme presentarles el modelo de actuación que proponemos, siendo de 

destacar que coincidimos plenamente con los 7 criterios de trabajo destacados por 

la recientemente por la recientemente designada Fiscal General de Justicia de la 

Ciudad de México, la maestra Bertha María Alcalde Luján, y pretendemos impactar 

los mismos en las diferentes acciones que se lleven a cabo en la Fiscalía 

Especializada en Combate a la Corrupción. 

Vivimos tiempos de cambio que ha demandado la sociedad en su conjunto y que 

busca recuperar la confianza en las instituciones públicas para eliminar la sombra 

de la impunidad que ha venido denostando la imagen gubernamental, y por ello, 

para que los ciudadanos se sientan debidamente representados, protegidos y 

tutelados, el combate a la corrupción debe ser palpable, evidente y demostrable. 

Me referiré al plan de trabajo en el orden de las vertientes y directrices mencionadas 

en la convocatoria. 

A. Autonomía Institucional de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción. 

La Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción es una estructura integrante 

de la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México, por lo que he de colaborar 

y aportar en el ramo de su especialidad a la elaboración del plan de política criminal 

y su programa de persecución penal y a su vez como miembro del Comité 

Coordinador del Sistema Local Anticorrupción debe diseñar políticas públicas en 

materia de combate a la corrupción. 

En su modelo de actuación proponemos integrar debidamente los expedientes de 

investigación logrando carpetas irrefutables que den origen a condenas ciertas de 

quienes cometan esos actos, bajo las líneas de acción siguientes: 

1.- Integrar y fomentar al apoyo de los adelantos científicos para la demostración de 

las evidencias de los actos de corrupción, su preparación y el modo de ejecutarlos. 



2.- Que quienes incurran en delitos de corrupción reciban el justo castigo a que se 

hicieron acreedores, ya que la ciudadanía demanda que se den esas sanciones y 

difundir su aplicación. 

3.- Identificar los mecanismos de preparación de los delitos de corrupción para así 

proponer al Comité Coordinador del Sistema Local Anticorrupción diseñar políticas 

públicas de prevención que se difundan y apliquen en los centros públicos de la 

Ciudad de México. 

4.- Prevenir las acciones de la delincuencia organizada que tiendan a que se lleve 

a cabo actos de corrupción. 

5.- Que la Fiscalía sea un ejemplo de buenas prácticas de investigación que inspire 

a ser seguido en la persecución de los delitos por otras instancias, como los órganos 

internos de control y las demás áreas de la Fiscalía General de Justicia. 

Las noticias actualmente están plagadas de actos violentos, de incidencias del 

crimen organizado y de eventos de corrupción, por lo que hemos encontrado 

recientemente ejemplos como el cártel inmobiliario, la operación enjambre. Sin 

embargo, no se cierra la noticia con la difusión de que las sanciones han sido 

eficazmente aplicadas, por lo que es importante para la credibilidad del sistema que 

el ciudadano reciba también la información sobre los castigos impuestos. 

B. Impulso a la justicia restaurativa. Los actos y delitos de corrupción tienen un 

impacto directo en los aspectos económicos de los recursos públicos, es por ello 

que la aplicación de sanciones económicas resarcitorias por parte de los 

condenados en delitos de corrupción se debe convertir en un elemento inseparable 

que se debe priorizar en la investigación y sanción de este tipo de delitos. 

Es por tanto que el enfoque de la justicia restaurativa se dirige a dar prioridad a las 

víctimas y la reparación del daño, que tiene como finalidad recomponer el tejido 

social, con dos vertientes fundamentales: desalentar e inhibir este tipo de conductas 

y que la ciudadanía adquiera confianza para que al denunciar actos de corrupción 

redundará en su beneficio y de la colectividad. 



C. Acceso a la justicia de grupos de atención prioritaria. Otro de los ejes que regulan 

el modelo de la actuación que debe ser prioridad de la Fiscalía Especializada es 

establecer garantías especiales y medidas de protección a los grupos expuestos a 

mayor riesgo de violación de sus derechos motivadas por razones de origen étnico, 

apariencia física, color de piel, lengua, género, edad, discapacidades, condición 

migratoria, preferencia sexual, orientación sexual, etcétera. 

El flagelo de la corrupción tiende a tener mayores consecuencias en los grupos de 

personas que son más susceptibles de ser lesionadas en sus derechos. Las 

desigualdades sociales, económicas y la discriminación los ubican como grupos 

vulnerables y deben por ello buscarse mecanismos adecuados para asegurar sus 

derechos. 

Para ello simplificaremos los requisitos para presentar denuncias por actos de 

corrupción y un enfoque de protección para que los denunciantes sean protegidos 

y no tengan obstáculos para colaborar en la integración de las carpetas. 

Atención a víctimas y perspectiva de género de infancia y adolescencia. A nivel 

mundial y desde luego el Gobierno de México ha dado particular atención a lo 

referente a los códigos de ética, conducta, los protocolos de prevención de violencia 

y acoso sexual y laboral y de equidad de género, porque la perspectiva de género 

mejora la vida de las personas y sus relaciones, ya que entendiendo las diferencias 

existentes entre hombres y mujeres podemos dar el valor adecuado para reivindicar 

al género femenino en las desigualdades que había venido enfrentando. Por lo 

tanto, el enfoque igualitario en la actuación de la Fiscalía Especializada en Combate 

a la Corrupción debe ser la directriz que la caracterice.   

Aplicaremos dos premisas sobre el tema. Uno, la identidad de género de quien 

denuncia con quien recibe la declaración; y dos, lograr una paridad sustantiva del 

personal que conforma la Fiscalía, reconociendo la igualdad de la capacidad que le 

asiste a los dos géneros. 

Por otra parte, atendiendo al interés superior de la niñez y los adolescentes, enfoque 

que puede ver muy de cerca en mi paso por el Sistema Nacional DIF, cuando en un 

delito de corrupción las víctimas sean de estos grupos el asunto debe ser 



considerado como prioritario y para ello se deben desarrollar convenios que 

permitan contar con la participación de expertos en el tratamiento de niños y 

adolescentes, dando eficaz atención a sus demandas. 

E. Profesionalización y servicio de carrera. La profesionalización del servicio público 

siempre actuará en beneficio de la ciudadanía. Mejores funcionarios y con la 

adecuada capacitación garantizan que la atención y la obtención de adecuados 

resultados sean objetivos evidenciables. 

Siendo precisamente una actividad especializada el combate a la corrupción, 

procuraremos que en el proceso de selección, ingreso, formación y permanencia de 

los integrantes de la Fiscalía obedezca perfiles que diseñaremos para que tenga 

una perspectiva adecuada para pertenecer a la misma. 

El combate a la corrupción requiere de funcionarios honestos, probos y sensibles a 

la demanda ciudadana para erradicar y prevenir la corrupción. 

Proponemos realizar una revisión de la actuación de la Fiscalía Especializada y la 

adecuación de sus procesos y en su caso el adelgazamiento o reestructuración de 

sus áreas, a fin de que sin conllevar gastos innecesarios el ataque a la corrupción 

nos permita que los servidores tengan una vocación al servicio público. 

Conclusiones. 

La ciudadanía tiene una gran afinidad con el combate a la corrupción que se ha 

convertido en una figura central de la administración de la cuarta transformación, 

por lo que debe ser una instancia confiable que se caracterice por la entrega de 

buenos resultados para promover, respetar, proteger y garantizar los derechos 

humanos. 

Con un enfoque adecuado del ejercicio de las atribuciones de la Fiscalía 

Especializada, pugnando en todo tiempo y momento por el eficiente ejercicio de los 

recursos públicos y sancionando las conductas criminales en la materia y 

priorizando los aspectos resarcitorios, lograremos la confianza ciudadana. 

Señalado todo lo anterior, reitero que considero que además de cumplir los 

requisitos legales y constitucionales, cuento con la experiencia y la formación 



requeridas para ser Fiscal Especializado en Combate a la Corrupción y emergiendo 

de la designación de este proceso que involucra a este Consejo Judicial Ciudadano 

y al Poder Legislativo Local, me comprometo a ser un representante de ambos en 

el que puedan confiar y contar con la retroalimentación de información necesaria 

para conocer el desempeño de los servidores públicos de la Fiscalía Especializada. 

Me gustaría agregar como corolario de mi aspiración, que entiendo la paridad de 

género mucho más de lo que se puede considerar, tengo la fortuna de tener sólo 

dos hijas que son exitosas profesionistas, una de ellas en el sector público y la otra 

en el sector privado, por lo que la lucha de equidad de género es algo innato en mi 

persona, reconociendo su gran capacidad para tener altas responsabilidades. Por 

ello me encuentro notoriamente influenciado por sus opiniones y luchas diarias y 

son mis mejores consejeras en el tema para el diseño de políticas públicas dirigidas 

a la igualdad sustantiva. 

Muchas gracias por su atención. 

Quisiera hacer un reconocimiento especial para este proceso que es 

verdaderamente transparente y ha sido ejemplar. 

Felicidades, Consejeros. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchísimas gracias. 

Consejeras, Consejeros, tienen el uso de la palabra. 

¿Alguien desea formular preguntas? 

Bien, comenzaré yo, licenciado Diazconti. 

Me parece muy interesante lo que ha planteado usted, sobre todo su visión y lo que 

viene en el ensayo. 

Tendría algunas preguntas que me voy a permitir formularle para conocer también 

su punto de vista en este sentido. 

Habló de la prevención de la corrupción, que a mí me parece también un tema muy 

importante. Yo quisiera conocer cuáles serían las acciones concretas, algunas de 

ellas, acciones concretas de prevención a la corrupción que usted en caso de 



resultar electo como Fiscal en Combate a la Corrupción impulsaría desde la Fiscalía, 

concretamente.  

Más allá de ser un eficaz perseguidor del delito y por lo tanto prevenir con el ejemplo 

del combate a la impunidad, pero la prevención para que no se cometieran estos 

delitos, qué acciones implementaría usted para impulsarla. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Gracias, Consejero 

Nader. 

Precisamente la intención de la Fiscal anunciada es la de incorporar elementos 

derivados de las tecnologías actuales. Yo creo que es muy importante para prevenir 

poder conocer cómo se generan los actos de corrupción, cuál es su ruta, cuál es su 

camino, cuáles son los pasos que se llevan a cabo para llevar a cabo un acto de 

corrupción y mientras más detectemos estas condiciones podemos establecer 

políticas públicas que los prevengan y así difundirlos ante las instancias y los 

órganos del Gobierno de la Ciudad de México para que se prevengan, se contengan 

y se evite que se produzcan actos de corrupción. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien. 

Por ejemplo, qué acciones en concreto, una o dos acciones, más allá, bueno, ya 

una vez constituida la política criminal, se aportarían desde la Fiscalía de usted, 

cómo las impulsaría en particular. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Particularmente yo creo 

que tenemos que considerar que existan cursos de capacitación para todos los 

servidores públicos que forman parte del Gobierno de la Ciudad de México en donde 

sean enterados de lo que es el Sistema Nacional Anticorrupción, de las sanciones 

a las que se pueden hacer acreedoras y por lo tanto a través de la difusión de los 

principios del Sistema Nacional Anticorrupción podamos lograr que los servidores 

públicos adquieran la conciencia de evitar incurrir en estas conductas para que no 

pudieran ser sancionados de ninguna forma. 

Nosotros buscaríamos entonces que se diera esa capacitación a todos los 

servidores públicos y dentro de las políticas públicas que vamos a impulsar en el 



Sistema Local Anticorrupción buscaríamos que se hiciera una difusión precisa y 

clara de cuáles son los actos que pudieran presentar cuestiones de corrupción para 

que se prevengan y se eviten. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien. Muchas gracias. 

¿Algún Consejero o Consejera que quisiera preguntar? 

Bueno, pues me sigo, licenciado Diazconti, si no tiene inconveniente. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Adelante, por 

supuesto. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- El Código Penal establece un capítulo 

específico de los delitos de corrupción que serían la materia de la Fiscalía a la que 

usted encabezaría en un momento dado: ¿Cuál es su opinión sobre las penas 

establecidas en estos delitos? ¿Le parecen correctas? ¿Son proporcionales a los 

bienes afectados? ¿Son bajas? 

Es decir: ¿Son penas que inhiben el delito? ¿Son penas que deberían aumentarse? 

¿Qué propondría usted en ese sentido en cuanto a penas? 

Se lo comento porque desde luego un Fiscal en Combate a la Corrupción tendría la 

autoridad suficiente, desde luego, de proponer al órgano respectivo que se 

plantearon algunas iniciativas de reformas legales. 

¿En relación con las penas, qué opina usted?  

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Bueno, yo creo que 

parte de esto es lo que usted, Consejero Nader, es parte también de su 

preocupación, la justicia restaurativa. 

La justicia restaurativa es una cuestión muy importante porque solamente 

regresando a la sociedad los daños y los efectos de la corrupción que les han 

afectado se puede tener una confianza en ellos. Luego entonces yo considero que 

debemos de tener un especial enfoque para que el resarcimiento de los actos de 

corrupción y al poder obtener el que se reivindiquen los recursos para el Estado, se 

destinen eficazmente para que las comunidades que fueron afectadas puedan ver 



transparentemente que los recursos se están destinando a ellos y a resarcir el daño. 

Yo creo que sí debe de haber reformas legislativas en ese sentido. 

Evidentemente los actos de corrupción deben ser castigados, yo considero que 

actualmente las penas que se establecen se pueden considerar correctas, pero 

podríamos pugnar porque se incrementen y así podamos desalentar que haya 

conductas de este tipo por parte de los servidores públicos. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, licenciado Diazconti. 

¿Algún Consejero o Consejera? 

La Consejera Rivas González, por favor. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Hola, mucho 

gusto, licenciado Jorge Diazconti. 

Mucho éxito primero que nada, esperemos y quede como uno de los candidatos en 

la terna. 

Mi pregunta va en relación obviamente a las actividades que implementaría en la 

Fiscalía, directamente obviamente en la que sería a cargo, qué opciones le daría 

obviamente al personal desde lo administrativo, el área administrativa, hasta los 

ministeriales o los policías de investigación. 

Que creo que inmediatamente quienes tienen contacto muchas veces con las 

víctimas son el personal administrativo, que son los que atienden muchas veces las 

unidades de atención temprana y quienes dirigen a las personas víctimas de un 

delito a la Fiscalía, en este caso a la Fiscalía de Combate a la Corrupción, qué 

emplearía para que estas personas pudieran ser bien dirigidas y cualquier persona 

que sea víctima de un delito de esta área o de este catálogo de delitos, como lo 

mencionó a bien el Presidente Nader, pudiera tener acceso y conocimiento a que 

se pueda denunciar un delito que va de la mano con la corrupción, que muchas 

veces va obviamente, una persona va transitando, la para un policía y ahí ya hay un 

acto de corrupción. 

Entonces me gustaría que me dijera qué medidas puede implementar o qué 

medidas va a implementar en caso de ser usted seleccionado como Fiscal. 



EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Consejera Rivas, 

muchas gracias por su pregunta. 

Yo creo que aquí tendríamos dos vertientes. La primera de ellas sería la difusión, la 

difusión al ciudadano de cuándo puede acudir a presentar un acto por, una denuncia 

por actos de corrupción. 

Una de las directrices que expresé en el ensayo para plan de trabajo es 

precisamente buscar que sean mecanismos ágiles y que tratemos de facilitar y de 

fomentar que la ciudadanía se acerque para presentar las denuncias 

correspondientes. 

La segunda vertiente es en relación con el personal que integra la Fiscalía. Yo 

considero que sí se debe de revisar los perfiles de quienes la conforman, he seguido 

la sesión desde la mañana y he escuchado a los diferentes participantes y yo creo 

que sí es conveniente que los que integran la Fiscalía tengan conocimientos de 

materia administrativa, tengan conocimientos de materia financiera, para que 

podamos nosotros de alguna manera robustecer las investigaciones y todas las 

carpetas que se lleven a cabo para atacar los delitos de corrupción. 

Espero haber sido claro. 

LA C. CONSEJERA SANDRA MARGARITA RIVAS GONZÁLEZ.- Claro que sí, 

muchas gracias. 

Le repito, mucho éxito y gracias por la participación. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Algún Consejero o Consejera más? 

Bueno, licenciado Diazconti, tenemos todavía un poco de tiempo, así que quisiera 

platicar con usted de otro tema. 

Cuál es su opinión sobre el Sistema de Justicia Penal Acusatorio, sobre el 

procedimiento que tenemos en vigencia, si usted considera que este procedimiento 

penal acusatorio tiene algunas fallas que han impedido el combate a la corrupción 

y que deben mejorarse o el sistema permite una investigación y una persecución 

del delito completa; y en todo caso, qué soluciones propondría usted.  



EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Sí, Consejero Nader. 

Yo creo que estamos en presencia de dos sistemas que están conformándose 

apenas, el Sistema Anticorrupción que todavía no está perfeccionado, viene 

teniendo alguna evolución en las entidades, no se ha terminado de integrar todos 

los sistemas locales anticorrupción.  

Lo reciente de haberse constituido el Sistema Nacional Anticorrupción nos ha 

llevado a tener que abrevar de las experiencias y tropiezos para tratar de ir 

perfeccionándolo. Yo creo que sí debe de buscarse la forma de continuar 

perfeccionando el Sistema Nacional Anticorrupción.  

En ese mismo contexto nos encontramos con la reorientación que se ha dado a los 

procesos penales. Estamos tratando de implementar la aplicación del Código Penal 

Nacional y el proceso acusatorio viene realmente también tratando de conformarse 

hacia la oralidad y hacia la forma en que se están haciendo las impugnaciones a los 

delincuentes. 

Yo creo que los sistemas todavía son perfeccionables ambos, tanto el nacional 

anticorrupción como el proceso penal acusatorio y deberíamos de tratar de aportar 

desde nuestra trinchera, desde la Fiscalía Especializada, de considerar este 

Consejo Judicial Ciudadano que resulte ser la persona idónea para ocupar el cargo, 

tendríamos que buscar aportar para que haya perfeccionamiento precisamente en 

ambos sentidos.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien. Muchas gracias, licenciado. 

Porque en muchas ocasiones hemos visto que los tribunales en realidad cuando 

viene la imputación de un delito de corrupción encuentran muchas fallas técnicas 

que no necesariamente existen y por lo tanto no vinculan a proceso o niegan las 

órdenes de aprehensión, precisamente porque existen algunas carencias desde el 

punto de vista técnico para la acreditación de estos delitos tan complejos, porque 

son delitos muy complejos en muchos casos que involucran muchos aspectos.  

¿Cómo fortalecería usted a su personal? ¿Qué haría usted con su personal para 

que tuviera un mejor impacto en los tribunales, es decir para que obtuvieran mayor 



número de órdenes de aprehensión, de vinculaciones a proceso o de sentencias 

condenatorias? 

¿Qué haría para elevar los números de la Fiscalía de Combate a la Corrupción? 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Evidentemente 

buscaríamos la profesionalización del personal, que es una de las cuestiones que 

yo había mencionado, tratar de que los perfiles de quienes ocupen los cargos de la 

Fiscalía Especializada resulten ser los idóneos y adecuados para que tengan una 

formación que les permita poder atender de mejor manera la integración de las 

carpetas de investigación, efectivamente yo creo que esa es una parte muy 

importante.  

La integración de las carpetas de investigación debe de ser con condiciones 

irrefutables, con condiciones indubitables, para que cuando lleguemos al Tribunal 

podamos conseguir sentencias condenatorias y eso lo vamos a lograr también si 

incorporamos elementos de la tecnología, si incorporamos los avances informáticos 

para que podamos a través de cuestiones que nos faciliten integrar los expedientes 

y nos faciliten demostrar las pruebas y poder tener las evidencias necesarias para 

que las carpetas vayan lo más robustas posibles, obtener mejores resultados. 

Evidentemente trataríamos de que se ampliara la captación de denuncias de actos 

de corrupción, para eso se necesita precisamente lo que yo decía, difundirlas ante 

la ciudadanía y tratar de no permitir que se inhiba la presentación de las denuncias.  

Usted refería en alguna circunstancia o comparecencia anterior que hay personas 

servidoras públicas que tienen conocimiento de actos que llevan a cabo sus 

superiores y que por lo tanto tienen el temor de hacer las denuncias. Yo creo que a 

la persona que presenta una denuncia tenemos que darle el tratamiento también 

como si fuera una víctima, protegerla, arroparla y tratar de buscar que se le cuide 

en el desarrollo de la investigación para que no se sienta amenazado y tenga la 

confianza de darnos los mayores elementos posibles, él es quizá el que tenga los 

elementos más disponibles y más evidenciables para poder acreditar la comisión 

del delito.  



Entre más arropemos al denunciante, entre más le demos facilidad, confianza, con 

un trato respetuoso, simple, ligero, que haga que él conozca los alcances de la 

denuncia y lo que vamos a buscar por parte de la Fiscalía en la aplicación de las 

sanciones, nos va a permitir que tengan más confianza y tengamos mayor recepción 

de denuncias.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchísimas gracias, licenciado Diazconti.  

Tengo una pregunta que quizá sea la última, me gustaría conocer también su punto 

de vista sobre este particular.  

Es muy importante que la Fiscalía General de Justicia sea una institución autónoma 

y su titular garantice esa autonomía, esa independencia, pero también las fiscalías 

especializadas, por su especial digamos formación y por la manera en la que tienen 

que actuar, por el cometido constitucional que tienen encomendado, deben de ser 

instituciones o deben de ser fiscalías independientes y autónomas. 

Tratándose del combate a la corrupción, con mayor razón, tomando en 

consideración que muchos de los imputados, de los investigados y de los procesos 

eventualmente pueden ser servidores públicos actuales, no sólo anteriores sino 

servidores públicos en funciones, sobre todo si son descubiertos o son delatados 

en la comisión de un delito, ¿cómo garantizaría usted la independencia, la 

autonomía de la Fiscalía en Combate a la Corrupción en caso de que usted fuera 

su titular? 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Originalmente la 

Fiscalía en Combate a la Corrupción, así como la Fiscalía en Delitos Electorales se 

consideraban como instancias autónomas, pero, como hemos visto, la tendencia de 

la actual administración es que la autonomía ha generado que las dependencias 

empiecen a tener algunas deficiencias tanto en el manejo de recursos públicos 

como en el manejo de sus estructuras, por lo tanto actualmente la orientación del 

gobierno ha sido que no se creen instancias autónomas. 

Yo creo que en este caso lo que debemos de defender es la autonomía técnica y 

de gestión, no tanto la autonomía presupuestal, la autonomía técnica y de gestión 

que nos permita a nosotros emitir las directrices correspondientes para que en la 



actuación de los servidores públicos de la Fiscalía se oriente directamente sobre los 

fines para los que está creada la Fiscalía, no permitir que haya presiones externas, 

no permitir que haya digamos el temor que decíamos hace un rato, de los 

denunciados, de que su jefe los sancione, tratar de que la fortaleza de nuestras 

investigaciones, tratar de que la fortaleza de nuestras actuaciones permita que la 

Fiscal esté convencida de que lo que estamos realizando se está realizando de la 

mejor manera posible. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Usted se comprometería a esa 

independencia, a esa autonomía técnica? 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Sí, por supuesto. 

Por supuesto (inaudible). 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Un último tema, licenciado, que es una 

pregunta que a mí me inquieta mucho conocer de los candidatos: ¿Usted considera 

que el personal de la Fiscalía en Combate a la Corrupción debe ser un personal 

propio de la Fiscalía en Combate a la Corrupción, es decir que tenga su cuerpo de 

ministerios públicos, su cuerpo de policía y su cuerpo de peritos o deberían de 

seguir disponiendo o disponer de los servicios periciales, policiales y ministeriales 

que en general tiene establecidos la institución? 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- El cuerpo de 

ministerios públicos sí pertenece propiamente a la Fiscalía, todos los ministerios 

públicos de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción pertenecen a esa 

estructura y tienen esa profesionalización. 

Aquí quizá donde viene la inquietud de usted, consejero Nader, la expresó con el 

candidato anterior, es respecto de la Policía de Investigación. Yo creo que si 

buscamos que la Fiscal sea empática con las actuaciones que está llevando a cabo 

la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción, es muy probable que pudiera 

determinar un grupo especializado de policías de investigación que vayamos 

profesionalizando cada vez más en el combate de la corrupción y que así podamos 

tener con ese grupo de policías de investigación la confianza y la seguridad de que 

las actuaciones de investigación se lleven a cabo de la mejor forma posible.  



Sí pienso que la Policía de Investigación en algún momento si no debe de 

pertenecer a la Fiscalía debe contar con un cuerpo especializado que ya esté 

identificado dentro de la Policía de Investigación para que nos brinde el apoyo 

correspondiente y nos pueda dar los elementos para la integración de las carpetas 

de investigación.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Le agradezco mucho su respuesta. 

Yo creo que es muy importante buscar la especialización también en la parte policial 

y desde luego en la parte pericial, parte de la independencia y de la autonomía de 

estas fiscalías pudiera ser que tuvieran esa posibilidad.  

¿Algún otro consejero o consejera que quisiera participar? 

Licenciado Diazconti: ¿En los dos minutos que restan de su entrevista quisiera usted 

emitir un mensaje final? 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Sí, consejero. 

Por supuesto, insisto, quisiera yo reiterar mi agradecimiento para el Consejo Judicial 

Ciudadano en este proceso, que ha sido verdaderamente transparente, todos 

quienes han participado, desde quienes han recibido la documentación, quienes 

han estado comunicándose con nosotros o enviando los correos electrónicos y 

ustedes, consejeros, han sido muy empáticos con el proceso, verdaderamente 

estoy muy satisfecho y muy orgulloso de estar participando en él y tengo la plena 

confianza de que ustedes tomarán la decisión correcta que corresponda para el 

caso. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

¿Algún consejero o consejera que quisiera formular alguna manifestación? 

No existiendo solicitudes del uso de la palabra, le agradecemos mucho, licenciado 

Jorge Alberto Diazconti Villanueva, su asistencia a este ejercicio ciudadano. Le 

deseamos, a nombre de este Consejo Judicial Ciudadano, mucho éxito en este 

proceso y desde luego con reconocimiento a su trayectoria profesional y a su 

participación en este proceso. Muchas gracias.  



EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Gracias, consejero. 

Procedo a desconectarme.  

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Desde luego queda usted invitado a continuar 

la transmisión a través de las redes. 

EL C. LIC. JORGE ALBERTO DIAZCONTI VILLANUEVA.- Lo haré. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Vamos a continuar con estas entrevistas. 

Vamos ahora con la participante Luz Adriana Mercedes Greaves Muñoz. 

Muchísimas gracias por su participación en este proceso, por la confianza 

depositada en el Consejo Judicial Ciudadano y también por su asistencia a esta 

entrevista.  

Como hemos hecho con todos los participantes, le pedimos en primer lugar que 

muestra su identificación a la cámara para tomar el registro de su asistencia.  

Muchísimas gracias. 

En seguida, aspirante, contará usted con el término de 10 minutos para exponer su 

trayectoria profesional y las ideas principales de su ensayo, posteriormente las y los 

consejeros aquí presentes le formularemos algunas preguntas dentro del plazo que 

tenemos previsto para esta entrevista. Nuevamente bienvenida y tiene usted la 

palabra.  

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchísimas gracias. 

Saludo a todas las consejeros y consejeros, a todos los que están siguiéndonos en 

esta transmisión en vivo. 

Primero que nada, estoy muy honrada de poder aspirar a la titularidad de esta 

Fiscalía Anticorrupción, Especializada en el Combate a la Corrupción, no solamente 

porque el tema de la búsqueda de la justicia ha sido como una pasión mía, que 

ahorita platicaré, creo que ya tienen en sus manos toda la trayectoria con la que he 

seguido, sino porque esta lucha, voy a hablar específicamente de la lucha contra la 

corrupción, no es nueva y viene desde la trinchera de la ciudadanía.  



Recordemos que fue en la reforma constitucional del 2014 que se crea a nivel 

federal la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción, seguido en el 2016, 

siguiendo esta misma línea, se crea el Sistema Nacional Anticorrupción, un poco 

copiando el modelo federal se crean a nivel estatal las fiscalías anticorrupción.  

Estas fiscalías anticorrupción, de la cual estoy aspirando poder llegar al cargo, han 

estado sobrevaluadas o han estado fuera de la mira, pero la realidad es que si 

vemos sus atribuciones en las leyes orgánicas, en realidad son quienes hoy en día 

tienen en sus manos el verdadero combate a la corrupción.  

Cuando hablamos políticamente de quiénes están detrás luchando contra la 

corrupción, son estas personas, que yo las veo como súper héroes. Tengo el 

privilegio de conocer y haber trabajado muy de cerca con muchas de las fiscalías 

anticorrupción en este país, me parece que son realmente quienes están dando la 

batalla en la trinchera y son quienes merecen ahorita una visión y mucho apoyo por 

parte de la ciudadanía. 

Ahora, ¿cuál es el objetivo y cuál fue el objetivo de arropar y de crear estas fiscalías 

anticorrupción, que no se nos debe de olvidar y lo estoy recordando ahorita? Es 

justamente este reclamo social de justicia, es un reclamo de que haya 

transparencia, ha habido y se ha quebrado la justicia, bueno, realmente la confianza 

en las instituciones que procuran y que en su momento imparten justicia; son estas 

fiscalías anticorrupción realmente quienes, desde un reclamo social, de una 

solución que viene desde sociedad civil organizada junto con el gobierno, junto con 

el Legislativo, crean una solución y dicen vamos a crear estas fiscalías 

anticorrupción, que tienen básicamente dos versiones: la versión de vamos a 

combatir los actos de corrupción, es decir funcionar como un escrutinio de todo el 

actuar del servicio público y, por otro lado, que es muy importante y no se debe de 

perder de vista, lo que se le llama inspectorías generales o asuntos internos, es 

decir también tienen a su mando vigilar justamente que las fiscalías, que las policías, 

quienes están investigando y procurando justicia, realmente lo estén haciendo con 

apego a la ley. 



Entonces, como verán, las atribuciones de estas fiscalías no es menor y es muy 

importante y se vuelven una voz para elevar la voz del escrutinio ciudadano. 

Entonces, creo este momento y que las fiscalías anticorrupción son muy nuevas, 

son un actor que, como mencioné, iniciaron en el 2016 y se han ido entrando en 

vigor, la última fue en el 2024, no teníamos ni siquiera a nivel nacional las fiscalías, 

y el actuar de ella realmente va a representar justamente una, viene, se tienen que 

entender así, una forma de forma de democratizar la justicia en este país y que se 

tiene que alinear, va muy de la línea con las exigencias internacionales en el 

combate a la corrupción. 

Entonces, dicho esto, hablando un poco de mi trayectoria y por qué pienso que 

puedo hacer un buen papel como titular de esta Fiscalía en la Ciudad de México, 

primero que nada también he sido servidora pública, conozco desde la visión del 

Legislativo en su momento, también estuve dentro de la entonces Procuraduría 

General de la República, luego en la Comisión Nacional de Seguridad, estuve en el 

diseño de lo que se le llama ahora, ya no es nuevo, del acto del sistema acusatorio 

penal, estuvimos en el diseño justamente del área de protocolos de investigación, 

dentro del diseño y homologación de todas las leyes que se tenían que homologar 

conforme al Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Esto es interesante y un poco de por qué fundé después una organización de la 

sociedad civil, fue porque desde esta trinchera, desde dentro del diseño institucional 

nos dimos, o por ejemplo me di cuenta que no había manera de que realmente se 

pudiera impartir justicia, que hubiera un buen servicio público si había un problema 

transversal que no se estaba atacando, que era justamente la corrupción. 

Entonces, posterior a mi experiencia de diseño institucional, de procuración de 

justicia, desde elaboración de protocolos de investigación, que justamente vienen a 

revestir lo que ahora hubo y se fortaleció con la reforma al artículo 19, que se hagan 

investigaciones desde las policías, fundé o cofundé la organización que se llama 

TOJIL, que básicamente lo que hemos hecho ha sido en tres aristas, la primera han 

sido litigios muy contundentes en materia anticorrupción, hemos ganado los 



precedentes más importantes no solamente en México sino a nivel regional, 

expresaré algunos. 

Tenemos el primer reconocimiento en la Ciudad de México como víctimas de 

corrupción, lo cual nos permitió no solamente presentar la denuncia sino también 

fungir como este contrapeso real, como asesor victimal.  

Segundo, también tenemos el primer precedente en juzgados de distrito también de 

reconocimiento de víctimas, ahorita platicaré un poco más de este reconocimiento 

de víctimas de corrupción y por qué es importante. 

Finalmente, tenemos el primer caso… (grabación entrecortada) Hemos estado 

desde la trinchera del litigio conociendo muy bien los criterios que existen, 

justamente los criterios que han impedido y que impiden hoy en día que realmente 

haya una persecución real del tema de corrupción. 

Desde la parte de política pública tenemos la primera línea de denuncia hoy en día 

activa en seis entidades, dentro del cual me enorgullece decir que fue justamente la 

Fiscalía de la Ciudad de México la pionera, se llama TEO, es un chatbot ciudadano, 

en la cual nosotros recibimos denuncias ciudadanas de actos de corrupción de 

todos los funcionarios de la Fiscalía, de la Secretaría de Seguridad Ciudadana, 

hacemos un escrutinio inicial, damos atención de víctimas, vamos a sus hogares, 

los ayudamos a presentar denuncias y no sólo eso, los casos que cumplen con 

cierta metodología seleccionamos casos y los estamos litigando. 

Solamente para poner un ejemplo, el día de ayer se logró justamente la vinculación 

de cuatro policías de la Ciudad de México por un caso de extorsión aquí en la Ciudad 

de México.  

Entonces, hemos hecho mucha labor proactiva, yo directamente también como 

dirigiendo esa parte de selección de casos ciudadanos y atención ciudadana. 

Tercero y muy importante también, tenemos un Observatorio Ciudadano justamente 

de las 32, 33 a nivel federal, fiscalías anticorrupción, llevamos tres años 

consecutivos en los cuales hemos justamente trabajado de cerca con ellos y 

levantado números, que ahorita les compartiré un poco de los números, en cuatro 



ámbitos particulares: marco jurídico, procedimientos, resultados y en recursos. 

Hemos dado este seguimiento para saber cómo están, cuáles son las deficiencias 

y cuáles son las áreas de oportunidad. 

Entonces, creo que conozco muy bien las áreas de oportunidad de estas fiscalías. 

Hemos ayudado también a darle voz, el proyecto se llama “Darle voz a las fiscalías 

anticorrupción”, justamente para que la ciudadanía pudiera conocer qué están 

haciendo, que realmente ahí está el tema del combate a la corrupción. 

Dentro de la propuesta de mi plan de trabajo, voy a seguir un poco en el orden de 

estas categorías, el primero y más importante me parece que sí es importante el 

tema de robustecer el marco jurídico de la mano con el Congreso local, justamente 

también con la Fiscalía General. 

Hoy en día, como ustedes bien saben, la Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción no tiene una ley orgánica, el 16 de enero del 2020 el pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación invalidó en su totalidad esta Ley Orgánica, 

entonces está completamente funcionando solamente con la Ley Orgánica de la 

Fiscalía General. 

Entonces, uno de los primeros pendientes es crear este marco jurídico, darle 

atribuciones o continuar dentro del marco legal, sacar las áreas técnicas y 

operativas que hoy tiene, que realmente responde al Reglamento de la 

Procuraduría, que están sobrelimitándose de las atribuciones legalmente que tiene 

hoy en día esta Fiscalía. 

Dentro de esta parte del marco jurídico y una de las propuestas que traigo me 

parece es sí iniciar un tema de alertadores, o sea tener una línea de denuncia 

interna que sí reciba, o sea copiando un poco el marco de lo que habíamos estado 

trabajando, reciba denuncias, llamarle alertadores, crear todo un sistema de 

protección de alertadores para poder garantizar su anonimato. 

Por otra parte, me parece fundamental, robustecer también, de la mano 

evidentemente con la Fiscalía General, todo el tema de responsabilidad penal de 

personas jurídicas. Esto lo digo porque creo que se ha dado mucho la visión de que 

los únicos que cometen actos de corrupción son los funcionarios públicos, y yo estoy 



convencida que el problema principal también está en el sector corporativo, y es 

importantísimo tener las herramientas suficientes para también darle el tema de 

trazabilidad de dinero y dar con quienes están siendo partícipes de hechos de 

corrupción. 

Entonces, parte de la propuesta que metí es robustecer el marco jurídico también, 

en responsabilidad penal de personas jurídicas; hace falta meterle no solamente el 

catálogo de delitos sino también tener como claridad en las condiciones para la 

imputación de responsabilidad de ellas. 

Por otra parte, en el tema de marco jurídico en particular, el tema de autonomía, lo 

voy a volver a repetir, así como lo dice la Constitución de la Ciudad de México, no 

es un tema de una autonomía absoluta ni se trata tampoco de ser un órgano 

autónomo, sino más bien se trata, diría que la palabra clave es de coordinar. 

Ninguna institución es una isla y puede operar de manera sola, yo creo plenamente 

en la coordinación, es algo que voy a impulsar y trabajar de la mano. 

Sí creo que debe haber mucha especialización hacia adentro, sin embargo también 

hacer uso eficiente de los recursos que ya tiene la Fiscalía General.  

Las investigaciones de hechos de corrupción no deben de verse como algo 

completamente aislado, evidentemente y muchas veces van a ser el delito 

predicado por ejemplo de un tema de lavado de dinero, por ejemplo también va a 

estar relacionado con delitos fiscales, entonces se tiene que ver en conjunto e 

integridad con las investigaciones de otras áreas, me comprometo a trabajar muy 

de la mano con otras áreas. 

Por último, en el tema de autonomía, creo profundamente en que las áreas de 

inteligencia de las secretarías de seguridad ciudadana, de otras instancias de 

inteligencia y de otras policías pueden ser unos grandes aliados para ayudarnos a 

investigar y hacer técnicas de investigación. Este es marco jurídico. 

Segundo orden, el tema de recursos humanos, ya se ha hablado mucho, pero lo 

volveré a repetir, creo profundamente en que debe haber una completa reforma en 

la profesionalización del personal, creo que se tiene que redignificar su cargo 

urgentemente, se tienen que ver como los súper héroes que son en los riesgos que 



toman en las investigaciones que están, se tiene que ver de esa manera. Me 

comprometo a redignificar toda la Fiscalía de Combate a la Corrupción.  

Recursos. No hay manera de que funcione una Fiscalía si no tiene recursos y 

capital, no solamente humano sino también recurso financiero, y eso es algo que se 

tendrá en su momento que hablar con otras instituciones. 

El tercero, procesos, porque es momento de que las fiscalías anticorrupción, como 

son nuevas, dejen un poco detrás el depender tanto de la titularidad de quien está 

y más bien instaurar procesos internos que permitan trascender más allá de los 

funcionarios públicos. 

Tenemos que trabajar muchísimo en hacer protocolos, el primero y el más 

importante, se puso en mi plan de trabajo, es la priorización de casos. Necesitamos 

seleccionar y hacer una metodología de qué casos nos interesa perseguir con toda 

la fuerza del Estado, en qué casos conviene irnos por mecanismos alternativos y 

cuáles son con actos de corrupción. 

Necesitamos crear, y que no se tiene, protocolos de actuación, técnicas de 

investigación como lo son entregas vigiladas. Hay muchas técnicas de investigación 

que se tienen a nivel ministerial que no se están ejecutando por no tener los 

adecuados protocolos, es uno de los compromisos y una de las promesas que 

tengo, es hacer y sacar estos protocolos. 

Por último, serían los resultados, voy a leer más o menos los resultados de la Ciudad 

de México para que veamos, estos resultados vienen justamente del Observatorio 

que tiene TOJIL, que fue el último que se publicó en el año 2024, pero para que nos 

demos una idea. 

La Ciudad de México y la Fiscalía Anticorrupción reportó 799 investigaciones 

iniciadas en el periodo de 2023, de éstas se determinaron 529, en archivo temporal 

de estas 529 son 441, o sea es casi el 80%, se judicializaron solamente 46, se 

vincularon a proceso 25 y, oh, sorpresa, hubo cero sentencias condenatorias. 

Entonces, yo creo que en el ámbito de dar resultados como Fiscalía Anticorrupción 

tenemos mucho margen para dónde crecer, y la pregunta clave evidentemente será 



cómo vamos a mejorar los resultados de una Fiscalía Anticorrupción, una de ellas, 

creo que puede ser innovadora, es la parte de la justicia restaurativa. 

Como sabemos, la Constitución de la Ciudad de México reconoce expresamente 

que hay un derecho a la buena administración pública como bien jurídico colectivo. 

Una cosa innovadora en la justicia restaurativa podría ser el uso de mecanismos 

alternativos y formas anticipadas, terminaciones anticipadas, también es buscar 

reparaciones colectivas sociales e integrales, es decir ateniéndonos a estándares 

internacionales y al sistema interamericano, con base en esto buscar medidas de 

restitución, medidas de indemnización, de rehabilitación y garantías de no repetición 

en casos que podrían ser ejemplificativos, que han dañado y lacerado mucho a la 

sociedad. 

Aquí es importante que una de mis propuestas que tengo es, ésta la he seguido en 

mi trayectoria desde la plataforma de sociedad civil, ha sido buscar el 

reconocimiento de víctimas de corrupción, por qué, porque los delitos, esto a veces 

no se entiende, los delitos de corrupción tienen como bien jurídico tutelado la 

correcta administración pública, y esto nos da a todos los ciudadanos de esta capital 

el derecho no solamente de presentar denuncias sino también a conocer cómo va 

el proceso penal, a presentar pruebas en caso de que sea necesario y un poco a 

coadyuvar en la investigación de este tipo. El tema de reparación de daño me 

parece que es fundamental y central para regresarles a las víctimas justamente la 

visión de la justicia.  

Creo que hasta ahí dejaría mi intervención. No sé si tienen alguna duda o pregunta. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.-  Muchas gracias, participante. 

Tienen el uso de la palabra los consejeros. ¿Alguien desea formular preguntar? 

Consejera Bárbara Yllán, adelante por favor.  

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Maestra, bienvenida, 

maestra Greaves. ¿Cómo se pronuncia su apellido? 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Lo hizo muy bien, 

consejera.  



LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Ah, okey, muchísimas 

gracias. 

Leí con mucha atención su ensayo, me pareció muy interesante obviamente desde 

la mirada de la sociedad civil. Ciertamente creo que usted ha logrado incorporar en 

su asociación los estándares internacionales que no debemos de olvidar tanto del 

sistema general de derechos humanos, que es la ONU, como la Comisión 

Interamericana. 

Ahorita que la escuché, justo usted habla de que también tenemos que ver que los 

particulares podemos ser sujetos de actos de corrupción, pensé de pronto, ya ve 

que existe el famoso ISO3000-01, que tiene que ver con requisitos que podemos ir 

desarrollando para un sistema antisoborno. 

Pero mi pregunta iría en parte de lo que usted manejó en su ensayo, que me agradó 

mucho, que dice que, primero hace usted una vinculación entre derechos humanos 

y corrupción, eso me parece interesante, esa primera aseveración, luego usted la 

complementa con la idea de reconocer los derechos de las víctimas, que ya lo acaba 

de aportar ahorita al final de su intervención, para dar cumplimiento justamente a la 

Convención de las Naciones Unidas Contra la Corrupción.  

Entonces, aquí eso implicaría, junto con las pocas estadísticas fiables que tenemos, 

que realmente los resultados han sido difíciles, lo cual implica una cuestión de 

judicialización compleja, a lo mejor lo de las víctimas incorporarlas daría la 

oportunidad de que aportaran más elementos o datos de prueba, entonces aquí mi 

pregunta en síntesis sería: ¿Cómo pensaría usted en dar ese estándar internacional 

de reconocimiento de los derechos de las víctimas dentro de la Fiscalía 

Anticorrupción?  

Por su respuesta, maestra, muchas gracias. Felicidades. Le deseo el mejor de los 

éxitos. 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchísimas gracias, 

consejera Bárbara. 



Justamente le está dando al tema medular de la propuesta, del trabajo y de la 

trayectoria que he hecho desde sociedad civil y que pienso llevar a la trinchera ahora 

de la función pública. 

Como usted menciona, los derechos humanos no se pueden entender, la violación 

a los derechos humanos, más bien, el respeto a los derechos humanos no se puede 

entender dentro de un marco de un gobierno que tenga y ejerza el servicio público 

no de una manera correcta sino de una manera con corrupción. 

Entonces, por mucho tiempo la idea de la violación a derechos humanos y el 

combate a la corrupción se veía de manera aislada y poco a poco a nivel 

interamericano, a nivel en la ONU, en la Comisión de las Naciones Unidas Contra 

la Corrupción se ha integrando la idea de que justamente gobiernos que tienen lo 

que se le llama corrupción institucional integral y sistémico, no hay manera que 

puedan garantizar el respeto a derechos humanos. 

¿Por qué y a qué me refiero? Le voy a poner ejemplos muy puntuales. Cuando 

hablamos de derechos humanos no es una entelequia sino más bien es el acceso 

a la justicia, el acceso a la salud, el acceso a una educación pública, todos estos 

servicios públicos se financian nada más y nada menos del pago de los impuestos 

y se ejecutan a través de servidores públicos, como muchos y muchas personas 

que hacen esa función. 

Si hay un efecto corruptor, si hay una corrupción, entonces el servicio público deja 

de ver el interés de la población, a la cual está protegiendo y fungiendo, más bien 

se corrompe y está viendo el interés privado de la persona o de la corporación o de 

un grupo de personas. 

Entonces, es muy importante, esta es la parte de los estándares internacionales y 

se pide que los estados permitan siempre, aquí lo hablan de muchas maneras, una 

de ellas justamente es permitir el tema de alertadores de corrupción, la parte de la 

participación, aquí el reconocimiento de las víctimas colectivas de corrupción.  

¿Por qué es importante y cuál es más bien la implicación práctica y material de este 

reconocimiento? Básicamente a nivel Procuraduría y desde mi Fiscalía, no 

solamente es permitirles a las víctimas que presenten pruebas, esto ya sucede con 



las denuncias anónimas, sino también que funjan como este contrapeso real en los 

procesos que puedan impugnar las decisiones o determinaciones del ministerio 

público.  

Aquí, y no lo necesitan saber quienes no son abogados, realmente en cualquier otro 

delito, pongamos el ejemplo un robo, la víctima generalmente tiene la información, 

la presenta y si no le parece la forma y la conducción de la investigación por parte 

del ministerio público, ellos tienen un mecanismo frente a un juez de control donde 

pueden impugnar y decir oye, me está archivando mi investigación, decidió no 

ejercer acción penal y demás. 

¿Qué sucede y que ha sucedido históricamente en los temas de corrupción en 

México? Lo que ha pasado es que las Procuradurías ha cerrado las investigaciones 

negando el carácter de víctima y por ende ese contrapeso real de poder impugnar 

lo que decide el ministerio público, o lo que sí el que la defensa pierda el control 

porque no hay nadie que pueda controvertir o impugnar justamente eso. Entonces 

procesalmente se vuelve un personaje muy importante que va a impulsar no 

solamente o darle transparencia completa a delitos que por su naturaleza son de 

interés público y nos conciernen a la sociedad en general. 

LA C. CONSEJERA BÁRBARA YLLÁN RONDERO.- Muchas gracias por su 

amplia respuesta, maestra. 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Nada más, sumando a lo 

que no mejor no quedó tan claro y lo debería de sumar, ya he sido, el año pasado 

fui observadora justamente dentro de la Convención de las Naciones Unidas contra 

la Corrupción, observadora del cumplimiento del Estado mexicano de cómo vamos 

cumpliendo justamente con los estándares internacionales y esto fue algo que 

señalamos desde sociedad civil que hacía falta robustecer. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Consejero Carlos Cuenca, por favor. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias, 

Presidente. 



Candidata Adriana Greaves, buenas tardes. 

Felicidades por estar aquí compareciendo ante el Consejo. La he estado oyendo 

con mucha atención. La Fiscalía Anticorrupción por formar parte de la Fiscalía 

General tiene como función primordial, por mandato del 21 constitucional, la 

persecución de los delitos. Olvidándonos un poco de la prevención, un poquito de 

todas aquellas cosas y enfocándonos más a la actividad sustantiva de la Fiscalía, 

que esa es una preocupación que siempre se tiene, porque yo llevó 47 años 

litigando en materia penal y se han presentado muchas circunstancias, a veces para 

bien y a veces para mal, dentro de la actividad sustantiva de persecución que por 

mandato constitucional debe ejercer la Fiscalía. 

Por este motivo le voy a hacer solamente dos preguntas. Me preocupa la integración 

de las carpetas, usted se refería a archivo temporal, no vinculación, sentencias no 

condenatorias, todo eso tiene que ver con la integración de las carpetas. Cada tipo 

penal debe de estudiarse y debe de integrarse con diferentes tipos de datos de 

pruebas, estoy hablando de investigación inicial, de datos de prueba para que pueda 

llegarse a una primera etapa que se llama vinculación a proceso.  

¿Qué haría usted –en esta primera pregunta-, cuál sería su criterio para que 

técnicamente se pudiera integrar las carpetas, haciendo un estudio dogmático 

importante, haciendo que el agente del ministerio público entendiera cuáles son los 

elementos sustantivos? ¿Cuáles son los elementos objetivos, etcétera, para que 

pudiera integrarse esa carpeta? Y después de esa carpeta, cómo la vamos a llevar 

desde la investigación complementaria hasta la sentencia para que puedan obtener 

resultados benéficos. Es decir, si en el camino se presenta un medio alterno, bendito 

Dios, pudiéramos tomarlo en consideración sobre todos los procedimientos 

abreviados, que no es un medio alterno, pero es una resolución anticipada. 

Todas estas cuestiones técnicas, nada más que me hiciera un breve recorrido, se 

presenta la denuncia, se turna a mesa, qué se integra, qué se piensa y hasta llegar 

a la sentencia. 

Por su respuesta, muchas gracias. Vuelvo a felicitarla y le deseo mucho éxito. 



LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchas gracias, 

consejero Cuenca. 

Creo que el objetivo y lo mencionó muy bien, claro que el objetivo es llegar a 

sentencias condenatorias, y como lo mencioné una de las propuestas principales 

es crear una metodología de priorización de casos, evidentemente habrá algunos 

que por la relevancia o por el caso en particular podrán salir, como lo hemos 

mencionado, en abreviado y demás; sin embargo, claro y eso lo he mencionado 

mucho, tenemos que ver qué es lo que está sucediendo, que los números que hoy 

acabo de leer respecto de la actualización de la Fiscalía Anticorrupción de la Ciudad 

de México pues no ha dado los resultados deseados que son llegar a dar  sentencias 

condenatorias que es para nosotros la única forma de combatir la impunidad que es 

el gran problema que tenemos hoy en día en los temas de corrupción. 

Cuando usted habla de la integración de las carpetas de investigación, claro que 

éstas inician, como usted menciona, con la noticia criminal, básicamente no necesito 

hacer anuncio, entra y la forma que creo yo de dirigir o que creo que podrían hacer 

investigaciones de fondo básicamente y allegándose de técnicas de investigación 

que también mencioné que necesitamos hacer ciertos protocolos, pero 

atendiéndose un poco al tipo penal que queremos probar, hacer una teoría del caso 

plausible en donde el principal objetivo sea, uno, esclarecer el hecho, es decir si los 

actos que se están denunciando se llevaron a cabo, hay que considerar el tiempo, 

modo y lugar, o sea, lograr comprobar que el hecho tal cual se menciona se llevó a 

cabo y encontrar datos de prueba que comprueben eso. 

Muy importante en la primera parte, antes de la vinculación, realmente el estándar, 

como sabemos, es menor para vinculación que es justamente llegar a decir que la 

persona que se está señalando o imputando pudo en su momento haber participado 

en ese hecho delictivo, es decir tener medios de prueba también que corroboren la 

teoría del caso inicial, presentarlo obviamente en audiencia inicial para justamente 

la correcta vinculación. 

Una vez pasada la vinculación en la etapa intermedia, creo que justamente la forma 

y creo yo aquí y es algo que creo que debemos impulsar y evidentemente cambiará 



conforme al tipo penal que se esté tratando de corroborar, es decir, la trazabilidad 

del dinero me parece importante y no se está llevando a cabo y es algo que creo 

que hay un área de oportunidad muy grande en muchos de los delitos de corrupción. 

Es decir, muchas veces y eso es algo que hemos visto, los actos de investigación 

que se llevan a cabo en un inicio son lo que le llaman de cajón  o de escritorio, es 

decir, corroborar por ejemplo el elemento subjetivo de que la persona era 

funcionaria pública y corroborar que la persona, pero, sin embargo, se está 

quedando fuera toda la parte de dónde y dónde salió el dinero, si ese dinero entró 

a una empresa y de esa empresa dónde quedó, quién realmente es el beneficiario 

final o quiénes se están beneficiando del fruto de ese dinero, y justamente lo que yo 

llamo llegar a hacer una real trazabilidad de ese dinero. 

¿Cuáles impedimentos tenemos para integrar de manera correcta o tener datos de 

prueba suficientes? Pues la primera y principal es que no tenemos las Fiscalías 

Anticorrupción acceso a bases de datos principalmente bancarias. Muchos de los 

oficios que se giran a la Comisión Nacional Bancaria y de Valores tarda muchísimo 

tiempo en responder para que nos digan sobre una cuenta u otra. 

Entonces, en un principio creo que la parte inicial es fortalecer las bases de datos 

que se tengan acceso y otra forma interesante también es justamente lo que había 

mencionado es colaborar con otras áreas que estén investigando parte de los 

hechos obviamente para otro tipo penal, por ejemplo y como lo he mencionado en 

mucho tiempo, hay mucha vinculación con el tema del lavado de dinero, todo el 

dinero y la gran mayoría del dinero que se obtiene desde un hecho de corrupción 

termina también la contraparte siendo un delito predicado del tema del lavado de 

dinero. 

Entonces, yo pienso que una de las maneras principales para fortalecer y tener 

elementos de prueba suficientes para llegar al estándar de más allá de duda 

razonable para lograr la condena y creo que es fundamental para combatir la 

impunidad en este país y mandar un mensaje de no tolerancia a la corrupción, es 

empezar a dar resultados. 



Creo yo realmente que no solamente es un tema de capacitación, sino de 

especialización de tener peritos especializados en temas financieros, en temas de 

capacitación, en tener este tema de coordinación con otras áreas y acceso a bases 

de datos de manera digital, remota y mucho más eficiente. 

Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Perdón. Consejero Cuenca. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias 

por su respuesta y de veras la Fiscalía Anticorrupción, Fiscalía, hablo como Fiscalía 

parte de la Fiscalía General, la persecución es una función muy sustantiva, es una 

función muy importante. Los técnicos, no solamente es el lavado de dinero, sino 

muchos más, está el cohecho, está el enriquecimiento y muchas cuestiones 

técnicas que hay que ir solventando. La Fiscalía Anticorrupción, no sé si usted sepa, 

debe tener más de 10 mil carpetas ahí guardadas, es decir, no resueltas. 

Entonces, llegar a esa posibilidad y preguntarle a usted ¿cuál sería su actividad 

principal para despresurizar eso? Sería bien complejo si tendrían que tener el 

análisis de cada una para poder lograr ese objetivo. 

Le agradezco mucho, aspirante Adriana Greaves, le deseo mucho éxito y buena 

suerte. 

Gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Tengo en la lista al consejero Robles, al consejero Chegüe, y a su servidor. 

Consejero Robles, adelante por favor. 

EL C. CONEJERERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias. 

Bienvenida, maestra, un gusto escuchar su exposición. También con mucha 

atención no solo la escuché, sino he visto su trabajo y además he sido testigo del 

trabajo que se ha hecho desde la sociedad civil y la importancia que se le ha dado 

también en los trabajos desde la barra que ha estado haciendo usted, cosa que 

celebro, le reconozco. 



Algo que a mí me gustó mucho es el poder aterrizar en este proyecto la visión global 

de los elementos fundamentales novedosos que hay que atender, la 

responsabilidad penal de las personas jurídicas, hablando de la reforma del 2016, 

no solo enfocarlo al servicio público, no solo enfocarlo también a un particular, sino 

en todo el espectro de aprovechamiento, dependiendo quién se beneficia con  este 

tipo de conductas, para efectos de implementar las acciones más efectivas que 

permita establecer una teoría del caso que vaya a tener éxito, que vaya a permitir 

que se logre una reparación efectiva del daño a favor del Estado y a favor 

obviamente de quien es residente en la conducta. 

Yo le preguntaría cómo visualiza, al momento de usted llegar y dirigir los trabajos 

se va a encontrar con ya con personal que va a estar que ya tiene muchas horas de 

capacitación en el Instituto de Formación Profesional, pero ¿cómo pretende 

implementar o modificar para que empiecen a atenderse estos aspectos de una 

forma sumamente técnica, cuidando realmente el expediente? Porque justamente 

lo que queremos es que veamos esas investigaciones con una metodología 

correcta, pero no todo el personal conoce cómo por ejemplo investigar, iniciar un 

procedimiento especial de personas jurídicas, por ejemplo, del 421, 425, cómo 

formular la imputación a persona jurídica, es muy diferente el procedimiento especial 

de la persona jurídica a las personas físicas que participan. Entonces entiendo que 

tiene que hacerse una dualidad de la investigación para efecto de determinar la 

responsabilidad material de las personas físicas. 

¿Usted pretende armar un propio plan de capacitación, va a establecer unidad 

especializada, usted pretende también traer algún equipo? ¿Cómo poder lograr a 

corto plazo, por desgracia hay que empezar a implementar para lograr beneficios a 

corto plazo en la investigación, para poder tener en verdad una Fiscalía que a corto 

plazo empiece a generar una visión no de impunidad, sino de que sí se está 

investigando y se está investigando bien, de forma objetiva e imparcial? 

Lo digo porque realmente me gustó el aspecto técnico que está usted pretendiendo 

incorporar y sí quisiera ver cuáles serían sus acciones a corto y mediano plazo de 

llegar a la Fiscalía. Esa sería la pregunta. 



LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchas gracias por la 

pregunta, y creo que es el gran reto.  

Pero quiero empezar diciendo una cosa principal, yo ya trabajé dentro de la función 

pública, como mencioné, tanto en la Comisión Nacional como en la Fiscalía, y creo 

que el gran error de muchas de las personas que llegamos es desconfiar de entrada 

de que los servidores públicos de ahí hacen mal su trabajo o están mal capacitados 

o no tienen cierta pericia.  

No estoy diciendo que todos sean los mejores, pero yo creo que y eso sí es una 

promesa, yo voy a dar el beneficio de la duda y creo que tengo muchísimo que 

aprender de la gente que hoy en día dirige y está trabajando tanto en el área, en la 

unidad de servidores públicos como justamente en la Fiscalía de Combate a la 

Corrupción. Sin embargo, obviamente habrá áreas de oportunidad, yo también 

tendré mi curva de aprendizaje y creo que junto podemos y lo que estoy buscando 

es justamente una coordinación con gente que trabaja ahí, que entiendo que tiene 

muchísima experiencia operativa, práctica de cómo sacar la chamba. 

Entiendo que están sobrecargados, como lo mencioné tenemos un observatorio y 

tengo lo números específicos de cuánta chamba tienen y de cómo están saliendo; 

sin embargo, lo que está mencionando de hacer estas áreas completamente 

operativas y técnicas, es un gran reto, pero lo quiero hacer de la mano con la gente 

que está dentro, quiero oírlos, quiero saber cómo lo están resolviendo y a lo mejor 

yo podré sumar alguna que otra cosa. Claro que tengo ideas de dónde, como usted 

mencionó, hoy en día dirijo la Comisión Anticorrupción de la Barra Mexicana de 

Abogados, que es un gremio que me parece que tiene muchísimo que aportar, que 

tienen muchas ganas también de colaborar con el servicio público  y de pasar a  

veces la experiencia que han tenido desde la parte de litigio y creo que podríamos 

unir, como yo siempre lo he pensado, la función pública debe servir y debe de 

ayudarse de la ciudadanía y uno de los grandes componentes es justamente los 

litigantes, creo que hay mucho que podríamos hacer en conjunto. 

Pero más allá de eso, en experiencia propia y contándole nosotros, desde Tojil 

hicimos un litigio muy interesante contra personas jurídicas de un caso famoso 



contra una farmacéutica –que irrelevante el nombre-, y en su momento también en 

la Fiscalía de la Ciudad de México era muy novedoso y sigue siendo, no se tiene, 

como usted bien sabe, el catálogo de delitos, no se tiene la punibilidad clave, clara 

y ni el tema de prescripción. 

Entonces, en su momento los titulares de la Fiscalía nos dejaron a nosotros como 

organización sentarnos con los fiscales, es decir los ministerios públicos que se 

tenían ahí y entre todos hicimos la tarea de toda la parte de la teoría robusta. 

Entonces en conjunto llegamos, ya luego se cayó en otras instancias por un tema 

de prescripción, pero fue muy interesante y creo y siempre me voy a dejar ayudar 

por los expertos que no solo tengan que estar adentro, sino de fuera y sí una de las 

propuestas sería hacer mesas técnicas para análisis de casos complejos y uno de 

ellos y muy importante va a ser el de responsabilidad de personas jurídicas que 

también intentaré colaborar con el Congreso local para robustecer lo que hace falta 

para el tema legislativo. 

EL C. CONSEJERO EMILIANO ROBLES GÓMEZ MONT.- Muchas gracias, 

maestra. 

Celebro porque creo que sí el poder participar y darle el voto de confianza a las 

personas que están en la Fiscalía, hay elementos muy buenos, no todos, pero sí 

hay elementos muy buenos y creo que el garantizar la permanencia, la estabilidad 

de trabajo, va a fortalecer también un poco la entrega y la disciplina de ellos porque 

están en constante rotación, y yo lo celebro y creo que con su liderazgo y 

conocimiento en la materia también puede ser un área de oportunidad importante. 

Yo celebro escuchar su propuesta y le agradezco, Consejero Presidente, y le deseo 

todos los éxitos, maestra, en el proceso y un gusto escucharla. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, consejero Robles. 

Consejero Irving Chegüe, por favor. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Muchas gracias, 

Presidente, 



Antes que nada una bienvenida, aspirante Greaves. Mi pregunta, más que nada es 

lo siguiente, es referente a uno de los puntos que usted expuso. Escuché entre ellos 

hablando de la tecnología, sabemos que la tecnología juega un papel crucial en la 

Fiscalía de la Ciudad de México, mejorando la eficiencia, transparencia y efectividad 

en la administración de justicia. Quisiera comentarle que algunos puntos clave de 

ello es la automatización de procesos, análisis de datos, transparencia y rendición 

de cuentas, colaboración y comunicación; principalmente también sería la seguridad 

y protección de datos. 

Veo que también está muy familiarizada con este último punto que mencionó, 

seguridad y protección de datos, aquí lo digo, y también por el tema de que 

actualmente la Fiscalía cuenta con un asistente virtual, creo que lo denominan TEO, 

es un asistente virtual que ayuda a los ciudadanos en este caso a ayudarle con sus 

denuncias y otros procesos, facilitarles este tipo de temas. 

Aquí me pregunta sería, más que nada como un caso práctico, aspirante, sería lo 

siguiente: ¿Qué opina de aquellas personas que utilizan esta información que es 

confidencial para las Fiscalías y en este caso para las Secretarías de Seguridad, 

personas que son ajenas a estas instituciones, que en su momento lo usan para 

litigio, cuál sería su opinión y en caso de ser Fiscal cómo sancionaría a este tipo de 

servidores o personas que utilizan esta información confidencial de estas personas 

o víctimas que interponen su denuncia? 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchas gracias por la 

pregunta, consejero Irving. 

Creo que el uso de la tecnología y la digitalización no solamente sería una propuesta 

de la Fiscalía Especializada, sino también de la Fiscalía General, y lo he escuchado 

de todo el Gobierno de la Ciudad de México, sino es que nacional. Creo que 

tecnología, como lo está mencionando, que es este chatbot inteligente que se lama 

TEO, tiene como primicia justamente la seguridad de los datos personales y datos 

confidenciales que se tengan y por ende creo yo que, yo trabajando desde la otra 

parte, desde sociedad civil y trabajando con Fiscalía, uno justamente era que se 

revelaran los datos personales. Sin embargo, la tecnología creo que ha llegado a 



un punto y ha avanzado lo suficiente como para que haya inseguridad digital y que 

no se permite robar estos datos desde las víctimas y creo que en el tiempo que 

llevamos, llevamos ya casi tres años trabajando con esta línea de denuncia, nunca 

se ha revelado ningún dato y no tengo conocimiento de que ningún litigante ha 

utilizado esos datos para obtener alguna ventaja en algún litigio. Sin embargo, 

evidentemente si esto llegara a ocurrir dentro de los que yo tendría atribuciones, sin 

embargo creo que la Fiscalía General tendría en su momento que perseguir el delito 

de revelar los datos. 

Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Es todo, consejero Chegüe? 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Aspirante, aquí 

hipotéticamente, estamos hablando hipotéticamente, cómo la Fiscalía 

Anticorrupción, en este caso si usted llegara a ser titular, ¿cómo podría atender en 

este caso este proceso, ¿cuál sería la forma? 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Los procesos de denuncia 

que entran a través de plataformas tecnológicas, si esa es su pregunta. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Sí, respecto al proceso en 

este caso de que algún servidor público revele esta información o preste esta 

información o acceda a la información y sea facilitada a un litigante para su uso, en 

este caso para su uso, para su beneficio. 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Ya. Si llegara, más bien 

aquí estamos hablando, o sea los controles que se tengan de acceso a la 

información si es que persisten estas líneas de denuncias… 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Básicamente sería cómo 

sancionaría, de qué manera sancionaría ese tipo de proceso o delito. 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Creo que sería, o sea si 

le entiendo bien, a ver, dentro del título décimo octavo del Código Penal, creo que 

eso sería un ejercicio ilegal de funciones y haría una carpeta de investigación y vería 



si hay datos suficientes para hacer una persecución y vincular a proceso en su 

momento la sanción. 

EL C. CONSEJERO IRVING PEDRO CHEGÜE LUNA.- Okey. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Yo voy a hacer una pregunta que a mí me inquieta mucho, derivado de su 

exposición, maestra Greaves. Hablaba usted mucho de la coordinación y en ese 

sentido dentro del marco del sistema nacional de seguridad pública y del sistema 

nacional anticorrupción, cada una de las Fiscalías, tanto la Fiscalía General de la 

República como las Fiscalías estatales tienen la obligación de establecer sus 

propias Fiscalías para la atención de delitos contra la corrupción.  

En ese sentido, de llegar al cargo, ¿cómo realizaría esta coordinación 

concretamente con los fiscales anticorrupción que se encuentran en las entidades 

federativas? Sobre todo tomando en consideración que necesariamente la Fiscalía 

de la Ciudad de México, en el marco de la Conferencia Nacional de Procuración de 

Justicia, desempeña un liderazgo natural. ¿Cuál sería entonces el modelo o la forma 

de coordinarse con estas Fiscalías? 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Primer punto, la Fiscalía 

de la Ciudad de México, Fiscalía Anticorrupción de la Ciudad de México no forma 

parte de lo que se llama la Conferencia Nacional de Fiscalías Anticorrupción y no 

ha participado en años anteriores, no lleva mucho tiempo de vigencia esta 

asociación civil, donde están aglomeradas las Fiscalías Anticorrupción. Sin 

embargo, creo que sería y yo tomaría como uno de mis compromisos será sumarme 

a la Conferencia Nacional de Fiscalías Anticorrupción, creo que hay mucho que 

aprender, nosotros hemos participado ahí, se comparten criterios, jurídicos, técnicos 

y además como bien entendemos, muchos de los delitos cometidos, como 

mencioné, no nos enfocaríamos  y no estaría yo solamente enfocándome en 

perseguir a servidores públicos, sino también en delitos con mayor alcance y 

muchos de esos hay un tema de coordinación, se comete no solamente en la Ciudad 

de México, sino se cometen también en otras jurisdicciones. 



Por ende, creo que el tema de coordinación no solamente en la parte de 

investigación, sino también en la parte técnica y de compartir experiencia y de 

homologar cómo funcionan o cómo deberían de estar las atribuciones y criterio 

jurídicos para la correcta administración, pues se hace a través de estas 

conferencias y primer paso sería integrar a la Fiscalía Anticorrupción en la 

Conferencia Nacional de Fiscales, creo que hay dos en día, dos Conferencias, y 

estaríamos participando activamente. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. Sí, a mí me parece 

fundamental, porque en esta coordinación con Fiscalías es posible hacer acuerdos 

o llegar a resoluciones que permitan justamente resolver el tema de la trazabilidad 

de los recursos o de la mejor coordinación para las investigaciones o hasta para la 

detención. 

Muy brevemente, por favor le pediría si nos puede decir ¿qué piensa, cómo llevaría 

el sistema TEO a la ciudadanía, cómo acercaría más este sistema desde la Fiscalía 

en Combate a la Corrupción? 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Para cerrar rápidamente. 

Una de las partes que se han impulsado mucho desde esta Conferencia ha sido el 

tema de extinción de dominio, hoy en día ya hay en el Legislativo, en la Cámara de 

Diputados una propuesta hecha desde ahí, la cual estoy orgullosa de que se 

participó en su momento desde la Fiscalía, Fiscalía Anticorrupción estaría también 

comprometida con un tema de extinción de dominio alineado. 

Dicho lo anterior, sí creo que la línea de denuncia TEO, nada más quiero como 

recalcar un poco cómo funciona hoy en día. Hoy en día desde la trinchera de la 

sociedad civil está conectada a la Fiscalía Anticorrupción justamente y también de 

Asuntos Internos de la Fiscalía de la Ciudad de México. 

Evidentemente, quitando los conflictos de interés que pudiera tener en su momento, 

evidentemente tomando eso, creo que rescatar la tecnología para acercar a la 

ciudadanía mecanismos para no solamente presentar denuncias, sino también para 

presentar datos de prueba, no solamente va a servir al tema de carpetas de 

investigación que termina en un tema condenatorio.  



O sea, la experiencia me ha mencionado que mucha de la inconformidad y de la 

percepción de que no se está impartiendo justicia es algo que se puede resolver de 

manera rápida, por ejemplo en el tiempo en el que te tarda en responder, el tiempo 

que se tarda en que, la ciudadanía ha ido tres veces a ver si se ha avanzado en su 

carpeta de investigación o se hayan llevado a cabo los actos de investigación y no 

se han llevado.  

Entonces, hay muchas cosas que no caen dentro de un hecho de corrupción en un 

delito, sino caen en temas disciplinarios o caen en temas administrativos y esa parte 

mucho es la inteligencia artificial que ya está dentro de esta tecnología, logra 

canalizarlos y se le puede dar lo que llamamos una atención por parte de la Fiscalía 

para que el ciudadano sienta que se está atendiendo su caso, no solamente atienda, 

sino que realmente sí haya una celeridad en este tema de justicia.  

Podemos discernir un poco cuáles son, sí son hechos de corrupción, a ver es 

importante que la experiencia que tenemos, hablando solo de Ciudad de México, 

aunque nuestro chat ha estado en otros estados, la gran mayoría de los casos de 

denuncias que entran no son un tema de hechos de corrupción, como de delitos de 

tipos penales, sino más bien caen en un tema disciplinario y caen también en un 

tema administrativo que también se ha llevado a asuntos internos, a órganos 

internos de control y que se le ha dado un seguimiento. 

Entonces, claro que considero que si queremos ser la voz y vigilar la correcta 

actuación de la administración pública, la ciudadanía sigue teniendo que tener estos 

canales de denuncia que han sido y han funcionado muy bien no solamente en la 

Fiscalía, sino también en la Secretaría de Seguridad Ciudadana. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

¿Alguna o algún consejero desea hacer uso de la palabra? 

No existiendo intervenciones, le queremos agradecer nuevamente a la maestra 

Adriana Greaves por su participación en este proceso, por su asistencia a esta 

entrevista y desde luego por sus respuestas, y a nombre del Consejo Judicial 

Ciudadano, queremos felicitarle además por su trayectoria profesional, deseándole 

el mayor de los éxitos. 



Muchas gracias. 

LA C. LUZ ADRIANA MERCEDES GREAVES MUÑOZ.- Muchas gracias, 

Presidente. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Desde luego queda invitada a seguir esta 

sesión a través de las redes del Congreso. Gracias. 

Vamos al siguiente y último participante el día de hoy, se trata del candidato Luis 

José Díaz de León Sánchez, que ya se encuentra entrando a este foro. 

EL C. LIC. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Qué tal, buenas tardes. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Buenas tardes, bienvenido sea. Muchas 

gracias por su participación y su asistencia a esta entrevista. 

Como es el protocolo que hemos llevado a cabo en estas reuniones, en estas 

entrevistas, le solicitaremos que en primer lugar muestre a la pantalla su credencial 

para que quede registro de su asistencia, por favor. Bien. Muchísimas gracias. 

El Consejo Judicial Ciudadano le desea el mayor de los éxitos en esta participación. 

La metodología es que tendrá usted 10 minutos para presentar su trayectoria 

profesional y las ideas principales de su ensayo y posteriormente las y los 

consejeros que lo deseen le formularemos algunas preguntas. 

Luego entonces tiene usted el uso de la palabra. 

EL C. LIC. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Buenas tardes. Muchas 

gracias, Consejero Presidente. Consejeras y consejeros. 

Soy licenciado en Derecho por la Universidad Nacional Autónoma de México y 

actualmente estoy terminando la maestría en Administración Pública, cuenta con 

diplomados en derechos humanos y bloque de constitucionalidad por parte de la 

misma UNAM y en juicio de amparo por la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Laboralmente, tuve la oportunidad de iniciar mi carrera en la procuración de justicia 

dentro de la entonces Procuraduría de Averiguaciones Previas Centrales de la 

Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal, posterior a ello formé de la 



Subprocuraduría Especializada en Investigación de Delitos Federales de la 

Procuraduría General.  

Inicié mi contacto con la procuración de justicia en temas relacionados con la 

corrupción, ya que el área en la que me encontraba otorgábamos apoyo técnico a 

las distintas unidades en el proceso, dentro de las que se encontraba la 

especializada en investigación de delitos cometidos por servidores públicos y contra 

la administración de justicia.  

Posteriormente, dentro de la misma área fungí como encargado de la Dirección de 

Amparo, con lo que adquirí los conocimientos necesarios para defender la legalidad 

de los actos realizados por los ministerios públicos, así como de las personas 

titulares de unidad y del mismo Subprocurador, conocimientos que fueron 

reforzados al formar parte de la actual Fiscalía Especializada en materia de 

Combate a la Corrupción de la Fiscalía General de la República, en la que trabajé 

mano a mano con las personas ministerio público de la defensa de los juicios de 

amparo derivados de sus carpetas de investigación, así como de la persona titular 

y demás mandos superiores. 

Formar parte de esta Fiscalía me dio la oportunidad de ver y comprender el 

funcionamiento de la Fiscalía en sí, pero también del Sistema Nacional 

Anticorrupción, del cual forma parte como miembro del Comité Coordinador y del 

órgano de gobierno. 

Tras esta experiencia, me desempeñé en la Secretaría Ejecutiva del Sistema 

Nacional Anticorrupción defendiendo al Comité Coordinador, órgano de gobierno y 

Secretaría Ejecutiva, todos del Sistema Nacional Anticorrupción, en los juicios 

presentados en su contra, teniendo como récord un cien por ciento de juicios 

ganados. 

Posteriormente, colaboré en la lucha contra la corrupción desde otra trinchera, que 

es la de responsabilidades administrativas al dirigir un área de Quejas, Denuncias 

e Investigaciones en un Órgano Interno de Control bajo la dirección del otrora Primer 

Secretario Técnico del Sistema Nacional Anticorrupción. 



Por lo que mi propuesta está basada en el análisis que he desarrollado en cada 

puesto que he desempeñado. 

En 2024, según datos de la COPARMEX y Mexicanos Contra la Corrupción e 

Impunidad ubicaron a la Ciudad de México como una de las entidades más 

reincidentes en hechos de corrupción. Entre otros factores se encuentra que es la 

ciudad más grande y con mayor número de servidores públicos. 

Según la última Encuesta Nacional de Calidad e Impacto Gubernamental del INEGI, 

la corrupción es el segundo problema más grande en la Ciudad de México y cuesta 

en promedio 6 mil 471 pesos por víctima. 

Pero ¿qué es lo que de verdad se deba combatir para bajar el índice de corrupción 

en México? En aras de la Política Nacional Anticorrupción, así como el de estudios 

realizados por organizaciones de la sociedad civil, tales como México Evalúa, 

Impunidad Cero, por mencionar algunos, la corrupción tiene como uno de sus 

grandes factores la impunidad, siendo éste el gran problema que se debe abordar 

desde la perspectiva de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción. 

De ahí nace la propuesta que plasmé en el ensayo en el que a simple vista podría 

pensarse que es sencilla, pero el trabajo es arduo y los resultados serán de mucha 

trascendencia. Esta propuesta se basa en 3 ejes rectores: la ciudadanización del 

combate a la corrupción, la eficiencia y eficacia de los asuntos judicializados y la 

coordinación real con los miembros del sistema local anticorrupción y el nacional. 

El primer eje, que es la ciudadanización del combate a la corrupción se propone 

aumentar la difusión para que la sociedad denuncie y con esto hacerlos conscientes 

de que ellos forman parte fundamental en esta lucha en contra de la corrupción, ya 

que son ellos los que nos dan la noticia a criminis y de ahí se nos permite investigar. 

Si bien es cierto que existen ya diversos métodos que permiten más accesibilidad 

para realizar una denuncia, como el número telefónico, el teléfono rojo del Sistema 

TEO, también lo es que la cifra negra de los hechos posiblemente constitutivos de 

delito que se hacen del conocimiento de las autoridades es muy alta y existen varios 

motivos para ello. 



Por lo que se propone la realización de campañas de concientización a la sociedad 

sobre la importancia de su participación al denunciar hechos relacionados con la 

corrupción. Relacionado a ello se buscará el trabajo con las distintas áreas de la 

Fiscalía para que se nulifique la negativa de atención a la ciudadana tan evidente 

que se ha consagrado ya en la cultura popular con frase como: “aquí no es, tienes 

que ir al búnker a denunciar” y demás. 

Eso es lo que hace que mucha gente deje de anunciar y debe de evitarse. Si bien 

es cierto que existen diversas fiscalías, cada una con su materia de competencia, 

también lo es que el Ministerio Público está obligado a recibir la denuncia en donde 

sea y después en caso que sea competencia de la Fiscalía Especializada en 

Combate a la Corrupción, remitirla a ésta para el seguimiento de las diligencias. 

Como segundo eje tenemos la eficiencia y eficacia de los asuntos judicializados. En 

este segundo punto se liga mucho al primero y tiene como finalidad el hecho de 

generar más confianza en la sociedad para que siga denunciando y a su vez, 

también tiene como objetivo la lucha contra le impunidad que claramente posibilita 

la permanencia generalizada de la corrupción a nuestra Ciudad, puesto que muy 

pocas veces pasa algo. 

Por eso el objetivo es cambiar la mentalidad del: “rara vez pasa algo” por el “si se 

hace existirán consecuencias”. 

En este punto la propuesta recae en la real profesionalización del personal 

ministerial, lo que significa que no debe ser una capacitación solamente, sino una 

preparación más allá de la misma capacitación, mucho más específica; es decir, 

una profesionalización integral que incluya la materia procesal, penal, corrupción, 

tipos penales, atención a víctimas y todo lo relevante que ya se hace y además lo 

que considero muy importante en materia de derechos humanos y amparo. 

Ello porque en mi experiencia, en la entonces Procuraduría General de Justicia del 

Distrito Federal, como la Fiscalía Especializada en materia de Combate a la 

Corrupción, tuve la oportunidad de observar que una de las formas más comunes 

de entorpecer una investigación o revertir una judicialización es a través del amparo 



y muchas veces por errores tan pequeños que pudieron haber sido omitidos desde 

un inicio. 

Entonces, al obtener una profesionalización, incluyendo la materia de derechos 

humanos, podemos evitar que éstos se violen y así no existirá forma alguna de que 

se pierda la investigación o que se revierta la judicialización. 

Concatenado a ello, también tuve la oportunidad de observar que no todos los 

Ministerios Públicos entiende la naturaleza misma del juicio de amparo y que la litis 

es muy distinta a la de la carpeta de investigación, por lo que las respuestas a los 

informes solicitados por el Poder Judicial deben contener otro tipo de tecnicismos y 

ser enfocados de manera distinta. 

Considero fielmente que si ya tenemos los conocimientos en materia penal y 

procesal penal, el tener una visión también desde los derechos humanos, su 

aplicabilidad y el juicio de amparo, traerán mucho mayor beneficio para la Fiscalía 

en la lucha contra la impunidad. 

Ahora, no paso por alto el hecho de que se debe insistir en que las personas 

responsables de la recepción de las denuncias deben agilizar la captación y 

atención de las mismas. Por lo que también debe existir una capacitación en estos 

temas que permitan un rápido inicio y desarrollo de las carpetas de investigación, 

así como en la atención y protección de los denunciantes. 

Por otro lado, considero necesario hacer que uno de los temas más importantes 

para realizar investigaciones de una manera eficiente y eficaz es eliminar todo 

aquello que desperdicia tiempo. 

Es decir, todas esas carpetas de investigación que siguen abiertas y que no tienen 

razón de estarlo, ya sea porque no existen elementos o no son competencia.  

Todo eso debe concluirse de una manera pronta para poder enfocarnos en las 

carpetas que sí pueden o pudiesen ser susceptibles de judicializarse. 

También deben eliminarse todas las diligencias innecesarias o sin sentido y 

enfocarnos a las que sí pueden aportar elementos para la judicialización de las 

mismas. Se debe erradicar la práctica generalizada entre Ministerios Públicos de 



realización de diligencias únicamente para evitar el paso del tiempo de investigación 

o por la caída en inactividad de la carpeta. 

Se debe comenzar a actuar y abrir líneas de investigación con visión y de manera 

eficiente y eficaz, sólo así con carpetas de investigación integradas, eficaz y 

eficientemente y con respeto a los derechos humanos es como se terminará por 

obtener resultados abatiendo la impunidad y disminuyendo la corrupción. Eso se 

recuperará la confianza de la sociedad. 

Como último eje tenemos la coordinación real con los miembros del Sistema Local 

Anticorrupción y el nacional. Este es un tema muy extenso y de suma relevancia, 

durante mi desempeño en la Secretaría Ejecutiva del Sistema Nacional 

Anticorrupción pude advertir la importancia de un sistema y de una política 

anticorrupción. 

Desde el punto de vista de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción de 

la Ciudad de México se pueden hacer muchas cosas, de las cuales quiero resaltar 

las siguientes: 

Es de conocimiento público que la Ciudad de México es una de las entidades que 

no cuenta con un Sistema Local Anticorrupción de facto; es decir, sí existe la ley, se 

encuentra nombrada en la mayoría de las personas que conforman el Comité 

Coordinador, pero no existe o no ha sido integrado el Comité de Participación 

Ciudadana ni se encuentra nombrado el titular de la Secretaría Ejecutiva. Lo que se 

buscaría como Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción es la 

conformación del sistema local que también se buscaría insistir en que conformarlo 

sería muy útil para combatir la impunidad desde un punto de vista interinstitucional. 

Ahora, también estoy consciente de que no por el hecho de que no exista un sistema 

local se dejarán de hacer las cosas. La Ley Orgánica de la Fiscalía General faculta 

a la Fiscalía Especializada para instrumentar mecanismos de colaboración con 

dependencias a nivel local, municipal o federal. Es ahí donde la Fiscalía 

Especializada debe ser creativa en su búsqueda por erradicar la impunidad de los 

hechos relacionados con corrupción. 



En primer lugar y conforme a mi experiencia, tanto en la Fiscalía Especializada en 

materia de Combate a la Corrupción de la Fiscalía General de la República como 

en un Órgano Interno de Control pude vislumbrar la importancia de la existencia de 

una relación más estrecha entre la Fiscalía Anticorrupción y las contralorías para 

abatir la impunidad. 

Si bien es cierto que no todos los hechos denunciados ante la Secretaría de la 

Contraloría son también competencia del área penal, también lo es que muchos de 

ellos sí lo son, por lo que se estaría en búsqueda de mecanismos que hagan más 

eficientes el hacer del conocimiento de la otra autoridad, hechos que pudiesen ser 

su competencia y esto gira para ambos lados, de la Secretaría de la Contraloría a 

la Fiscalía y de la Fiscalía a la Contraloría. Eso ayudará al combate a la impunidad 

en las dos materias. 

Aunado a lo anterior se buscará la interconexión con la herramienta desarrollada 

por la Secretaría Ejecutiva del Sistema Nacional Anticorrupción, la plataforma digital 

nacional para subir los nombres de las personas que hayan tenido ya una sentencia 

condenatoria firme. Eso nos ayudará en gran medida a disminuir el número de 

reincidencia en hechos relacionados con la corrupción, ¿por qué? Porque muchas 

veces la falta de coordinación y conocimiento por parte de las instituciones sobre si 

una persona ha sido sentenciada o sancionada, permite que puedan ser 

contratados, ya sea en otra institución del mismo orden de gobierno o en uno 

distinto. Hay mucha gente que es inhabilitada o sentenciada en el ámbito federal o 

en el ámbito local y se van al otro a desempeñar en ocasiones el mismo puesto, lo 

que les abre la puerta para seguir cometiendo actos de corrupción sin tener un 

castigo real, así, además de impulsar la interconexión con la plataforma digital 

nacional se buscaría establecer como política que como requisito de contrataciones 

de una persona en la Ciudad de México se verifique esta herramienta para 

determinar que la persona no tenga alguna sanción administrativa o alguna 

sentencia condenatoria en cualquiera de los tres órdenes de gobierno. 

Ahora bien, los temas prioritarios en los que nos enfocaríamos como Fiscalía 

Especializada en Combate a la Corrupción sería el delito de cohecho, que es el 



delito con mayor reincidencia, está presente, como sabemos, desde un policía de 

tránsito hasta altas esferas de gobierno, alcaldías y demás, es el delito más común, 

el enriquecimiento ilícito. Esto porque muchas personas ven el servicio público como 

forma de incrementar su riqueza, utilizan sus puestos para hacerse de cualquier 

bien material que incremente su patrimonio, el enfocarnos a darle prioridad a este 

delito y conseguir sentencias condenatorias hará que se disminuya esa 

reincidencia. 

Además es uno de los delitos que más impacto tienen en la sociedad y generar 

mayor desconfianza en el servicio público. 

Por último, la administración de la Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción de la Ciudad de México se llevará a cabo con una dirección con grado 

de eficiencia transparentable; es decir, se estará en constante evaluación y se harán 

públicos y de fácil acceso los informes anuales, tal y como lo marca la ley. 

En resumen, tenemos un problema que consiste en la corrupción, cuyo factor 

principal es la impunidad, misma que se combatirá con las propuestas siguientes: 

Incentivar la denuncia de la sociedad y la coordinación institucional para la 

recepción, atención, orientación y canalización de denuncias. 

Fortalecimiento de las áreas de capacitación y atención de las denuncias, así como 

atención y protección de los denunciantes. 

Atención prioritaria de los asuntos en proceso para darle celeridad a la integración 

y determinación de los mismos. 

Profesionalización del personal en el que se incluya derechos humanos y amparo. 

Hacer más eficiente y eficaz las investigaciones para lograr una correcta integración 

de los expedientes. 

Llegar a la judicialización y obtener sentencias condenatorias. 

Coordinación interinstitucional para fomentar la colaboración con mira a combatir la 

corrupción e impulsar la interconexión con la plataforma digital nacional. 

Con esto terminaría mi exposición.  



Gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.-  Muy bien. Muchas gracias, candidato Luis 

José Díaz de León. 

Voy a tomar el orden de quien quiera preguntar. 

Alejandra Romero, adelante, por favor. 

Gabriela de la Torre. 

Adelante, consejera Romero. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Gracias, 

muchas gracias, Presidente. 

Muy buenas tardes, estimado aspirante Luis José Díaz de León Sánchez. Felicitarlo 

por esta exposición, por esta lectura de su ensayo, de sus propuestas y darle la 

bienvenida también a este espacio. Deseándole el mayor de los éxitos. 

Bien, uno de los objetivos de esta Fiscalía es garantizar el derecho que tienen tanto 

los ciudadanos como las ciudadanas a contar con personas que sean servidoras 

públicas, que sean honestos, que cumplan con el debido ejercicio y sobre todo la 

probidad de la función pública. 

Para el cumplimiento de lo anterior ya la Fiscalía General diseñó un modelo de 

política para el combate a la corrupción y sobre todo para la investigación de los 

delitos que están relacionados con este fenómeno, teniendo diferentes 

componentes, entre ellos el derecho a un buen gobierno y una buena 

administración, también el perfil de la persona titular de la Fiscalía General de 

Justicia y la justicia territorial. 

Asimismo, hablamos de una evaluación de desempeño en donde me quisiera 

detener un poquito, además del fortalecimiento a las capacidades del personal. 

¿De qué forma usted podría fortalecer estas capacidades del personal que labora 

en este tema de corrupción dentro de la Fiscalía? Sabemos que hay materias como 

habilidades, conocimientos, actitudes para mejorar este desempeño laboral y sobre 

todo el cumplimiento de los objetivos de la institución. 



Supongo que usted fortalecería esta parte, pero qué más implementaría o qué 

diseñaría usted para las mejoras de esta Fiscalía de Combate a la Corrupción. 

Gracias por su respuesta. 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, consejera. 

Yo creo que en primer lugar lo más importante sería lo que ya expuse ahorita con 

la lectura de mi ensayo. 

Es la profesionalización. En primer lugar sería la profesionalización y no nada más 

sería en temas de corrupción, no nada más sería en temas de procesal penal, en 

derecho penal y demás, sino también tendría que ser en juicio de amparo y tendría 

que ser en derechos humanos para lograr una mayor efectividad y eficacia de la 

Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción, debemos de tener un 

conocimiento general de todas las materias que tienen que ver y que están 

inmiscuidas dentro de las funciones propias de la Fiscalía Especializada en 

Combate a la Corrupción para ir logrando mayor eficacia y mayor efectividad. 

Aunado a eso, pensaría yo que se tendría que llegar a la Fiscalía Especializada en 

Combate a la Corrupción para entonces poder determinar, hacer un diagnóstico real 

de por qué se ha tenido pocas sentencias condenatorias, pocas vinculaciones a 

proceso, se tendría que tener un diagnóstico real para poder entonces hacer 

políticas para empezar a ver qué es lo que necesitan los Ministerios Públicos, el 

personal ministerial o qué les hace falta conocer, saber, capacitarse para entonces 

poder hacer efectiva, eficaz una investigación. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Le 

agradezco su respuesta, pero me hubiese gustado que fuera un poco más 

específico. 

Dice usted que en materia de amparo, okey, dentro del área jurídica está perfecto y 

me parece muy bueno lo que usted recomienda. 

Sin embargo, otras materias, sabemos que los servidores públicos requieren de 

ética, requieren de diferentes situaciones que ellos deben de aprender para mejorar 

el trato hacia las personas usuarias dentro de la Fiscalía. 



EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- De hecho, considero que existe algo 

que le hace falta mucho a la Fiscalía en general, pero específicamente a la Fiscalía 

Especializada en Combate a la Corrupción, que es una sensibilización al trato, o 

sea, generalmente los Ministerios Públicos están trabajando y están investigando, 

pero jamás son sensibilizados al trato con las personas usuarias. 

Yo creo que ahí se debe de realizar, en la Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción Federal, en el momento que yo estuve y posiblemente pueda ser 

copiado ese modelo a la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción de la 

Ciudad de México. 

Se hicieron un test de 20 minutos en donde se analizaba al personal ministerial de 

manera psicológica, cuál es su entorno, cuáles son los factores externos que lo 

conducen y se implementaron ahí medidas para que el personal fuera más 

consciente, fuera más empático con la gente. 

Entonces, podría ser un modelo que podría repetirse en la Fiscalía Especializada 

en Combate a la Corrupción de la Ciudad de México. 

Aunado a eso, pues también tendríamos que ver, que considero que tendríamos 

que analizar y hacer el diagnóstico de si es viable hacer una ley en la que nos 

obligue a nosotros tener cierto trato con los denunciantes. Nuevo León e Hidalgo 

tienen esta Ley de Protección a Denunciantes y demás, sería también viable 

estudiar, analizar si es viable para la Fiscalía Especializada en Combate a la 

Corrupción de la Ciudad de México. 

LA C. CONSEJERA ALEJANDRA MONSERRAT ROMERO GALVÁN.- Le 

agradezco su respuesta. 

Por mi parte sería todo, Presidente. 

Gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

Consejera Gabriela de la Torre y luego Carlos Cuenta. 

Adelante, consejera. 



LA C. CONSEJERA GABRIELA DE LA TORRE MERCADO.- Muchas gracias. 

Bienvenido a este proceso y muchísimas gracias por participar, ciudadano Luis 

José. 

Mi pregunta es ¿de qué manera y con qué protocolos integraría la perspectiva de 

infancia y de género en las investigaciones y estrategias de combate a la corrupción 

en la Ciudad de México, asegurando la protección de los derechos de las niñas, 

niños y adolescentes, así como de las mujeres que puedan verse afectados por 

actos de corrupción de manera directa o indirecta? 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- ¿Con qué protocolo? 

LA C. CONSEJERA GABRIELA DE LA TORRE MERCADO.- Sí, o sea, ¿de qué 

manera y con qué protocolos integraría la perspectiva de género y la perspectiva de 

infancia en las investigaciones y estrategias de combate a la corrupción en la Ciudad 

de México, asegurando la protección de los derechos de las niñas, niños, 

adolescentes y mujeres que puedan llegar a verse afectados por actos de 

corrupción, ya sea de manera directa o indirecta? 

O sea, me gustaría que me comentara de qué manera lo haría usted y bajo qué 

protocolos de los que ya existen. 

No sé si me expliqué. 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Sí, sí. 

LA C. CONSEJERA GABRIELA DE LA TORRE MERCADO.- Ah, okey. 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Insisto yo en la capacitación que 

deberíamos de tener, ahí sí sería necesario que viéramos con el Instituto de las 

Mujeres, en el caso de las mujeres, yo creo que hay demasiada normatividad que a 

nosotros nos regula para atender a las personas, a las mujeres, a los niños, niñas y 

adolescentes y obviamente sería prácticamente eso. Yo creo que en conjunto con 

el INMUJERES para crear, si es necesario, otro protocolo que nos ayude a proteger 

a las personas vulnerables que hayan sido víctimas de delitos de corrupción. 

EL C.CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Concluyó, Consejera de la Torre? ¿Sí? 



Bien, vamos con el Consejero Carlos Cuenta, por favor. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Gracias, muchas 

gracias, Presidente. 

Bienvenido, don Luis José Díaz de León Sánchez. Gracias por estar compareciendo 

aquí con nosotros, le deseo mucho éxito. 

De su comparecencia me ha llamado varias cosas la atención. Primero hay que 

entender que es Fiscalía Anticorrupción, hay que hacer una gran diferencia entre lo 

que es un Órgano Interno de Control, antes contralorías, con lo que es una Fiscalía, 

son temas totalmente diferentes. 

Yo fui Director General de Responsabilidades de Servidores Públicos en la primera 

Contraloría que se hizo allá del tiempo de Miguel de la Madrid y son temas 

totalmente diferentes. 

Si bien es cierto, el documento que rige el procedimiento de las responsabilidades 

es el Código Nacional de Procedimientos Penales, también es cierto que son cosas 

totalmente diferentes, a veces hablamos mucho de las contralorías o de los órganos 

internos de control cuando hablamos de las fiscalías, que por mandato, el 21 

constitucional solamente tiene como facultad la persecución de los delitos. 

En ese tenor también me lleva la atención que es algo que yo siempre he dicho, 

siempre hablamos de los Ministerios Públicos y debo decirle que Ministerio Público 

es una institución, habrá muchos agentes del Ministerio Público, de acuerdo al 

presupuesto que tenga cada institución, pero cuando hablamos de los Ministerios 

Públicos parece que estamos satanizando al Ministerio Público y estamos hablando 

de los agentes del Ministerio Público, que ésos sí son factibles de que fallen o no 

fallen, no la institución, que son cosas totalmente diferentes y creo que este lenguaje 

ha hecho que la sociedad tenga animadversión contra las Fiscalías. 

Entonces, creo que valdría la pena depurar cuando hablamos de las Fiscalías que 

los que operan la actividad sustantiva son los agentes del Ministerio Público, 

personas físicas que se encargan de estas integraciones. 

Yo quisiera preguntarle una sola cosa, don Luis José, una sola cosa. 



Usted está de acuerdo en la técnica de investigación de integración de las capetas, 

como se están haciendo ahora o como se hacen en la General de la República, 

porque también allá he visto yo y he participado ya con la doctora Mijangos en la 

integración de las carpetas y se hacen igual, igualitas y muchos de los agentes del 

Ministerio Público fallan porque no integran con técnica jurídica ni con los datos de 

prueba ni con los elementos subjetivos, sustantivos, etcétera, el delito de que se 

trate, porque siempre cuando hablamos de corrupción hablamos de dinero y no 

solamente es eso, ahí está la desaparición forzada y muchas otras cosas. 

Entonces, yo nada más quisiera preguntarle, Luis José, cuál sería su opinión en 

cuanto a la técnica de integración de las carpetas de investigación. 

Gracias por su respuesta y lo felicito y le deseo mucho éxito. 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Gracias, consejero. 

En primer lugar quisiera yo aclarar un punto, por eso me queda claro que la figura 

del Ministerio Público es indivisible y es única, por eso en gran parte era parte de 

mi propuesta, que no se puede, se tiene que erradicar la negativa de recibir las 

denuncias porque el Ministerio Público es uno. 

Ahora, por lo que hace a la técnica de investigación, yo considero que la técnica 

podría ser buena o es buena, lo que hace falta es que la gente tenga la capacitación 

necesaria o que tenga los conocimientos necesarios de cómo integrar una carpeta 

de investigación. 

A veces se les olvida, bueno, además de que ellos tengan el conocimiento 

necesario, que sus superiores jerárquicos también lo tengan para revisar las 

carpetas de investigación que se van a judicializar ¿por qué? Porque como usted 

bien dice, a veces se pierden por cosas tan básicas, con firmas, porque está mal 

foliado, porque está mal entresellado, o sea, son cosas muy básicas. 

Las técnicas de investigación aparte, creo yo que deben de ser distintas para cada 

delito, para cada delito, como dice usted, no todos son de dinero. Entonces, muchos 

de los Ministerios Públicos nuevos tratan de encontrarle el beneficio económico a 

todo y no es así. 



Entonces, creo yo que también, como lo dije en mi exposición, en la capacitación o 

en la profesionalización debe de existir el tipo penal, una capacitación por tipo penal 

para que se dirija la investigación conforme a ese tipo y conforme a los elementos 

del cuerpo del delito. 

Entonces, creo yo que las técnicas o las técnicas que están impuestas están bien, 

solamente hace falta capacitación del personal, como los agentes del Ministerio 

Público. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muchas gracias 

por su respuesta. 

Nada más una simple observación, ya no hay cuerpo del delito, son datos de 

prueba. Eso era en el pasado. 

Muchas gracias, señor candidato. Mucho éxito y que tenga mucha suerte. 

Gracias, señor Presidente, por mí es todo. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muchas gracias, Consejero Cuenca. 

Licenciado Luis José Díaz de León, yo tengo un par de preguntas para usted. 

La primera, es saber su punto de vista, su criterio, ¿usted cree que los recursos que 

pudieran recuperarse por la persecución y la sanción de los delitos de corrupción 

deberían destinarse a programas sociales que beneficien a la ciudadanía o 

solamente al castigo como tal o como imposición de una pena como tal? ¿Estaría 

de acuerdo, habría que destinar estos recursos recuperados a programas sociales, 

a educación, a otras actividades en beneficio de la ciudadanía? 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Yo considero que sí, que si, señor 

Presidente, yo creo que esos recursos deben de ser destinados a un pro de, como 

usted bien dice, salud, niños, etcétera. 

Al final son recursos que si no se usan para eso, ya en una cuestión moral para qué 

se usarían. 

Yo creo que justamente la corrupción que es el ataque o vulnerar la correcta 

administración de la justicia debería de tener como finalidad, una, erradicarlo, pero 



dos, si con eso poder hacer programas sociales para niños o para personas 

vulnerables, que la verdad es que son muy necesarios. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Sí, muchas gracias. 

Fíjese que yo coincido mucho con esa visión porque si no se recuperan los activos 

obtenidos a través de la corrupción, en realidad el delito no se está combatiendo; 

es decir, la imposición eventual de una pena que no traiga como consecuencia 

recuperar los bienes que eventualmente se generen por el delito de corrupción, pues 

no cierra los incentivos para la comisión de estos delitos. 

Bueno, por último, licenciado, cuál sería, digamos, cómo priorizaría este dinero, 

estando de acuerdo que deberían destinarse parte de estos recursos a también a 

programas sociales, a acciones que beneficien a la comunidad, ¿cómo los 

priorizaría, cuáles sería más importante que la otra? Si usted tuviera que decidir a 

dónde se van los recursos, ¿a dónde los mandaría? 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Yo creo que yo lo mandaría a dos 

rubros, a personas en situación de vulnerabilidad y a salud y con estas personas en 

situación de vulnerabilidad me refiero a niños, niños que están en la calle, niños que 

no tienen un hogar, a pueblos o aquí mismo en la ciudad, que hay lugares que ni 

siquiera está pavimentado, que ni siquiera tienen escuelas, obviamente, la salud, la 

salud es prioritaria, es un tema prioritario que tiene que existir y que se le tiene que 

otorgar a todos por derecho humano que está inscrito en la Constitución. 

Creo que ésos mis rubros prioritarios. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Bien, muchísimas gracias, aspirante Díaz de 

León Sánchez. 

¿Algún consejero o consejera que quisiera hacer uso de la palabra? 

Bien, no habiendo solicitudes en este sentido, nuevamente, le reiteramos nuestro 

agradecimiento al aspirante Luis José Díaz de León Sánchez y la confianza en 

particular en este procedimiento ciudadano y por su asistencia. 

A nombre del Consejo Judicial Ciudadano queremos felicitarle por su trayectoria 

profesional y le deseamos el mejor de los éxitos. Desde luego, lo invitamos a que 



continúe las transmisiones, ya con usted concluidas el día de hoy, pero mañana y 

el viernes también tenemos entrevistas y desde luego, queda usted invitado, así 

como la colectividad en general a que siga estas transmisiones en las redes sociales 

del Consejo y del Congreso de la Ciudad de México. 

Muchísimas gracias por su participación. 

EL C. LUIS JOSÉ DÍAZ DE LEÓN SÁNCHEZ.- Muchas gracias, Presidente, 

muchas gracias, consejeras y consejeros. Hasta luego. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Muy bien, consejeras y consejeros, 

compañeros y compañeras, con esta entrevista culminamos las comparecencias de 

candidatos elegibles programados para el día de hoy y que todas correspondieron 

al proceso de integración de la terna de personas candidatas para ocupar la 

titularidad de la Fiscalía Especializada en Combate a la Corrupción. 

Por favor, consejero Secretario Técnico, dé lectura al siguiente punto del orden del 

día. 

EL C. CONSEJERO SECRETARIO.- Con gusto, Presidente. 

El siguiente punto enlistado en el orden del día corresponde a los asuntos 

generales. 

Cumplida su instrucción. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Alguna o algún consejero desea hacer uso 

de la palabra para algún general? 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Yo tengo una 

pregunta. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- Compañero Cuenca, adelante. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- ¿A partir de las 

10:00 de la mañana para la Fiscalía Electoral o terminamos con corrupción? 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- No, mañana, bueno, mañana van para la 

Fiscalía de Atención de Delitos Electorales y el viernes tenemos la comparecencia, 

tanto de anticorrupción como delitos electorales de los candidatos que fueron 



condicionados. Ellos fueron para el viernes con la intención de que concluyan los 

plazos que se les concedieron para sus documentos, pero mañana básicamente es 

electorales. 

EL C. CONSEJERO CARLOS EDMUNDO CUENCA DARDÓN.- Muy bien. 

Muchas gracias. 

EL C. CONSEJERO PRESIDENTE.- ¿Algún otro comentario? 

Bien, bueno, no existiendo ningún otro asunto qué tratar el día de hoy, estamos 

convocados todos a la tercera sesión ordinaria de este Consejo Judicial que se 

efectuará de manera virtual el día de mañana para dar cuenta de las entrevistas 

programadas, correspondientes, como ya decía, al proceso de integración de la 

terna de personas candidatas para ocupar la titularidad de la Fiscalía Especializada 

para la Atención de Delitos Electorales de la Ciudad de México. 

No habiendo otro asunto qué tratar y siendo las 18 horas con 46 minutos del día de 

la fecha, 15 de enero del año en curso, damos por concluida la segunda sesión 

ordinaria del ejercicio 2025 del Consejo Judicial Ciudadano de la Ciudad de México. 

Muchas gracias a todas y todos por su asistencia y que tengan una excelente tarde 

y noche. 

Muchas gracias. 

Nos vemos mañana a las 10:00. 

 

 


