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DIP. MARTHA S{JLEDAD AVILA VENTURA.

PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA %M /7&:% & ,/” et
r_§, a—

DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXI {
ora:

A través de este conducto me dirijo a Usted, con todo respeto, en mi calidad actual de Juez del
Sistema Penal Acusatorio del Poder Judicial de la Ciudad de México, en relacidn a su oficio nimero
MDPPOPA/CSP/1947/2024, de fecha 10 de diciembre de 2024; para RESPONDER EL PUNTO DE
ACUERDQ, recibido el dia 12 de este mes, como lo ordena el articulo 21 parrafo segundo de la Ley
Orgdanica del Congreso de la Ciudad de México, en los siguientes términos:

EIPUNTO DE ACUERDO UNICO, sefiala: “SE EXHORTA AL JUEZ FRANCISCO SALAZAR SILVA A VALIDAR
LAS PRUEBAS, PARA RESOLVER CONFORME A DERECHO CON UNA SENTENCIA JUSTA EN EL CASO DE
DIEGO "N", ASi COMO ANTEPONER LOS DERECHOS DE LAS MUJERES VICTIMAS DE VIOLENCIA
SEXUAL DIGITAL, NO PERMITIENDO QUE EXISTA COMPLICIDAD NI IMPUNIDAD PARA LAS MUJERES
ESTUDIANTES Y APLICAR LA LEY OLIMPIA DE FORMA IRRESTRICTA”

Al respecto le informo que el suscrito como Juez del Sistema Penal Acusatorio del Poder Judicial de
la Ciudad de México, siempre se ha conducido en la forma que se le exhorta, en el caso concreto,
de Diego "N" estudiante del Instituto Politécnico Nacional (IPN), le hago de su conocimiento, con
respecto total a la informacién publica, confidencial y reservada, como lo es informacién personal
de las ciudadanas y ciudadanos relacionados en la resolucién judicial y a su vez con el presente
informe, propia del procedimiento penal, en términos de los articulos 4 parrafo segundo, 23, 24
fraccion Vly 113 fraccién VI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
lo siguiente:

El agente del ministerio publico acusé a DIEGO “N”, por el delito contra la intimidad, establecido en
el articulo 181 quintus del cédigo penal, bajo la hipétesis de elabore imdagenes simuladas de
contenido sexual intimo de una persona sin su consentimiento, cometido en agravio de dos victimas
de identidad confidencial.

Se dio entero, crédito o valor probatorio a las declaraciones de ambas victimas, acreditdndose que
fueron elaboradas una imagen fotografica de cada una, con sus rostros tomadas de sus redes
sociales, a las cuales se agregd un cuerpo desnudo de una mujer que no correspondia al de las
victimas, apreciandose sus partes intimas como senos y pubis, y que el acusado en el salén de clases
fue sorprendido por una de las victimas en poder de un iPad. mirando tales imagenes.

Si bien se informd por agentes de la Policia de Investigacion que en el IPad de referencia se
encontraron 166,934 imagenes y 2012 videos, en primer lugar sélo se sigui6 el juicio por las dos



iméagenes de referencia y en segundo lugar no hubo informacidn alguno respecto al contenido de
las restantes imagenes y videos, esto es si se referian a contenido sexual o aspecto similar de las
victimas u otras mujeres, esto es, se expuso la existencia de dos fotografias y no mas, editadas con
el citado contenido sexual y el rostro de las victimas.*

Se explicé ampliamente que se juzgaba con perspectiva de género, se consideré y explicé con
claridad la exposicién de motivos que dio origen a la creacidn del tipo penal, también conocida como
“ley Olimpia“, afirmandose que ambas victimas padecieron como tipos de violencia, la psicologica,
sexual y simbdlica, con las modalidades de violencia escolar y digital.

El ministerio publico, sin embargo, con una actuacién notoriamente deficiente, en primer lugar,
aporto Unicamente informes de agentes de la policia de investigacion y no con pruebas periciales
en informatica, que se extrajo la informacion del IPad en la que él acusado apreciaba las imagenes
de las victimas.

En segundo lugar, NO APORTO UNA SOLA PRUEBA PARA ACREDITAR QUE EL ACUSADO ELABORO
DICHAS IMAGENES, el hecho acreditado es que el acusado miraba las iméagenes fotogréficas editadas
en un iPad, al momento en que su compafiera de clase y victima del delito lo sorprendio.

En tercer lugar, se establecidé la ilegalidad de la informacién obtenida en el iPad donde
presuntamente se encontraban las imagenes editadas con el rostro de las victimas y un cuerpo
desnudo que no era de ellas, pues no se establecié que el acusado haya dado su consentimiento
informado para acceder a dicho dispositivo electrénico y menos que se hubiese contado con
autorizacion de un Juez federal para acceder a dicha informacién, lo cual es una violacién al derecho
de la privacidad.

Se indico que de forma inexplicable el ministerio publico no aportd prueba pericial en informatica,
con la cual, sin problema pudo establecer la fecha de creacién de dichas imagenes, vy si esta fue
llevada a cabo en el iPad que poseia el acusado.

En conclusion, quedd probado mas alla de toda duda razonable la existencia del delito cometido en
agravio de ambas victimas; mas no asi, la responsabilidad penal de acusado al no existir prueba que
sostuviera, como lo acusd al ministerio publico, que el acusado hubiere elaborado las imagenes
materia del delito. Cabe referir que la posesion simple de las imagenes de referencia no ha sido
considerada como delito por el legislador.

Finalmente hago de su conocimiento que el suscrito ha conocido de un gran nimero de delitos en
los que existe violencia contra la mujer y ha contado con preparacién continua y permanente en la
materia, aplicando la legislacidn internacional e interna en la materia, como son la Convencién
sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacién contra la mujer, “CEDAW”, de 1979
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adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas y entrd en vigor en 1981y Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, conocida como
“Convencidn de Belém do Para”, la Ley General de Victimas, el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, la Ley de Acceso de
las Mujeres a una Vida Libre de Violencia de la Ciudad de México, asi como el protocolo de actuacion
emitido por la Suprema Corte de Justicia para Juzgar con Perspectiva de Género y la Jurisprudencia
emitida al respecto, que se hace constar en cada resolucién que se emite. Asi como por supuesto la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Resultado de lo anterior entre los pardmetros minimos y maximos de las penas a imponer, este
tribunal ha impuesta las penas respectivas, no sélo minimas, sino también maximas y las que se
encuentran entre esos dos puntos, como es natural,

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasidn para enviar un cordial saludo, con la seguridad de mi
mas atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE.
C. JUEZ QEL\SISTEMA PROCESAL
PENAL ACUSATORIO\DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MTRO. FRA O SALAZAR SILVA.



