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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO HÉCTOR DÍAZ POLANCO.- Buenas tardes a todas y a 

todos, diputadas y diputados, bienvenidos a la sesión de Conferencia. Se instruye al 

Secretario realizar el pase de lista de asistencia. 

EL C. SECRETARIO ALFONSO VEGA GONZÁLEZ.- Muy buenas tardes, diputadas, 

diputados. Por instrucciones de la Presidencia, procederé a pasar la lista de asistencia.  

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: presente 

Diputada María Guadalupe Morales Rubio:  

Diputado Christian Damián Von Roehrich de la Isla:  

Diputado Ricardo Rubio Torres: presente 

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: presente 

Diputada Mónica Fernández César: presente 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: presente 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: aquí 

Diputada Circe Camacho Bastida: presente 

Diputada Blanca Elizabeth Sánchez González: presente 

Diputado Jesús Sesma Suárez: presente 
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Diputado José Martín Padilla Sánchez: presente 

Diputada Elizabeth Mateos Hernández:  

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa:  

Diputado Royfid Torres González: a favor; digo presente. Disculpen ustedes.  

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho: presente 

Diputada Xóchitl Bravo Espinoza: presente 

Diputado Presidente, hay una asistencia de 13 diputadas y diputados. Hay quórum.  

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Secretario.  

Solicito al Secretario dar lectura al orden del día de esta sesión de la Conferencia.  

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar lectura al 

orden del día para esta sesión.  

Orden del día. 

1.- Lista de asistencia.  

2.- Lectura, discusión y en su caso aprobación del orden del día.  

3.- Orden del día para la sesión solemne del día jueves 26 de mayo del año en curso. 

4.- Orden del día para la sesión ordinaria presencial del día jueves 26 de mayo del año en 

curso. 

5.- Asuntos generales. 

6.- Clausura.  

Cumplida su instrucción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Secretario. 

Le solicito someter a votación la aprobación del orden del día de esta sesión. 

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones del Presidente se procede a someter a votación 

el orden del día para esta sesión.  

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: a favor 

Diputada María Guadalupe Morales Rubio:  

Diputado Christian Damián Von Roehrich de la Isla:  
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Diputado Ricardo Rubio Torres: en pro 

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: a favor 

Diputada Mónica Fernández César: a favor 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: a favor 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: sí 

Diputada Circe Camacho Bastida: a favor 

Diputada Blanca Elizabeth Sánchez González: a favor 

Diputado Jesús Sesma Suárez: a favor 

Diputado José Martín Padilla Sánchez:  

Diputada Elizabeth Mateos Hernández:  

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa: a favor 

Diputado Royfid Torres González: a favor  

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho: a favor 

Diputado Martín Padilla Sánchez:  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 12 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones. En consecuencia, se aprueba el orden del día para esta sesión.  

Cumplida su instrucción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias. El siguiente punto es el relativo a la sesión 

solemne con motivo de la entrega de la medalla de Artes 2021, el día jueves 26 de mayo 

del presente año, toda vez que ésta fue aprobada por el pleno del acuerdo 

CCM/II/JUCOPO/16/2022, de la Junta de Coordinación Política del Congreso de la Ciudad 

de México, por el que se aprueba la realización de sesiones solemnes para la entrega de 

diversas medallas al mérito del Congreso de la Ciudad de México, II legislatura, por lo que 

únicamente se hace mención de la misma.  

El siguiente punto es el relativo a la sesión ordinaria presencial del día jueves 26 de mayo 

del presente año.  

Se informa que se recibieron los siguientes asuntos adicionales para su inclusión en el 

orden del día.  
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8 comunicados.  

El primero de la Comisión de Administración Pública Local, mediante el cual solicita 

prórroga de plazos para dictaminar 3 iniciativas.  

El segundo de la Comisión de Gestión Integral del Agua, mediante el cual solicita prórroga 

de plazos para dictaminar 5 iniciativas y 5 puntos de acuerdo.  

El tercero, de la Comisión de Participación Ciudadana, mediante el cual solicita prórroga 

de plazo para dictaminar una iniciativa.  

El cuarto, de la Comisión de Educación, mediante el cual solicita prórroga de plazos para 

dictaminar 3 iniciativas. 

El quinto del diputado Carlos Cervantes Godoy, mediante el cual solicita rectificación de 

turno para dictaminar una iniciativa.  

El sexto del Poder Judicial de la Ciudad de México mediante el cual informa acerca de la 

remisión del informe de la cuenta pública del ejercicio fiscal 2021 y del informe de avance 

trimestral enero-marzo del 2022. 

El séptimo y octavo, del Instituto Electoral de la Ciudad de México, mediante los cuales se 

solicita la realización de un parlamento abierto para análisis y discusión de un dictamen y 

se da respuesta al punto enlistado en el numeral 89 de la sesión del día 17 de mayo del 

2022, presentado por el diputado Nazario Norberto Sánchez.  

Una iniciativa con proyecto de decreto por el que modifican y adicionan diversas 

disposiciones de la Ley de Educación de la Ciudad de México, para la implementación de 

aplicación de control parental en las tabletas electrónicas, suscrita por la diputada Xóchitl 

Bravo Espinoza, integrante de la Asociación Parlamentaria Mujeres Demócratas.  

Un acuerdo de la Junta de Coordinación Política, el acuerdo 

CCMX/II/JUCOPO/02ADENDUM/2022, por el que se establece el calendario legislativo, 

correspondiente al segundo periodo de sesiones ordinarias del primer año de ejercicio del 

Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura.  

Hay varias proposiciones. La primera con punto de acuerdo por el que se exhorta 

respetuosamente al titular de la alcaldía de Magdalena Contreras, llevar acciones 

tendientes a actualizar el Programa de Desarrollo Urbano de la demarcación territorial, 

suscrita por el diputado Ernesto Alarcón Jiménez, Coordinador del grupo parlamentario 

del Partido Revolucionario Institucional. 
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La segunda, con punto de acuerdo de urgente y obvia resolución, por el que se exhorta al 

titular de la alcaldía Benito Juárez, Santiago Taboada Cortina, a garantizar el derecho 

humano de acceso a la información pública a los habitantes de dicha demarcación, 

suscrita por la diputada Martha Soledad Ávila Ventura, integrante del grupo parlamentario 

de MORENA. 

Asimismo, se informa que los documentos de los puntos enlistados en los numerales 25, 

27, 29 y 30 del proyecto de orden del día han sido sustituidos por una versión actualizada. 

¿Alguna o algún diputado desea hacer uso de la palabra? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Presidente, si me permite. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Gaviño. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Si es tan amable en que la Secretaría nos 

pueda dar a conocer el documento que mencionó usted que se incorpora por parte del 

Instituto Electoral, si es a tan amable. 

EL C. PRESIDENTE.- Con mucho gusto, diputado. 

Secretario, por favor, dé lectura a este documento. 

EL C. SECRETARIO.- Con todo gusto, Presidente. 

Es un documento emitido por la Presidencia del Consejo General del Instituto Electoral de 

la Ciudad de México, dirigido al diputado Héctor Díaz Polanco, Presidente de la Mesa 

Directiva del Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura. 

Con motivo del proyecto de dictamen que presenta la Comisión de Asuntos Político 

Electorales sobre la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversas 

disposiciones del Código de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de 

México, el cual fue aprobado por la referida Comisión el pasado 20 de mayo del 2022 y 

remitido a la Mesa Directiva que usted preside a efecto de que en su oportunidad se 

ponga a consideración del pleno de ese órgano legislativo para su análisis, discusión y en 

su caso aprobación, sobre el particular, con fundamento en los artículos 29 Letra A 

Numeral 4, 30 y 50 de la Constitución Política de la Ciudad de México, 1 y 4 fracción LII 

de la Ley Orgánica del Congreso de la Ciudad de México, 30, 32, 33, 35 y 77 fracción XIII 

del Código de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México, así 

como 1 párrafo cuarto del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, de manera 

respetuosa a la soberanía del Congreso de esa entidad, en un ánimo de colaboración y 
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apoyo institucional, se solicita un parlamento abierto para el análisis y discusión del citado 

proyecto de dictamen. 

Lo anterior, para realizar la acciones legislativas necesarias con el fin de escuchar a la 

ciudadanía, organizaciones de la sociedad civil, especialistas en la materia, autoridades y 

demás personas interesadas sobre la propuesta de reforma en comento y con ello las y 

los legisladores del Congreso de esta Ciudad cuenten con la información necesaria, así 

como los puntos de vista y opiniones especializadas que aportarán argumentos, ideas e 

información que podrán resultar de gran utilidad para la continuidad de los trabajos 

parlamentarios relacionados con dicha reforma. 

Sin otro particular y en espera de su gentil respuesta, le envío un cordial saludo. 

Firmado por la Consejera Presidenta del Instituto Electoral. 

Es cuanto, Presidente. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Si me permite Presidente, hacer un 

comentario y una propuesta, desde luego. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Gaviño. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Gracias, Presidente. 

Bueno, como estamos observando, la ciudadana Consejera Presidenta de este Instituto, a 

nombre y representación del mismo está solicitando un parlamento abierto y esto lo está 

haciendo porque encuentra que la iniciativa que reforma el Código de Instituciones y 

Procedimientos Electorales de la Ciudad de México no está cumpliendo con el parlamento 

abierto que ordena nuestra Constitución, además se han detectado varios vicios dentro 

del procedimiento para dictaminar, situación que no me dejará mentir el diputado 

Secretario Ricardo Rubio, de la Comisión de Asuntos Electorales, en donde siendo él el 

Secretario no participó en la convocatoria para la propia dictaminación. 

De tal manera que yo solicito oficial y respetuosamente que este dictamen sea analizado 

convenientemente por la Mesa Directiva y por la Presidencia que usted dirige para poder 

hacer y que cumpla los requisitos establecidos en la propia Constitución el dictamen que 

se quiere poner a disposición del pleno. 

Señor Presidente, solicito respetuosamente que sea retirado en base a la solicitud del 

Instituto Electoral de la Ciudad de México y también por motivos de los vicios que son 
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evidentes de ese dictamen, que sea retirado para el estudio correspondiente este 

dictamen y no se ponga a discusión del pleno. 

Ese sería mi planteamiento, señor Presidente. 

Gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO.- Presidente, si me permite. 

EL C. SECRETARIO.- El diputado Rubio y la diputada Morales solicitaron el uso de la 

palabra. 

EL C. PRESIDENTE.- Quién va primero, Secretario. 

EL C. SECRETARIO.- El diputado Rubio tenía la mano primero, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Rubio. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Compañeras, compañeros.  

Diputado Presidente, hace aproximadamente una hora, hora y media, hice llegar a usted, 

a la Coordinación de Servicios Parlamentarios y a la Presidencia de la Junta de 

Coordinación Política un oficio mediante el cual solicito de manera muy respetuosa, de la 

misma manera y en el mismo tenor que el diputado Jorge Gaviño, sea retirado el 

dictamen enlistado en el numeral 34 del orden del día toda vez que adolece de vicios de 

procedimiento parlamentario que debieran ser revisados por usted, como lo hizo en el 

dictamen de toros, en donde al advertir un vicio de procedimiento parlamentario por 

cuanto hacía en ese momento a la temporalidad de la dictaminación, fue retirado del 

orden del día que se había solicitado ser puesto a consideración del pleno. 

En el oficio que el envío hago manifiestas todas las irregularidades que se dieron en el 

proceso de dictaminación, le explico puntualmente qué fue lo que sucedió y solicito ahí 

mismo en ese oficio que revise ese procedimiento a fin de ponerlo a consideración de 

usted y de los integrantes de la Mesa Directiva si es propio regresarlo a la Comisión para 

que se compurguen estos vicios, se subsanen o en su caso se determine una nueva 

dictaminación de este asunto, adicional a lo que ya ha comentado el diputado Gaviño, que 

el Instituto Electoral de la Ciudad de México ha solicitado parlamento abierto y ha 

establecido algunas premisas. 
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He de decir que también ahí hay un gran escozor social que exige que revisemos las y los 

legisladores de manera muy profunda este dictamen. 

Me permito señalar algunos elementos, como por ejemplo que yo siendo Secretario de la 

Comisión pues no fui convocado para que pudiera firmarse esta convocatoria, es decir, se 

firmó de manera extraordinaria sin mi firma. El Presidente de la Comisión de Asuntos 

Político Electorales decidió mandar la convocatoria de manera extraordinaria y urgente sin 

justificar la extraordinariedad de esa sesión y ya en la sesión misma, en el momento de 

votar se repitió la votación porque algunas compañeras o compañeros de MORENA no 

habían escuchado, digamos, el sentido de que nos encontrábamos en un procedimiento 

de votación, lo cual es una irregularidad grave porque ya habíamos votado y se tenía que 

estar repitiendo una y otra vez el proceso. Entonces estas cuestiones tienen que ser 

revisadas. 

También decirle que a nosotros, usted sabe, el Reglamento establece que los dictámenes 

tienen que enviarse a los integrantes con 48 horas de anticipación a la sesión, cuestión 

que no fue así, nosotros apenas lo recibimos a 1 hora 27 en que se convocó; y si bien es 

cierto es una sesión extraordinaria, también el Reglamento señala que para la dispensa 

del trámite de las 48 horas para que pudiera ser convocado con 24 de anticipación, 

tendría que haber sido la Comisión quien dispensara de este trámite. Jamás se hizo esa 

dispensa, ni antes de la convocatoria ni durante la sesión de la Comisión. Entonces están 

estos argumentos. 

Decir también que tuvimos una mesa con las y los Consejeros del Instituto Electoral en 

donde se había acordado con el Presidente de la Comisión que se iba a citar a las 

unidades, a los titulares de las 5 unidades que se pretenden desaparecer con este 

dictamen, para que nos establecieran cuáles eran materialmente las funciones que hacían 

y cuál iba a ser el impacto de, digamos, la modificación en el dictamen de esto. Jamás se 

citó tampoco a esto. 

El dictamen no prevé un impacto presupuestal estableciendo como premisa la austeridad, 

pero no prevé ningún impacto presupuestal, tampoco lo prevé el dictamen. 

Entonces, como pueden ver, está plagado de vicios de procedimiento parlamentario que 

observamos nosotros y le estamos haciendo de su conocimiento, Presidente, para que 

usted y los integrantes de la Mesa Directiva puedan revisar la constitucionalidad y la 
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legalidad en términos de las atribuciones que ustedes tienen como Mesa Directiva para 

poder determinar si un asunto es procedente o no ante el pleno. 

Esa sería mi consideración, pedirle muy gentil y respetuosamente que sea retirado este 

dictamen del orden del día. Además que, como le digo, la sociedad está indignada con lo 

que se pretende hacer con el Instituto Electoral, pues no hubo una consulta, no se hizo 

ninguna convocatoria amplia, no hubo parlamento abierto y encima de todo están todos 

estos vicios de procedimiento parlamentario que estoy mencionando y que están 

establecidos en el oficio que me permití enviarle tanto a usted, con copia para la Junta de 

Coordinación Política y a la Coordinación de Servicios Parlamentarios de este Congreso. 

Sería cuanto mi participación, solicitándole sea retirado este dictamen. Es cuanto, 

diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado Rubio.  

Ha pedido la palabra la diputada Morales. ¿Así es? 

EL C. SECRETARIO.- Es correcto, Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Pregunto si hay algún otro diputado o diputada que quiera, vamos 

a abrir una lista de oradores, hablar al respecto o se pueden apuntar posteriormente. 

Adelante, diputada Morales.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO.- Gracias, diputado 

Presidente. 

Me parece que a veces o es dolo, desconocimiento, mala fe, no quiero poner un 

calificativo exacto ante tales imprecisiones puesto que la iniciativa que se dictaminó se 

presentó desde febrero, se recibieron a los consejeros, se tuvieron diversas entrevistas 

con distintos actores y eso es parte del parlamento abierto, para quien no lo sepa. 

Además, toda iniciativa presentada tiene diez días de publicitación precisamente para que 

la ciudadanía haga cualquier tipo de observación, tiempo que se cumplió, por lo tanto se 

emitió una convocatoria para una sesión extraordinaria porque quien funge como 

secretario se negó a firmar una convocatoria para una sesión ordinaria, entonces aquí hay 

imprecisiones con falta de veracidad. 

Hay cuestiones que no se están llevando a cabo con toda verdad y me parece que se 

cumplieron los tiempos, se subió el dictamen a tiempo, se votó y para eso se ejercen las 



10 

 

mayoría y, ni hablar, hay que saber que en cualquier lado, en cualquier parlamento se 

puede someter a votación un dictamen, puede ser a favor, a gusto nuestro o no, pero 

tenemos que acatar lo que mandata la mayoría. 

En este sentido, le solicito muy atentamente que continúe con el orden del día o someta a 

consideración este punto para ver si se está de acuerdo o no en bajarlo. 

Es cuanto, diputado Presidente. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Secretario: ¿Tengo otra solicitud? 

EL C. SECRETARIO.- Es correcto, está la diputada Daniela Gicela y también el diputado 

Rubio que volvió a levantar la mano. 

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Adelante, diputada Daniela Gicela.  

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

La verdad es que me sorprenden mucho estas posturas tan distintas ante situaciones 

iguales, porque si bien podemos recordar hace poco pasó un tema muy parecido con lo 

de la corrida de toros y una de las causas que señaló en ese momento la coordinadora 

del grupo parlamentario de MORENA fue que una de las causas para bajar este dictamen 

es porque no había existido un parlamento abierto. 

Señalar que el Secretario de la Comisión, Ricardo Rubio, estuvo en todo momento 

presente de la reunión y jamás le permitieron leer, llevar a cabo los trabajos, la 

conducción de esta Comisión como lo marca la normatividad. 

También decir que si bien es cierto que se recibió a los consejeros apenas la semana 

pasada, a petición de los propios consejeros, no se tomó ni una sola consideración de lo 

que señalaron ellos.  

Entonces, justamente como para que no se digan verdades a medias, es bien importante 

aclararle a la sociedad, a quienes nos están viendo que efectivamente en algún momento 

se reunieron las consejeras y los consejeros con la Comisión de Asuntos Políticos 

manifestando por qué no era viable y no se movió, diría por ahí la doctora Claudia 

Sheinbaum, ni una sola coma a los argumentos que ellos en su momento manifestaron. 

Es cuanto, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada.  

Diputado Rubio, adelante.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Simplemente en mi descargo decir que esto que se mencionó hace unos momentos es 

falso porque sencillamente no se me consideró para la convocatoria de esta Comisión. 

También decir que en una mesa de trabajo informal que sostuvieron los consejeros con 

algunos integrantes de la Comisión, una mesa de trabajo que pidieron los consejeros, 

porque un servidor les alertó de esta situación, nadie les había hablado, ellos de manera 

digamos informal solicitaron, generamos una reunión de trabajo hace quince días 

aproximadamente, en donde los consejeros señalaban, lo único que pedían era más 

tiempo, que no estaban en contra en hacer algunas reformas, algunos ajustes, pero que 

requerían más tiempo y que además lo que pedían, como también nosotros lo solicitamos, 

era que se llamar a los titulares de las unidades para que explicaran, esto es parlamento 

abierto, es decir no hubo un parlamento abierto de manera formal y tampoco se pidió a 

expertos. 

Miren, señor Presidente, ha emitido ya la Asociación Nacional de Institutos Electorales 

Locales que se frene este dictamen, hay medios internacionales que están poniendo los 

ojos sobre tema y por supuesto hay ya quienes han anunciado que si hay alguna acción 

legal contra eso van a interponer sendas acciones ante la Corte vía Amicus Curiae, 

porque ven gravísimo el ataque contra el Instituto Electoral en la desaparición de lo que 

establece este dictamen. 

Pero hoy aquí en este momento lo que estamos pidiendo únicamente, Presidente, es que 

así como en otros dictámenes este órgano colegiado, la Mesa Directiva ha tomado la 

decisión de retirarlos del orden del día para poder revisar su constitucionalidad, su 

legalidad en su proceso, lo que estamos pidiendo mínimamente es eso, precisamente 

para que se revise sí un parlamento abierto, para que también por otro lado se pueda 

verificar en un momento dado todos los vicios que nosotros estamos haciendo valer en el 

oficio que les envíe y los argumentos que está haciendo valer también el diputado Jorge 

Gaviño y la diputada Dani Álvarez. 

Entonces me parece, Presidente, que lo más responsable para tener un trabajo depurado 

y ordenado en este Congreso es retirar el dictamen, que ustedes lo puedan revisar como 

Mesa Directiva, junto con la Coordinación de Servicios Parlamentarios y en un momento, 



12 

 

si advierten vicios, regresarlo a la Comisión y estar en posibilidades de tener un proceso 

depurado y ordenado, porque es un dictamen muy delicado, es un dictamen muy serio 

que merece toda nuestra atención posible, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. 

EL C. SECRETARIO.- El diputado Gaviño levantó la mano, Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Gaviño.  

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Muchas gracias. 

Más que dar en estos momentos juicios de valor y ponernos a argumentar si es correcto 

lo que están haciendo en la iniciativa o no, que finalmente eso será materia de un debate 

parlamentario en forma, yo lo que le estoy solicitando es que se retire el punto y que nos 

haga favor de ponerlo a votación.  

Finalmente, hay una autoridad que es la Presidenta, no está hablando una consejera, es 

la Presidenta del Consejo que está haciéndolo a nombre del Consejo, del Instituto para 

que se haga un parlamento abierto. Motivo por el cual nosotros debemos entender que no 

hubo una apertura necesaria porque están solicitando que se haga el parlamento abierto. 

Un parlamento abierto implica mesas redondas, simposios, reuniones, conferencias, 

debates dentro de este parlamento para que puedan enriquecerse las iniciativas. 

Desde luego, nosotros consideramos que si se lleva a cabo como está sería un albazo 

legislativo. Por lo tanto estamos solicitando que se retire el dictamen y rogaría a la 

Presidencia que se ponga a votación la postura y la propuesta que estoy haciendo en este 

momento. 

Gracias, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. 

¿Alguna otra intervención, Secretario? 

EL C. SECRETARIO.- No, ninguna, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Procederemos a someter a votación el punto de si permanece el 

dictamen en el orden del día o se retira. Por favor, Secretario, proceda usted a someter a 

votación el punto. 

EL C. SECRETARIO.- Con todo gusto, Presidente. 
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Por instrucciones de la Presidencia se somete a votación el mantener el dictamen a que 

ha sido aludido durante el orden del día de la sesión de mañana y una vez obtenida la 

votación final, procederemos a la votación del orden del día. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Perdón, Secretario, lo que estamos 

solicitando es que se retire, no que se mantenga. 

EL C. SECRETARIO.- De acuerdo, diputado. Entonces, someto a votación el retiro del 

dictamen que presenta este orden del día. 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura:  

Diputada María Guadalupe Morales Rubio: en contra de que se retire. 

Diputado Christian Damián von Roehrich de la Isla: a favor de que se retire. 

Muchas gracias, y aprovecho para que quede en la versión estenográfica la asistencia de 

la diputada Morales y el diputado Christian. 

Diputado Ricardo Rubio Torres: a favor de que se retire el dictamen. 

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: a favor. 

Diputada Mónica Fernández César: a favor. 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: a favor de que se retire. 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: sí que se retire. 

Diputada Circe Camacho Bastida: en contra de que se retire. 

Diputada Blanca Elizabeth Sánchez González: en contra de que se retire. 

Diputado Jesús Sesma Suárez: en contra de que se retire, y ahí está la diputada Martha 

Ávila por si faltó. 

Ahorita en cuanto termine le tomo su voto. 

Diputado José Martín Padilla Sánchez: en contra. 

Diputada Elizabeth Mateos Hernández: en contra. 

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa: en contra. 

Diputado Royfid Torres González: a favor de que se retire. 

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho: a favor de que se retire. 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: en contra de que se retire. 
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Diputado Presidente, el resultado de la votación es 8 a favor de que se retire, 8 en contra 

de que se retire. Toda vez que hay un empate en la votación, de conformidad con el 

artículo 52 párrafo cuarto de la Ley Orgánica del Congreso  que establece: La 

Conferencia adoptará sus resoluciones por mayoría de las y los coordinadores de los 

grupos parlamentarios, la o el Presidente de la Conferencia solo votará en caso de 

empate. 

Toda vez que hay un empate y usted tiene la Presidencia, le solicito que pueda emitir su 

voto. 

Diputado Héctor Díaz Polanco, ¿el sentido de su voto cuál sería? 

EL C. PRESIDENTE.- En contra de que se retire. 

Doy una brevísima explicación. Me parece que los argumentos que se han esgrimido no 

son suficientes, me parece que son posiciones, no argumentaciones. 

En segundo lugar, me parece que los derechos de quienes suponen que se está violando 

alguna norma quedan a salvo a presentar recursos en su caso. 

Así que adelante con la votación indicada. 

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, una vez realizada la votación 

correspondiente, incluyendo la del Presidente de la Conferencia, de conformidad con el 

artículo 52 de la Ley Orgánica, el resultado de la votación es el siguiente: 9 votos a favor, 

8 en contra, 0 abstenciones. En consecuencia, se aprueba que se mantenga el dictamen 

dentro del proyecto de orden del día que se someterá a votación de inmediato. 

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. En consecuencia, si no hay alguna otra consideración 

sobre algún otro tema, se solicita al Secretario someter a votación el orden del día de la 

sesión ordinaria presencial del día jueves 26 de mayo del presente año. 

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la Presidencia se somete a votación el orden 

del día de la sesión ordinaria presencial para el día jueves 26 de mayo. 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: a favor.  

Diputada María Guadalupe Morales Rubio: a favor. 

Diputado Christian Damián von Roehrich de la Isla:  

Diputado Ricardo Rubio Torres: en contra del orden del día. 

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: en contra. 
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Diputada Mónica Fernández César: en contra del orden del día. 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: en contra del orden del día. 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: en contra. 

Diputada Circe Camacho Bastida: a favor. 

Diputada Blanca Elizabeth Sánchez González: a favor. 

Diputado Jesús Sesma Suárez: a favor. 

Diputado José Martín Padilla Sánchez:  

Diputada Elizabeth Mateos Hernández: a favor. 

Diputada Xóchitl Bravo Espinosa: a favor. 

Diputado Royfid Torres González: en contra. 

Diputada Daniela Gicela Álvarez Camacho: en contra. Y agradecerte tu paciencia, 

Alfonso. 

Muchas gracias, diputada. 

Diputado Christian Damián von Roehrich de la Isla: 

Diputado José Martín Padilla Sánchez: 

Está hablando, pero el diputado Padilla no tiene prendida la cámara. Diputado Padilla, si 

puede encender su cámara para que pueda verlo en la sesión. Sí, diputado Padilla, hace 

falta que prenda su cámara. Ahí está, ya se ve, diputado. 

Diputado José Martín Padilla Sánchez: a favor. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- El diputado Christian también está 

conectado, pero me parece que tiene problemas. 

EL C. SECRETARIO.- Le repetí, incluso si me permiten ya lo hice, pero lo vuelvo a hacer 

para tener certeza. 

Diputado Christian Damián Von Roehrich de la Isla:  

Sí está conectado pero no responde a la convocatoria para que emita su voto. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 8 votos a favor, 7 votos 

en contra, 0 abstenciones. En consecuencia, se aprueba el orden del día para la sesión 

del día de mañana.  
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Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Perdón, Secretario y Presidente, una 

molestia. 

Simplemente que para aprobar el orden del día conforme al 5 bis y conforme las reglas 

para la aprobación en cuestiones de la Conferencia y el orden del día, se necesitan 9 

votos a favor, en el caso del orden del día, y no hay 9 votos a favor. En otras ocasiones 

hemos tenido que suspender la Conferencia justamente porque no se logran los 9 votos a 

favor. Eso es muy claro, entonces en consecuencia al no existir 9 votos a favor, no puede 

estar aprobado el orden del día. Simplemente es eso. Gracias. 

EL C. SECRETARIO.- Está bien, diputado. Si me permite, Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Sí, adelante. 

EL C. SECRETARIO.- Me parece que hay una imprecisión en lo que dice el diputado 

Rubio. El 5 bis solo aplica para sesiones virtuales no para sesiones presenciales. Los 9 

votos que se requieren originalmente, es el quórum que establece cualquier sesión que 

debe tener la mitad más uno de los asistentes. Toda vez que hay 16 integrantes de la 

Conferencia, la mitad más uno siempre serán 9, por eso es la razón del número 9. Sin 

embargo, hace unos minutos cuando pedí la votación del Presidente, leí con detenimiento 

el párrafo cuarto que me permito leer nuevamente: 

La Conferencia adoptará sus resoluciones por mayoría de las y los coordinadores de los 

grupos parlamentarios. 

Por la mayoría, en este momento hay una mayoría de 8 contra 7. En ese sentido me 

parece que no es tan preciso lo que refiere el diputado Rubio, lo digo con todo respeto, 

pero es mi deber y mi responsabilidad en mi cargo de secretario técnico de esta 

Conferencia, establecer lo que dice el artículo 52 y en razón de ello me parece que el 

orden del día queda debidamente aprobado. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Perdón, Presidente, nada más hacer una 

precisión. Es mayoría de los integrantes, no de los presentes. 

EL C. SECRETARIO.- La verdad es que no es mi interés polemizar, diputado, no es el 

papel de esta Secretaría el establecerlo, sin embargo hay un error de origen: La 

Conferencia adoptará sus resoluciones por mayoría de las y los coordinadores de los 

grupos parlamentarios. 
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Si la costumbre, la práctica parlamentaria nos ha llevado a pedir la votación de todos los 

diputados, incluyendo coordinadores y vicecoordinadores. Si yo tomara en cuenta la 

literalidad de la palabra del texto, es:  La Conferencia adoptará sus resoluciones por 

mayoría de las y los coordinadores de los grupos parlamentarios. 

Con eso automáticamente tendría que eliminar a todos los vicecoordinadores y entonces 

de todas maneras se cumpliría la premisa de que está aprobada por la mayoría de las y 

los coordinadores de los grupos parlamentarios. 

Entonces, insisto lo que hemos hecho hasta ahorita ha sido práctica parlamentaria desde 

la I Legislatura el tomar la votación de todas y los coordinadores y vicecoordinadores, 

pero es textual lo que dice el 52 de la Ley Orgánica.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- En ese sentido, perdón Presidente, para 

que tome este criterio. Es que siempre hemos tomado el criterio de votar con 9. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado, usted no puede hablar todo el tiempo y sin solicitar la 

palabra, yo no le he autorizado que continúe.  

En segundo lugar, ya ha sido suficiente el intercambio entre usted y el Secretario. La 

Presidencia tomará su decisión al respecto. 

Creo que usted está interpretando de una manera sesgada desde mi punto de vista como 

Presidente. Esta situación ya se presentó en otra ocasión y se decidió que el quórum legal 

ya había sido establecido. Creo que es el caso. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Siempre lo hemos hecho con 9, 

Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Permítame terminar. Si usted tiene algún recurso que quiera iniciar 

al respecto, puede hacerlo con toda libertad, pero no podemos prolongar la Conferencia 

en una discusión entre un diputado y el Secretario. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Perdón, Presidente, yo siempre me he 

dirigido a usted no al Secretario, yo siempre digo Señor Presidente, si usted me lo 

permite, siempre me he dirigido a usted, yo no me dirijo al Secretario. 

EL C. PRESIDENTE.- No me ha escuchado diciéndole que sí puede hablar, sino que 

usted se toma la palabra solo porque se dio la palabra a sí mismo, por favor.  



18 

 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Yo siempre he mantenido el respeto a su 

presidencia y hasta que usted me da la palabra hablo. 

Entonces, mire, le insisto, nosotros hemos tomado digamos las votaciones aquí desde el 

inicio de la Legislatura como práctica parlamentaria con 9, incluso hemos pospuesto hasta 

las 21 horas en algunas ocasiones la Conferencia para juntar los 9 votos, entonces no 

entiendo por qué ahora mágicamente ahora con 8 se va a aprobar el orden del día. 

Entonces sabe qué, señor Presidente, vámonos a lo que dice la ley y que nada más voten 

las y los coordinadores, me parece perfecto, vámonos a lo que dice la ley, por favor, y así 

ya rompemos con la práctica que hemos venido estableciendo, porque si nos vamos a lo 

que dice literal la ley, vamos a ser entonces ahora sí que positivistas, vámonos a lo que 

dice la ley estrictamente, por favor. 

EL C. PRESIDENTE.- Ya se le escuchó, está bien. Ahora escúcheme a mí ahora. 

Ya hemos tenido oportunidad de escuchar su argumentación. Vamos a proceder seguir 

adelante y usted puede hacer las acotaciones y utilizar los recursos que crea conveniente. 

EL C. SECRETARIO.- El diputado Royfid, Presidente, quiere hacer uso de la palabra. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Sobre este mismo punto, diputado Royfid? 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Por favor, si me permite, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Solamente quiero hacerle una 

solicitud. Si el Secretario nos puede volver a leer el artículo que hizo hace un momento, 

en donde habla de la integración de la Conferencia y el de las votaciones, por favor.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Qué artículo era, Secretario? 

EL C. SECRETARIO.- Si escuché bien, diputado Royfid, es que lea el artículo 52. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Así es, los que leíste hace un 

momento, por favor. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, Secretario. 

EL C. SECRETARIO.- Si está de acuerdo, Presidente, procedo a la lectura. 

Artículo 52.- La Conferencia para la dirección y programación de los trabajos legislativos 

se integra con la o el Presidente del Congreso y la  y los integrantes de la Junta. 
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A sus reuniones podrán ser convocadas las y los presidentes de comisiones cuando 

exista un asunto de su competencia. 

La o el presidente del Congreso preside la Conferencia y supervisa el cumplimiento de 

sus acuerdos por parte de la Coordinación de Servicios Parlamentarios. 

La Conferencia deberá quedar integrada a más tardar el día siguiente de que se haya 

constituido la Junta. Se reunirá por lo menos cada 15 días en períodos de sesiones y, 

cuando así lo determine, durante los recesos. En ambos casos, a convocatoria de su 

Presidenta o Presidente o a solicitud de las y los coordinadores de por lo menos tres 

grupos parlamentarios. 

La Conferencia adoptará sus resoluciones por mayoría de las y los coordinadores de los 

grupos parlamentarios. 

La o el Presidente de la Conferencia solo votará en caso de empate. 

Como Secretario de la Conferencia actuará la o el Coordinador de Servicios 

Parlamentarios, quien asistirá a las reuniones con voz pero sin voto, preparará los 

documentos necesarios y levantará el acta correspondiente, llevando un registro de los 

acuerdos. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Secretario. Continuamos entonces.  

El último punto del orden del día es el relativo a los asuntos generales de esta 

Conferencia. ¿Alguna diputada o diputado desea hacer uso de la palabra? 

No existiendo más temas pendientes por tratar y siendo las 19 horas con 9 minutos se da 

por concluida la reunión de la Conferencia. 

Muchas gracias a todos. Buenas noches. 

 


