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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Muy buenos 

días a las y los diputados presentes que hoy nos acompañan. 

Saludo a las personas rescatistas independientes y representantes de 

asociaciones, académicos, ciudadanos interesados que hoy nos honran con su 

presencia. Sean todas y todos bienvenidos. 

Siendo las 10 horas con 33 minutos del día 10 de abril del año 2026, vamos a dar 

inicio con la celebración del Foro Temático número 4, es el último foro temático, el 

siguiente foro es única y exclusivamente para dueños de albergues y refugios. 

Este foro es el acompañamiento de los espacios de resguardo de los seres 

sintientes. 

El orden del día de este foro se encuentra disponible en sus lugares, por lo que 

siguiendo el mismo, si me permiten iniciaré con un mensaje de apertura. 

Muy buenos días a todas y a todos. 

Agradezco profundamente a quienes hoy nos acompañan, a las y los rescatistas 

independientes, a las asociaciones, a las y los activistas, a las y los académicos y 

a cada persona que ha decidido actuar frente al sufrimiento animal. 

Hoy no es un foro más, hoy es un acto de reconocimiento, de escucha y de 

compromiso, porque sabemos que detrás de cada historia de rescate hay noches 

sin dormir, recursos propios que se agotan, espacios personales que se transforman 



en refugios y un corazón que se rompe una y otra vez pero que nunca deja de 

actuar. 

Ustedes, quienes rescatan, resguardan y protegen, han hecho lo que muchas veces 

las instituciones no alcanzan a hacer, han sido el primer auxilio, el último refugio y 

en muchos casos la única oportunidad de vida para los seres sintientes que lo han 

perdido todo, y sin embargo, también lo sabemos, han caminado solos, han 

enfrentado la falta de apoyo, la incertidumbre jurídica, la sobrecarga emocional y 

económica y en ocasiones hasta la incomprensión. 

Por eso este cuarto foro temático titulado “Acompañamiento de los espacios de 

resguardo de los seres sintientes” tiene un propósito claro y profundo, dejar de mirar 

su labor como algo extraordinario y empezar a asumirla como una responsabilidad 

compartida. 

Hoy sus voces no sólo serán escuchadas, serán la base, el cimiento y la guía para 

construir una reforma que garantice un verdadero acompañamiento institucional 

digno y permanente hacia su labor. Una reforma que no los deje solos, que 

reconozca su trabajo y que transforme la empatía en política pública. 

Porque si hoy hablamos de bienestar animal es gracias a ustedes, porque si hoy 

hay vidas salvadas es gracias a ustedes y porque el futuro que queremos construir 

para los animales de esta ciudad no puede hacerse sin ustedes. 

Gracias por estar aquí, por resistir, por cuidar y por no rendirse. Este es su espacio. 

Muchas gracias, es cuanto. 

Le quiero dar la bienvenida y las gracias al acompañamiento a la diputada Liz 

Salgado, del Partido Acción Nacional; y a los diputados Miguel Ángel Macedo 

Escartín, al diputado Paulo, que son del grupo parlamentario de MORENA; y por 

supuesto también le agradezco, como siempre, a Estelita y al doctor Amarillo, que 

también nos acompañan el día de hoy. 

Me gustaría, continuando el siguiente punto del orden de día, darle el uso de la 

palabra a la y los diputados que nos acompañan, para que nos puedan dirigir un 

mensaje. Muchísimas gracias. 



LA C. DIPUTADA LIZZETTE SALGADO VIRAMONTES.- Muy buenos días a todas 

y a todos. Bienvenidos y bienvenidas al Congreso de la Ciudad de México. 

Esta ya es la cuarta mesa de trabajo en materia de refugios y albergues, pero 

también de una problemática más amplia que tiene un origen muy claro, el 

abandono de animales y la ausencia de una política pública en esta materia. 

Después de lo que hemos escuchado en estos foros, de los testimonios que ustedes 

han compartido y de casos recientes que han evidenciado la situación que se vive 

en la ciudad a estas alturas, ya no hay duda, si hoy la Ciudad de México no está 

completamente rebasada en materia de abandono y sobrepoblación animal es 

gracias a ustedes, no al gobierno. 

Porque la realidad es muy concreta, no hay una política pública integral en materia 

de refugios, no hay apoyos suficientes, no hay información clara sobre cuántos 

espacios existen, en dónde están o en qué condiciones operan, y mientras tanto el 

problema crece, crece el abandono, crece la sobrepoblación y crece también la 

carga que recae en ustedes, muchas veces sin recursos, sin respaldo institucional 

y en algunos casos incluso enfrentando obstáculos administrativos. 

Ese es el punto de partida real, por eso estas mesas han sido tan importantes, 

porque hablar de acompañamiento no es un concepto abstracto, significa reconocer 

que el Estado ha estado ausente y que no puede seguir trasladando esta 

responsabilidad a la sociedad civil y también implica algo muy concreto, sí 

necesitamos un marco jurídico en esta materia. Pero no cualquier marco jurídico, 

necesitamos uno que empiece por establecer obligaciones claras para el gobierno, 

que sancione el abandono y el maltrato y que también regule a quienes operan sin 

estándares mínimos de bienestar animal, me refiero a los establecimientos que 

venden y reproducen animales sin control. 

Hoy ustedes operan sin certeza jurídica, sin reglas claras, sin un padrón que permita 

dimensionar el problema, y eso no sólo es un vacío legal, también es un riesgo para 

los animales y para quienes dedican su tiempo y su vida a cuidarlos.  



Desde Acción Nacional hemos sido claros, sí se necesita regulación, pero no una 

regulación punitiva, no una que llegue después de años de abandono institucional 

a poner cargas, sino a ofrecer soluciones. 

Se necesita una regulación que venga acompañada de política pública, de apoyo, 

de capacitación, de coordinación, de recursos. 

Quiero reconocer también el trabajo que viene realizando la Comisión de Bienestar 

Animal encabezada por el diputado Talayero, por abrir estos espacios de 

parlamento abierto. 

Pero también hay que decirlo con claridad, estos foros no pueden quedarse en el 

diagnóstico, ya sabemos qué está pasando, ya sabemos dónde están los vacíos y 

ya sabemos quién está conteniendo el problema. 

El siguiente paso es construir un marco jurídico que dé certeza, por primera vez 

obligue al gobierno a asumir su responsabilidad. 

Desde Acción Nacional vamos a acompañar ese proceso, pero también vamos a 

señalar que hoy no está funcionando, porque esto no es sólo un tema de bienestar 

animal, es un tema de política pública que ha sido desatendida durante años, y si 

no se corrige de fondo, cualquier regulación será incompleta. 

Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Le cedemos el uso de la palabra al diputado Miguel Ángel 

Macedo Escartín. Por favor, diputado. 

EL C. DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO ESCARTÍN.- Buen día a todas y 

todos. 

Saludo con respeto y aprecio a las organizaciones de la sociedad civil, especialistas, 

activistas, académicos, legisladoras y legisladores y autoridades que hoy nos 

acompañan en este importante diálogo. 

Asimismo, envío un saludo a quienes siguen este foro a través de las plataformas 

de este Congreso. 



Quiero decirles que este es el cuarto foro temático. He faltado en uno por cosas que 

tuve que hacer, pero el caso es que tenemos un gran compañero que es el diputado 

Talayero, que es nuestro Presidente precisamente de esta Comisión y que no ha 

quitado el dedo del renglón y creo que sí se ha avanzado en los problemas y con 

todo el apoyo y sus versiones y lo que han vivido ustedes esto va a salir adelante. 

Hablar de acompañamiento del trabajo de los espacios de resguardo de los seres 

sintientes no es un tema menor ni accesorio, es en realidad un asunto de interés 

público, de responsabilidad institucional y de compromiso ético con la construcción 

de una política integral de bienestar animal. 

En una ciudad como la Ciudad de México, que aspira a consolidarse como referente 

en la protección de los seres sintientes, es fundamental no sólo reconocer la 

existencia de estos espacios, sino entender sus realidades, sus desafíos y sus 

necesidades. 

Los refugios, albergues y espacios de resguardo representan mucho más que 

lugares físicos, son espacios de cuidado, de rehabilitación, de esperanza. En ellos 

se atienden las consecuencias más visibles, pero bien visibles, el abandono, el 

maltrato, la sobrepoblación animal son en muchos casos la primera y única 

respuesta ante estas problemáticas. 

Por ello, el acompañamiento institucional debe asumirse como una herramienta 

estratégica, no se trata únicamente de observar, regular, sino de generar 

condiciones que permitan fortalecer su labor, acompañar implica conocer, escuchar, 

articular y respaldar, implica contar con la formación clara y confiable que permita 

dimensionar cuántos espacios existen, en qué condiciones operan, cuáles son sus 

capacidades y cuáles son sus necesidades reales. Esta información es clave para 

diseñar políticas públicas eficaces, orientar recursos de manera justa y construir 

soluciones basadas en evidencia. 

Pero el acompañamiento también debe traducirse en acciones concretas, acceso a 

servicios veterinarios, campañas de esterilización y vacunación, programas de 

capacitación, asesoría técnica y esquemas de fortalecimiento institucional. 



No podemos seguir permitiendo que esta labor recaiga únicamente en el esfuerzo 

individual y los recursos propios de quienes con profunda vocación dedican su 

tiempo y su vida al cuidado de los animales. 

Las y los rescatistas y quienes operan espacios de resguardo son aliados 

fundamentales, su experiencia, su conocimiento y su compromiso los convierten en 

actores claves para la construcción de esta política pública activa y efectiva. Por ello 

deben de ser reconocidos como parte activa de estas soluciones que en conjunto 

podemos sacar adelante. 

Acompañar también significa generar confianza, significa construir mecanismos 

accesibles, incluyentes y transparentes que faciliten la colaboración y no la 

obstaculización, significa dejar atrás enfoques punitivos y avanzar hacia esquemas 

de corresponsabilidad. 

Hoy tenemos la oportunidad de ir más allá de los instrumentos administrativos, 

tenemos la oportunidad de construir comunidad, de fortalecer redes de colaboración 

y de reconocer que el bienestar de los seres sintientes es una responsabilidad 

compartida. 

Cierro con una reflexión: Detrás de cada animal resguardado hay una historia de 

abandono, pero también hay una historia de compromiso y esperanza y casi 

siempre hay una persona que decidió actuar. 

A esas personas, a quienes sostienen los espacios de resguardo, no sólo les 

debemos acompañar, debemos reconocerlas y apoyarlas y caminar juntas y juntos 

con ellas y ellos. 

Muchas, muchas gracias a todos. 

EL C. PRESIDENTE.- Ahora damos espacio para la intervención del diputado Paulo 

Emilio García. Muchísimas gracias, diputado. 

EL C. DIPUTADO PAULO EMILIO GARCÍA GONZÁLEZ.- Buenos días a todas, a 

todos. 

Un gusto vernos en una edición más de estos foros, que ha sido un proceso, debo 

decirles la verdad, muy interesante. Lo que comenzó siendo un intercambio, un 



diálogo para la actualización de la Ley de Bienestar Animal de la Ciudad, se ha 

vuelto una auténtica construcción de una agenda en común entre diferentes grupos 

parlamentarios para fortalecer el trabajo que hacen ustedes en los refugios. 

Yo creo que estas coyunturas en la ciudad tienen que servir para eso, para que 

podamos aprovechar y fortalecer todo lo que hay que trabajar en ese marco. 

Yo quiero reconocer la conducción del diputado Talayero, que ha sido el primero 

interesado en que esto salga, que salga bien, que se escuchen todas las voces y 

desde el grupo parlamentario de MORENA vamos a seguir acompañando este 

esfuerzo que conduce el diputado Talayero, y que insisto, que lo veamos todas y 

todos como una oportunidad para abrir una nueva etapa en cómo se trabaja, en 

cómo fortalecemos su trabajo desde los refugios de esta ciudad. 

Sin más, vamos a lo importante, que es escucharles. 

Muchas gracias de nuevo y bienvenidos a esta su casa, a la casa de la gente. 

Gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchísimas gracias, diputado. 

Ahora, como le hemos venido haciendo en los foros que ya hemos realizado, si 

quieren podemos empezar ya sea con el licenciado Carranza o de este lado, y nos 

vamos pasando el micrófono, respetando el tiempo que es de 5 minutos. Si les 

parece bien así. 

Empezamos con usted ¿le parece? y vamos recorriendo el micrófono. 

Muchísimas gracias. 

LA C. ARACELI YUCUPICIO BATISTA.- Hola, soy Araceli, buenos días, represento 

a Protectores de Fauna y Flora SLADY, tengo Santuario SLADY. 

Había preparado un documento según yo muy bonito, pero se lo mandé a una 

persona y me dijo “estás confundiendo leyes con operaciones”, entonces lo cambié 

y vamos a ver qué sale. 

Miren, nosotros tenemos una historia digamos de participación en este campo de 

las leyes y obviamente del maltrato animal. Algunas de las cosas que pedimos por 



ese maltrato animal es que se quite al menos en la Ciudad de México los 

experimentos con los animales, me voy a ir rápido porque son 5 minutos. 

Tenemos o tuvimos los conejos rescatados en el sismo de experimentos que venían 

y de aquí de la Ciudad de México. Entonces obviamente queremos que se prohíba 

el experimento con animales. 

También hemos propuesto en algunos otros foros, en el anterior de la planeación, 

un eje, un eje especial para los animales, porque su importancia en los ecosistemas, 

tanto endémicos como los privados, domésticos, de circo, de todo lo que significa 

esto, es sumamente importante. 

Entonces para nosotros es un eje especial, porque además lo busco y dices en 

dónde está, que si está en Medio Ambiente, que si está acá, o sea, está como por 

todos lados y en ninguno. Entonces creo que debería de ser un eje especial, 

exclusivamente para animales, porque hay materias para mucho y juntarlo incluso 

con el medio ambiente. 

Quitamos el agua potable, pero los ríos los podemos dejar, la selva y la flora y la 

fauna, es importantísimo para lo que nosotros vivamos. 

Entonces ya vimos el experimento, y lo más importante, yo tengo un Santuario, es 

que le pongamos, o sea, a los que trabajamos, a los que pagamos impuestos, un 

impuesto mínimo, chiquitito, eso ya lo dijimos en el Instituto también, para que pueda 

el gobierno no tener el pretexto de no tener dinero y que sea responsable de los 

refugios, de los santuarios, de todo eso, en vez de que nos criminalicen, o sea, que 

apoyen porque es la obligación, en un momento dado así lo veo yo, del gobierno. 

Nosotros lo hacemos no como una obligación, lo hacemos por amor, lo hacemos 

por responsabilidad, pero el que tiene la obligación, no de sancionarnos ni de 

crucificarnos, es el gobierno. Entonces si no hay dinero, pues un impuesto para 

todos, hasta desde el que vende tortillas, hasta el más rico, para que haya el dinero 

para precisamente fortalecer esa protección de los animales. 

Otra cosa es también, todo esto, el animal abandonado, como todos sabemos, el 

que está en la azotea, etcétera, el que fue martirizado, todo viene de que no hay 



conciencia, entonces la conciencia de dónde viene, pues se supone que nos educan 

en la casa, pero también nos educan en la escuela. Entonces meter en la escuela, 

en las redes sociales, o sea, que sea un programa de publicidad tremendo para la 

concientización tanto de los niños como de los adultos, sobre todo los adultos no se 

van a educar, pero podemos hacer una generación que ya venga con ese amor a 

los seres sintientes, llámale la planta, llámale el animal, porque hasta una piedra 

tiene energía. A la gente hay que empezar a educarla.  

En el Estado de México ya lo tienen, ya empezaron por ahí, pero la Ciudad de 

México es más grandota, entonces vamos muy atrás todavía. 

Hablábamos hace ratito, yo sí estoy en contra de un zoológico o de animales en 

cautiverio, aquí platicábamos de la importancia que tienen muchos así, pero 

desafortunadamente uno de los temas es que el mismo Gobierno de la Ciudad de 

México, el Antirrábico que ahora se llama bonito, el zoológico que ahora ya no sé 

cómo le llamen, todos esos espacios son espacios de maltrato animal desde mi 

punto de vista. 

Entonces como dicen, debe uno de empezar por su casa y hay que componer ese 

tipo de cosas que están a la vista de todo mundo y que son perjudiciales inclusive 

de lo que los niños los ven, porque es educación el ver al animal encerrado, es 

educación de ver a ese maltratado o que vas a buscar a tu perro al Antirrábico y vas 

con el niño, todo eso afecta y estadísticamente todos lo sabemos, el maltrato animal 

crea delincuentes de alguna manera.  

Entonces sí es muy importante que también no nos fijemos sólo en los albergues 

sino en el AGATAN, en la PAOT, la Brigada, en fin, todos los organismos 

gubernamentales y todos los espacios donde tiene animales el gobierno. 

Esto no es una crítica, sino es ampliarlos, que el mismo dinero que juntemos de ese 

impuesto, si es que el gobierno no tiene, que sí lo hay, pero pueda ser para reforzar 

esos edificios, esas jaulas, que incluso el personal que esté a cargo de eso, ya se 

me agotó el tiempo, lo manden, lo analicen. 



Entonces que se metan a la Constitución, que ya lo habíamos puesto, y que así 

como están en la Constitución los derechos que tenemos los humanos, también se 

les repliquen a los animales, con pequeñas excepciones. 

Ya no me da tiempo, ya se me acabó, pero yo creo que todos los que están aquí 

saben de qué cosa hablo y demás. 

LA C. .-Muy buenos días a todos los presentes, a todas y a todos. 

Yo pido una participación abierta y empática de los diputados y una completa 

atención, por qué, porque creo que nadie viene a perder su tiempo aquí. 

Yo lo que quería es agradecer, la verdad, antes no se había tratado este tipo de 

foros, es de agradecimiento también de parte de nosotros hacia ustedes, porque 

sabemos que es un tema que no es fácil, es complicado, porque si hablamos de 

violencia, todos queremos un objetivo. 

En el ámbito animal hay personas que están a favor y personas que están en contra, 

a quienes les gusta y a quienes no les gustan los refugios y todo el tema de 

bienestar, pero aquí no es de quien les guste, sino aquí la creación de nuestros 

valores y educación creo que es parte fundamental. 

A ti no te podrá gustar un animal, pero creo que por educación y valor tú debes de 

respetar, por eso es que ahorita se está tratando el bienestar animal como un tema 

de prevención. También hasta es un tema de escalada de la violencia, por eso se 

está tratando en varios Estados como algo que no vaya en escalada, si tú detectas 

a una persona que es violenta con el anima, posiblemente hay violencia dentro de 

una familia. 

Creo que ya está más que expuesto cómo surge un refugio. Un refugio o un 

albergue, surge de la necesidad. 

También no estoy muy de acuerdo con cómo se le cataloga a las personas 

rescatistas, como el Síndrome de Noé. Nosotros no nos creemos Noé, créanme que 

no, pero también está estudiado el nivel de sintiencia y gracias a ese nivel de 

sintiencia en humanos y especies vivas podemos decir que nosotros no es que nos 



queramos rescatar a todos, sabemos que no los vamos a rescatar a todos, tenemos 

muy consciente eso. 

Pero gracias a ese nivel de sintiencia nosotros por eso reaccionamos y 

colaboramos, somos una parte de la población que sin el pago, sin el apoyo a veces 

lo hacemos y no porque nos creamos Noé. De hecho, si nos vamos a los textos 

bíblicos a Noé se le ordenó rescatar, a nosotros nadie nos ordena, al contrario, 

tenemos dificultades hasta familiares. 

También quiero decirles que tenemos bien consciente las 5 Libertades o los 5 

Dominios, los tenemos bien en conciencia cada uno de nosotros.  

Estamos, en cuanto en mi caso soy protectora independiente, para algunos 

compañeros que tienen refugios nosotros no deberíamos de participar, pero 

exactamente porque vemos la realidad de los refugios nosotros participamos, de 

qué manera, nosotros, por ejemplo, hacemos el TNR, la esterilización de perros de 

calle, que también son temas complejos en cuanto a tratar a un callejero que es un 

poquito más salvaje, un comunitario, un domiciliado, hay que diferenciar. Nosotros 

participamos en ese aspecto. 

Estamos en una línea muy delgada del maltrato animal, sí, por qué, porque 

obviamente los refugios están demasiado hacinados, hay enfermedades que no se 

pueden tratar, por qué, porque no hay la economía. 

La manera en que participamos es con la aplicación del TNR, qué hacemos, también 

tratamos de educar a la población, al menos en nuestras páginas, bueno, en la 

personal, subo mucho lo que ustedes como parte de gobierno van dando pasos, por 

ejemplo, yo subo lo que se va dando paso en el Congreso con mis diputados, o sea, 

con todo lo que se va haciendo. 

Yo he participado también en el Estado de México, en el cual también, o sea, mi 

página sirve de difusión de ustedes también, de lo que están ustedes trabajando, 

por qué, porque la mayoría de las personas o de la población está desinformada y 

nosotros lo que hacemos es promocionar los avances que ustedes hacen también 

como diputados o como Comité de Bienestar. 



Apoyamos nosotros como voluntarios y el doctor Carlos Esquivel sabe que nosotros 

vamos y apoyamos en campañas que el gobierno hace, nosotros vamos y damos 

todo nuestro tiempo y nuestra economía, para qué, para que se sigan las 

esterilizaciones, llevamos perros de calle a sus campañas cuando nos es permitido. 

Una cosa que les quiero comentar es que no somos enemigos de ustedes ni ustedes 

de nosotros, somos aliados y es tal que lo hemos demostrado en la Alcaldía Milpa 

Alta, donde 24 protectoras independientes hemos logrado trabajar en su momento 

con el doctor Carlos, con la diputada Judith y con otros órganos de gobierno, tanto 

en el Distrito como en el Estado. 

¿Qué les vengo a proponer? Sabemos que esto de la regulación se va a hacer, 

porque ya lo tienen en objetivos, y sí, estoy a favor de una regulación porque esto 

evita un fraude y el maltrato animal, pero también les quiero decir que yo quiero 

proponerles que ustedes hagan proyectos de sustentabilidad a los refugios, ustedes 

lo han visto, que la parte económica es una de las partes que más falta. 

El acompañamiento psicológico también a protectores, porque a veces nos es difícil 

dejar o soltar, o sea, ver hasta dónde llega el maltrato. 

Una apertura de convenios, involucrar a más sectores. Nos habían dicho que por 

ejemplo la UNAM, que tiene lo de veterinaria, podrían participar con los refugios, 

cómo, dando su participación en cuidado en los refugios. 

Ustedes tienen la infraestructura como para por ejemplo en un refugio si necesitan 

una fosa, pues que ustedes como gobierno a lo mejor de alguna manera podrían 

apoyar eso. 

El apoyo psicológico también es importante, porque a veces también no sabemos 

soltar. 

En el apoyo económico, no sé si ustedes puedan realizar un tipo de autoempleo, o 

sea, generar recursos. Esa sería también parte importante. 

También se me acabó el tiempo, pero es una parte de las que propongo, que si falta 

incentivar lo económico, pues también se les dé esa proporción de poderse 

autoemplear, porque obviamente lo han expuesto, que se nos va el tiempo ahí. No 



es que queramos caer en el maltrato, pero muchas veces lo económico llega a eso 

y en lo psicológico obviamente de dejar soltar también, hasta dónde puedes ser 

capaz de cuidar y dónde ya no eres capaz. 

Muchas gracias por haberme escuchado. 

LA C. PATRICIA MORA MEDINA.- Muchas gracias. 

Traje una presentación de apoyo, pero si no, bueno, ahí está, les agradezco. 

Soy de Fest Cuautitlán UNAM. 

Agradezco la invitación a este foro y sobre todo cuando se unen dos Comisiones, la 

de Bienestar Animal y la de Preservación del Medio Ambiente, Cambio Climático y 

Protección Ecológica. 

Quisiera partir de un elemento fundamental que hoy orienta nuestras decisiones: la 

reforma constitucional de diciembre de 2024, que reconoce a los animales como 

seres sintientes e incorpora la educación en bienestar animal como una obligación 

del Estado. Este marco nos convoca a transitar de acciones reactivas a estrategias 

preventivas, estructuradas y sostenibles. 

En este contexto, el tema de este foro, el acompañamiento a los espacios de 

resguardo, es particularmente relevante porque acompañar no significa sólo apoyar, 

significa fortalecer, orientar y asegurar las condiciones que garanticen bienestar real 

para los animales.  

Desde la evidencia científica en bienestar animal y medicina de refugios, que hay 

textos y literatura científica a más no poder, sabemos que estos espacios cumplen 

una función importante, pero también enfrentan retos significativos cuando operan 

sin criterios técnicos homogéneos. 

El principal de ellos es la capacidad de cuidado, cuando un refugio o un sitio de 

resguardo rebasa su capacidad operativa se comprometen los elementos 

esenciales de bienestar: la nutrición, el ambiente, la salud, el comportamiento y su 

estado emocional.  



Por ello, el acompañamiento institucional debe enfocarse en dotar a estos espacios 

de herramientas concretas para operar adecuadamente: definición de capacidad de 

carga, cuántos animales por superficie, de qué tamaño, porque esto hace diferencia; 

protocolos de medicina preventiva que sean realizados: desparasitaciones, 

vigilancia y seguimiento en la salud; bioseguridad, esto es importante, porque 

también estos lugares generan gérmenes que pueden transferirse entre los propios 

animales o entre los propios cuidadores; manejo conductual, no es simplemente 

introducir un animal a un centro de resguardo, ¿sabemos con qué capacidad mental 

viene?, ¿cuál es su estado emocional? Hay que hacer evaluación continua. 

Asimismo, es importante comprender que estamos ante un fenómeno sistémico, no 

lo podemos ver como un proceso aislado, como un ente aislado. La evidencia 

muestra que cuando existen espacios accesibles de resguardo puede generarse un 

efecto de desplazamiento del abandono, y es lo que está sucediendo, hay un 

refugio, hay un albergue, ahí voy a dejar abandonar a los animales, entonces un 

aumento en el ingreso de estos animales. 

Esto no significa que estos sitios, los refugios, los albergues, sean el problema, sino 

que deben ser parte de una estrategia integral donde también se atiendan las 

causas de fondo.  

Aquí es donde la reforma constitucional vuelve a hacer central la educación, educar 

en tenencia responsable antes siquiera de pensar en adquirir un animal, sea cual 

sea su especie, necesitamos conocer cuáles son sus necesidades, necesitamos 

saber si tengo los recursos disponibles, porque si no esto se convierte en abandono. 

La esterilización es un buen elemento, sin embargo cada vez se incrementan las 

metas que deben de cubrir los centros de bienestar, cuando tendrían que estar a la 

baja.  

La identificación y respeto hacia los animales como seres sintientes, ahí es donde 

tenemos que incidir.  

La experiencia internacional demuestra que los avances sostenidos en bienestar 

animal se logran cuando se reduce el ingreso de animales al sistema, no cuando se 

amplía indefinidamente su capacidad de recepción. 



Desde esta perspectiva, el acompañamiento debe ser también estratégico en 

términos de política pública y presupuesto, los recursos deben orientarse a acciones 

con impacto comprobado, prevención, control reproductivo, vacunación, 

identificación y fortalecimiento técnico de los espacios de resguardo.  

En este punto es clave que cualquier apoyo a estos centros de resguardo, refugios 

o albergues esté vinculado a criterios claros, registro, padrón, quién es el 

responsable sanitario, capacidad de carga definida, protocolos de bienestar y 

bioseguridad y sistemas de evaluación con indicadores objetivos. No es lo que yo 

crea o lo que suponga, es lo que necesita ser evaluado para garantizar el bienestar. 

Esto no es una carga administrativa, es una garantía de bienestar y de uso 

responsable de los recursos públicos.  

También es importante considerar los impactos más amplios. Cuando no se cuenta 

con condiciones adecuadas pueden surgir riesgos en la salud animal, por ejemplo 

desnutrición, sarna; en la salud pública, aquellas enfermedades que se transmiten 

de los animales hacia el ser humano, como la brucelosis, como la leptospirosis, no 

solamente la rabia; también cuestiones ambientales, todo lo que tenga que ver con 

la acumulación de residuos, heces, origina, cadáveres y todas las afectaciones 

comunitarias, ruido, malos olores, por ello el acompañamiento debe incorporar un 

enfoque integral que considere estas dimensiones. 

Quisiera enfatizar que en México existen organizaciones y rescatistas con un 

compromiso genuino y valioso, aquí los estamos viendo, el objetivo no es limitar su 

labor sino fortalecerla, respaldarla y darle sostenibilidad, diferenciando claramente 

las buenas prácticas basadas en el corazón con las que están sostenidas en ciencia 

y técnica. 

Finalmente, es necesario redefinir el papel de los Centros Públicos de Atención 

Animal -ahora llamados de bienestar- como espacios técnicos, temporales y 

resolutivos enfocados en la prevención, atención sanitaria y reintegración 

responsable. No deben convertirse en refugios permanentes, cárceles 

permanentes. 

Permítanme cerrar con estas tres ideas: 



Primero.- Acompañar es asegurar condiciones, no sólo brindar apoyo. 

Segundo.- El bienestar animal debe medible, no sólo bien intencionado. 

Tercero.- La solución no es acumular más animales sino evitar que estos animales 

lleguen a esa condición.  

Si logramos alinear educación, la regulación o el marco normativo basado en 

evidencia y uso estratégico del presupuesto, estaremos realmente fortaleciendo los 

espacios de resguardo y cumpliendo con el mandato constitucional. 

Por mi raza hablará el espíritu. Muchas gracias. 

LA C.   .- Muy buen día.  

El tema que nos ocupa hoy quisiera agradecer esta convocatoria a la III Legislatura 

del Congreso de la Ciudad de México, a la Comisión de Bienestar Animal y a la de 

Preservación del Medio Ambiente la organización de estos foros. 

La temática que tenemos el día de hoy es muy interesante, tenemos la normatividad, 

pero también tenemos el reflejo ya a nivel judicial. Al día de hoy hay 91 precedentes 

en el tema que ha impulsado mucho la Ciudad de México, sobre todo hay que tomar 

en cuenta esto ha crecido de 2020 a 2026, es decir periodo de pandemia fue un 

periodo también importante para este tema. Así podemos tener en estos espacios 

perros, gatos, puercos, gallinas, pollos, conejos, hasta borregos, en estos espacios 

y en estos albergues. 

Tomando en consideración que la Ciudad de México históricamente hace más de 

una década tiene el mayor índice de desarrollo humano, es algo importante a 

considerar, por qué, porque está generando precedentes, está generando también 

en varios aspectos buenas prácticas en otros espacios y no solamente de nuestro 

país sino también a nivel internacional.  

Entonces, dentro del marco normativo que ustedes observan de todo México, 

tenemos normatividad única, tenemos normatividad nacional general, federal y de 

la Ciudad de México.  



Aquí desde las diversas materias, civil, administrativa, mercantil, sanitaria, fiscal, de 

participación social, ciudadana, penal, ambiental, constitucional, de espectáculos 

públicos, que son las principales normatividades que se encuentran regulando este 

tema, si pensamos en una cuestión integral, hay que respetar con una perspectiva 

sensible al bienestar animal en circunstancias que puedan a veces parecer 

inofensivas o anormales, pero que pueden afectarlo. Esto que les estoy 

mencionando viene en un precedente de jurisprudencia administrativa que en un 

momento determinado ya está interpretado. 

Entonces, vamos a partir de algo que tiene que ver con la Constitución Política de 

la Ciudad de México, que ha sido pionera, y también las acciones de la Ciudad de 

México en este sentido. El artículo 13 Apartado B Sección III inciso e) habla de que 

se deben dar las facilidades para quienes busquen dar albergue y resguardo a 

animales en abandono, esto por supremacía constitucional la tenemos ya en la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos ya desde el 24, pero la 

Ciudad de México lo tiene desde su Constitución original. 

Si ustedes observan toda la normatividad, no nada más la legislación específica de 

albergues o su reglamentación, implica considerar al Código Civil en el aspecto de 

descosificar a los animales, son seres sintientes, eso nos quedó muy claro con las 

acciones que se dieron en la Ciudad de México con relación al Refugio Franciscano. 

Entonces, aquí también la Ley de Protección y Bienestar de los Animales es 

importante, la Ley de Salud de la Ciudad de México, no solamente con el tema de 

los animales sino también para aspectos que acompañen todo esto que ya se dijo 

en la mesa para dar esa atención también integral, la cuestión de la zoonosis y 

también el tema de lo que puede ser Burnout o también el desgaste por la atención 

de los animales. 

La Ley de Participación de la Ciudad de México también es importante, es una forma 

de participación ciudadana y otra que tiene también que ver con el Código Penal del 

Distrito Federal, por qué, porque también en su apartado tiene este apoyo de los 

refugios y los albergues cuando hay casos en el tipo penal de maltrato y crueldad 

animal. 



Quiero que observemos también algo que está generando en positivo el precedente 

en reflexión a nivel federal, general y nacional, que es debemos de considerar y 

observar que el Código Nacional de Procedimientos Penales y el Código Nacional 

de Procedimientos Civiles y Familiares es competencia del Congreso, pero 

necesitamos hacer esa sinergia con los estados en una competencia concurrente, 

por qué, porque no son cosas, no son objetos.  

Cuando en materia penal, en materia civil o en materia familiar se dan estos 

procesos, necesitamos contar con esa consideración y ese enlace porque, por más 

avanzada que tengamos la normatividad, en la Ciudad de México ya tenemos un 

precedente con relación a la Brigada de Vigilancia Animal y en un momento 

determinado creo que se puede hacer esta sinergia con una parte importante de 

procesos que colaboren integralmente. 

Pero, sobre todo, aparte de considerar la ley que tiene que ver con estos 

resguardos, albergues o derechos animales o de derecho animal, en la Ciudad de 

México tenemos que considerar brindar, con toda esa base de política pública 

integralmente, todos aquellos temas, que si bien van a ser, ya los tenemos en 

competencia federal en la propia Constitución, en Ley de Educación, en muchos 

lugares, puede la Ciudad de México seguir generando.  

Lo vuelvo a decir, en seis años de pasar de menos de diez estamos en 91 

jurisprudencias, mucho de este impulso, también hay que reconocerlo, está ya 

desde la Constitución de la Ciudad de México, esto es también hacer esa sinergia 

educativa, hacer esa empatía, pero sobre todo también en esa suma de voluntades 

que involucra lo individual, o familiar, lo comunitario y lo social, esto es sistémico, 

creo que también dar pasos. 

Cerraría también mi participación con esto: Una reforma legislativa coadyuva en un 

cambio cultural y social en el bienestar de los animales. 

Muchas gracias.  

LA C. AURORA HERNÁNDEZ.- Buen día a todos.  



Mi nombre es Aurora Hernández, llevo aproximadamente cinco años en la 

protección animal, inicié con el proyecto “Amor con manos y patitas”, enfocado en 

ayudar a todo ser vivo en situación vulnerable y cultivar la compasión a todas las 

especies; también colaboro en iniciativas de prevención con Pro Perro y participo 

en la causa que nos une, donde damos gatitos y perritos en adopción responsable. 

También formo del Comité Integral por los Derechos de los Animales de México. 

Hoy quiero plantear una postura clara: Sí al acompañamiento, pero que sea real, 

basado en fortalecimiento, diagnóstico y corresponsabilidad, no en regulación 

prematura.  

El acompañamiento no debe centrarse en supervisión y en carga administrativa, 

debe traducirse en respaldo real, técnico, económico y humano para quienes ya 

sostenemos esta labor, esto implica capacitación en bienestar animal, acceso a 

servicios veterinarios asequibles, programas de esterilización y atención preventiva, 

educación en tenencia responsable, apoyo a redes de hogares temporales y 

mecanismos transparentes de financiamiento. 

También debe incluir vinculación con redes de adopción, asesoría legal y 

administrativa y algo fundamental, diagnósticos reales que permitan diseñar 

políticas públicas efectivas, porque acompañar no es vigilar, es fortalecer 

capacidades y construir colaboración entre Estado y sociedad civil. 

Hablar de regulación sin considerar el contexto actual puede ser no sólo ineficiente 

sino perjudicial.  

La protección animal en México no la sostiene el gobierno, la sostiene la sociedad 

civil. 

Antes de regular, hay una pregunta clave: ¿Sabemos realmente cuál es la situación 

actual? No podemos legislar sin diagnóstico.  

Un ejemplo es el Programa Integral de Protección Animal de Pro Perro en el Estado 

de México, que comenzó entendiendo el problema realizando diagnósticos, 

reuniendo a actores clave y construyendo desde la información.  



Ese debería ser el punto de partida, un diagnóstico serio debe de responder 

preguntas básicas: cuántos animales hay, cuál es la tasa de esterilización, de dónde 

provienen los animales en la calle, por qué está abandonando la gente, qué tan 

accesible es la atención veterinaria, con qué recursos cuenta el Estado y cómo se 

coordina con la sociedad civil, qué barreras existen para la adopción, entre otras. 

Sin estas respuestas cualquier regulación será inoportuna. 

Además, debemos entender que el rescate animal es un ecosistema diverso, 

existen organizaciones formales, rescatistas independientes que usan sus propios 

recursos, personas sin ingresos fijos dedicadas al rescate, hogares temporales y en 

ocasiones madrinas y padrinos que financian casos específicos, y todos cumplen 

una función esencial, todos operan con limitaciones. Por eso es importante decirlo 

con claridad: los refugios no son el problema. 

No podemos atacar un síntoma cuando la enfermedad sigue creciendo. No se 

puede resolver un problema estructural con soluciones superficiales. 

Un refugio o un hogar temporal es un espacio de tránsito, no es un sustituto de un 

hogar definitivo. Ningún refugio puede ofrecer la atención individualizada que brinda 

una familia y aun así muchos animales pasan ahí toda su vida, es una realidad que 

debemos reconocer, porque no siempre logramos la adopción de todos los 

animales; incluso en las mejores condiciones la atención se divide entre muchos 

animales, lo que impacta su bienestar y sin embargo los refugios hacen lo imposible, 

muchas veces más de lo que les corresponde.  

A esto se suma una realidad estructural: vivimos en un entorno antropocéntrico 

diseñado para la comodidad humana, que limita el bienestar de los animales y los 

obliga a adaptarse a condiciones que no corresponden a sus necesidades, por lo 

que ningún hogar podrá cumplir al 100% con las necesidades de perros y gatos, 

porque en lugar de coexistir hemos creado un entorno donde los animales son 

forzados a vivir bajo las reglas humanas, reduciendo su bienestar y conectividad 

con la naturaleza. 

Por otro lado, está el factor económico, rescatar implica costos impredecibles. 

Muchos se quejan de que nosotros pedimos dinero, donativos, los refugios también 



necesitan ese apoyo. Un solo caso veterinario puede superar los cien mil pesos y 

muchas personas no lo conocen. Nadie que rescata sabe realmente a qué se 

enfrenta cuando toma al animal, por eso hay un principio que no podemos ignorar: 

prevenir siempre será más barato y más eficaz que corregir.  

Invertir en acciones preventivas, como parte de un programa integral dentro de una 

política pública, no sólo es más económico sino también más eficaz para enfrentar 

la crisis de sobrepoblación animal y maltrato que afectan a las ciudades. Es ahí 

donde debemos de poner todos los recursos y el mayor esfuerzo, en la prevención.  

Si no atendemos el origen, el abandono, la reproducción descontrolada y la falta de 

educación, ningún sistema de refugios ni ninguna regulación será suficiente y el 

éxito no se medirá por cuánto refugios regulemos sino por algo mucho más 

profundo: el día en que no existan animales en situación de calle ni refugios 

saturados. Por eso vengo a pedir algo más importante: acompañamiento, 

fortalecimiento y responsabilidad compartida. 

Muchas gracias. 

LA C.  LAURA DÍAZ.- Buenos días a todos. 

Yo soy Laura Díaz, médico veterinario voluntaria y responsable también de todos 

los animales que teníamos en el Refugio Franciscano. 

Quisiera yo empezar esta ponencia con una pregunta. Con su venia, señor diputado, 

porque ustedes mismos también se ofrecieron en la plática pasada respecto a 

información sobre el Francisco, ¿pudieron obtenerla? ¿sí? cuál? ¿No? ¿Por qué? 

Ya entrando aquí al tema sobre refugios y en base a todas las propuestas que se 

han dado en estas mesas de trabajo, este tema déjenme decirles que no es nuevo, 

en febrero del 2022 dos diputadas ya habían presentado una iniciativa ante la 

Cámara de Diputados para modificar la Ley General del Equilibrio Ecológico y 

Protección al Ambiente en materia de albergues para animales, en el mismo se 

determinó que el generar un registro nacional de albergues era improcedente por 

gastos, por logística, por presupuestos y sobre todo porque esto no reflejaría una 



mejora condiciones en los mismos albergues y refugios, entonces estamos con un 

tema ya repetitivo. 

Siendo así y tomando en cuenta también que la regulación tiene que ir y va porque 

va, por mandato de la Jefa de Gobierno, mi pregunta es: ¿En realidad hacia dónde 

vamos? 

Todos aquellos que sí entren en la regulación, todos aquellos albergues, refugios 

que acaten digamos o que se alineen por esta tangente tendrán que tener su fondo, 

un fondo ambiental, cómo, cuándo, cuánto se les va a dar, qué tipo de apoyo se les 

va a dar, pero también van a existir los que no se alcance a regular o a los que les 

cueste trabajo, porque va a haber también muchas instancias metidas en esto, 

entonces ¿los que no se regulen van a dejar de ser rescatistas? Yo les pregunto a 

los que están aquí: ¿Van a dejar de rescatar? No creo, porque lo traemos ya también 

en el corazón, es nuestra vocación seguir rescatando. Como han dicho, no podemos 

rescatarlos a todos, pero tenemos esa voluntad por hacerlo. 

¿Entonces qué van a hacer con todos aquellos que no se alineen de una manera 

adecuada? ¿Los van a sancionar? ¿Van ustedes a resguardar a los animales? ¿Los 

van a trasladar como hicieron los animales del Refugio Franciscano? ¿Van a dar 

mega adopciones? Porque no sé si ustedes crean que sea tan fácil dar adopciones 

responsables y que vamos a tener filas aquí atrás de gente esperando adoptar.  

Entonces, yo también pienso que, ya lo dijeron también anteriormente, es necesario 

empezar con la educación y educación a nivel primaria. Nos quieren empezar a 

regular a nosotros, pero yo creo que con esta premura por regular y por cumplir esta 

situación estamos yendo con una visión de túnel, en donde no va a ser lo único que 

se tiene que hacer, son muchas cosas las que hay que ver atrás y verlo en realidad 

con una visión abanico, y si no empezamos desde la educación, con una educación 

real de tenencias responsables, de no maltrato, de no abandono, desde los niños, 

este problema va a seguir. 

El ejemplo y el parteaguas para regresar o retomar este tema de los albergues y 

refugios fue el Franciscano, en donde ya también todos saben los hechos ocurridos, 

también lo mencionaron en la plática pasada y reconocieron que el traslado que 



hizo el Gobierno de la Ciudad de México, perdónenme la expresión, pero fue hecho 

con las patas y no sé o me espanta si no conocían la ley, porque existe una ley, un 

artículo, el 45 bis de la Ley del Bienestar de Animales de la Ciudad de México, en 

donde dicen cómo se deben hacer todos estos traslados y movilizaciones, no utilizar 

por ejemplo animales enfermos, heridos, fatigados. 

¿Había responsables capacitados para hacer todo esto? Hubo movimientos 

violentos, golpes que generaron estrés, ruidos extremos, o sea todo lo hicieron mal, 

ustedes mismos ya lo reconocieron. Eso lo dice la ley.  

Entonces, si vamos a estar tratando de regular algo empiecen por su casa, porque 

todo esto ha reflejado la gran incapacidad, hasta el momento, del gobierno en todos 

aspectos y no tienen, me parece, o hay cero conocimiento respecto a las leyes en 

general. 

Vamos con unos datos duros, ya también para poder cerrar con esto: el 70% de las 

mascotas en la Ciudad de México, tanto perros como gatos, viven en abandono en 

la Ciudad de México y estamos hablando de 1.2 a 1.5 millones de animales en 

situación de calle, estos son datos del INEGI 2025. De acuerdo a estos datos 

oficiales, también la Jefa de Gobierno el año pasado hizo 65 mil esterilizaciones 

solamente y, dicho por ella, para este año quiere llegar a superar las 150 mil 

esterilizaciones. 

Entonces, vamos a hacer números nada más: si cada año se abandonan quinientos 

mil mascotas, también dadas estas cifras por el INEGI, si hacemos números, de un 

millón y medio en situación de calle, más los 150 mil esterilizados que se pretenden 

para este año, nos queda un millón 350 mil que todavía siguen en la calle, pero al 

final del año vamos a tener, más estos 500 mil, un millón 850 mil perros en situación 

de calle, lo que me lleva a decirles las esterilizaciones no son suficientes. Volvemos 

a lo mismo, necesitamos educar desde un principio porque, si no, no vamos a 

acabar y este tema va a seguir siendo potencial. 

¿Cuál es la propuesta también que tienen ustedes, hacer un mega hospital de la 

Ciudad de México? 



En administraciones anteriores teníamos la fortuna de tener reuniones mensuales 

con AGATAN para precisamente visualizar todos estos temas que nos preocupan y 

demás, y con la nueva administración esto se acabó. Quieren regular, pero entonces 

están haciendo cosas o tienen gente en esas cabezas, en esos puestos, que la 

verdad les quedó muy grande el saco.  

También hace tiempo, quisiera decirles que en el Refugio Franciscano hace 15 años 

recibimos perros de la Procuraduría, en aquel entonces con Marcelo Ebrard como 

Jefe de Gobierno, porque iban a ser sacrificados. Ahora yo me pregunto ¿qué hacen 

con todos esos animales jubilados de la policía? ¿Los sacrifican? Porque ya no 

llegan al refugio, por supuesto. 

Quieren empezar a regularnos, ¿y ya voltearon a ver los zoológicos de la Ciudad de 

México? ¿Realmente cumplen con los 5 dominios que necesita el bienestar animal? 

Yo creo que distan mucho de ser lugares adecuados. 

Volvemos a lo mismo, los hospitales de la Ciudad de México siguen siendo 

insuficientes y hasta amenazan a nuestros colegas si no tenemos los insumos 

necesarios. 

Ahora, se trata también de una cacería de brujas para nosotros como rescatistas, 

como refugios, como albergues, como hogares temporales, como médicos 

veterinarios incluso y no se han puesto a pensar que hay gente allá afuera por 

ejemplo el famoso caso de la abuela mata perros de Coyoacán, salió libre. Quien 

regularnos a nosotros, pero qué pasa cuando son verdaderos maltratadores. O sea, 

hay que ponernos de acuerdo y empezar a ver por dónde vamos, si vamos a 

caminar realmente juntos y de la mano o vamos a tener encima de nosotros la 

inquisición. 

Eso sería todo. Muchísimas gracias. 

EL C. DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Muchas gracias. 

A mí me gustaría comentar un tema, porque yo el foro pasado a título personal, no 

a nombre de la Comisión ni del grupo parlamentario, me comprometí a eso, yo 

asumo la responsabilidad, el día de hoy acabo de firmar unos oficios para solicitar 



información a las autoridades competentes, el retraso fue mío, es un tema 

meramente personal, pero hoy mismo estoy solicitando a las autoridades 

competentes la información y no tengan lugar a dudas y lo compartiré cuando la 

reciba, ese es un compromiso que hice a título personal, los diputados y diputadas 

no tienen nada que ver ni grupo parlamentario, pero yo me comprometo a darles la 

información, eso por un lado. 

Por el otro, nada más comentar, creo que hemos sido muy reiterativos en cuanto a 

la información de que esta ley no debe de ser o no va a ser punitiva, sino que tiene 

que dar reconocimiento a quien sí cumple. Entonces si me dices oye y a quienes no 

cumplan, pues a lo mejor y si esta ley tiene pensado X tipo de apoyo pues va a ir a 

ese apoyo, bueno esa es mi visión y lo digo a título personal, no sé qué opinen los 

demás diputados, pero mi visión es quien sí cumpla con el tema que estamos 

platicando con lo que se establezca en esta ley va a ser acreedor a los beneficios 

que también se van a establecer en esta ley, quien no cumpla pues no van a ser 

beneficiados con estos apoyos que se están mencionando, yo creo que sí me 

gustaría hacer esa acotación. Nada más esos dos temas importantes. 

Me gustaría que terminemos con las participaciones y al final si quieren regresamos, 

como hemos hecho en todos los foros, quien quiera participar del público y si tienen 

algún comentario adicional con mucho gusto. Nada más quería hacer ese 

comentario, porque efectivamente yo hice ese compromiso. 

EL C. LIC. JOSÉ LUIS CARRANZA.- Buenos días, diputadas, diputados, a todas y 

todos los aquí presentes. Soy el licenciado José Luis Carranza, Presidente de 

Fundación FRECDA, A. C. 

Aprovecho este espacio para decir que hace aproximadamente 15 días tuvimos la 

noticia del fallecimiento de una persona que, dentro de todas sus limitantes, quiso 

ayudar a los animales, Diana Belem, que tengo aquí enfrente su imagen. Diana    

Belem fue una persona que al igual que muchos de nosotros, nos apiadamos del 

sufrimiento de los animales, no nos sentimos bien viendo a un animal sufriendo y 

dentro de nuestras carencias tratamos de ayudarlos. Tal vez no tengamos todo el 



dinero del mundo, tal vez no tengamos la infraestructura que se necesita, pero 

tenemos el corazón grande para quererlos ayudar. 

No se vale que gente como Diana Belem sea víctima de agresiones de sus vecinos, 

sea víctima de agresiones institucionales, porque también nos hemos enterado de 

autoridades municipales que persiguen a protectores de animales, que los hostigan, 

que los acosan. No se vale. 

Esta ley, como bien lo dice el diputado Talayero, debe de ser una ley para apoyar a 

los activistas, no debe de ser una ley para castigar. Hace un momento escuché a 

una colega mencionar el artículo 13, Apartado B, inciso e), puedo decir que ese 

inciso e) es mi hijo jurídico porque yo fui asesor legislativo de la Asamblea 

Constituyente de la Ciudad de México y se lo propuse a la diputada Elena Chávez 

que incorporara el inciso e), que el gobierno tenga la obligación de brindar 

facilidades a las personas que rescatan animales. Tristemente mi hijo jurídico no ha 

dado nietos, no ha dado frutos, ¿por qué?, porque los diputados de la Ciudad de 

México no han legislado en favor de los que rescatan los animales. 

Hoy es la oportunidad de que los diputados presentes y los que no lo están que 

también forman parte de este Congreso lo hagan, que salden esa deuda que tienen 

con los activistas y rescatistas de animales, porque somos gente buena, no somos 

gente mala, y yo lo digo porque también me incluyo, yo he llegado a tener 40 

animales bajo mi responsabilidad entre perros y gatos. 

A pesar de que soy profesionista, a pesar de que tengo un ingreso posiblemente 

superior a la mayoría de las personas aquí en México, es muy difícil atender 40 

animales, todas las necesidades que tienen. Entonces yo me pongo a pensar en la 

gente que es obrero, que trabaja en un oficio muy humilde y su sueldo no es tan alto 

cómo le hacen para mantener a esos animales y no por eso van a ser criminales. 

Aquí si vamos a buscar un criminal, el criminal es el que abandona a los animales, 

esos son los criminales. 

Aquí hago otra solicitud a ustedes diputados, que el abandono de animales sea un 

delito y si es posible a nivel nacional, no podemos seguir permitiendo que gente 

eche los gatos en un saco y los eché a un río, los abandone en un lote baldío, esa 



es la gente mala, la gente que no se tienta el corazón para dañar a los animales, 

esos son los que debemos de sancionar y tenemos que aplicar la ley a esas 

personas. 

El tema el día de hoy es el acompañamiento al trabajo de espacios de resguardo, 

los refugios, los activistas, asociaciones constituidas, rescatistas independientes 

tienen varias necesidades, ¿cómo se van a atender esas necesidades?, atendiendo 

diversos temas. ¿Cuáles son esos temas? Recursos humanos, recursos materiales, 

apoyo legal y apoyo a la salud física y mental de rescatistas. 

Dentro de los recursos humanos la gente necesita capacitación, hay gente de muy 

buena fe, pero desconoce muchas cosas del manejo de los animales, del tipo de 

alimentación de los animales, entonces instituciones como AGATAN, como PAOT 

bien pueden brindar ese tipo de apoyo, de capacitación a los rescatistas y activistas. 

También necesitan apoyo para la atención de los animales y limpieza del lugar, hay 

albergues que tienen 30, 40, 50 perros y solamente una persona es la encargada, 

una persona es imposible que atienda tantos animales. 

Entonces, yo propongo que el Instituto de la Juventud, que tiene jóvenes haciendo 

servicio social, jóvenes a los que les da las becas, vayan a los albergues a 

ayudarlos, a limpiar, a dar de comer a los animales y ahí puede haber hasta un 

beneficio de que los mismos jóvenes que vayan adopten esos animales que están 

en los refugios, se encariñen con alguno de esos animalitos; gente que haga servicio 

social, voluntarios, hay muchas formas de captar gente para que vayan a los 

albergues a brindar ese apoyo. Incluso los infractores, recordemos que hay trabajo 

comunitario en la Ley de Cultura Cívica, también los infractores podrían ir a 

albergues a hacer trabajo comunitario. 

También necesitan, en el tema de recursos humanos, servicios de medicina 

veterinaria que incluya consulta, estudios y medicamentos. El gobierno debe de 

apoyar en ese tema a los albergues, porque sabemos que el costo de una consulta 

de medicina veterinaria es muy elevado y si muchas veces no tienen ni para los 

alimentos pues menos van a tener para la consulta ni los medicamentos. 



Entonces, aquí en esta ley se debe de establecer la obligación del gobierno de 

apoyar con atención veterinaria y medicamentos a los refugios que estén 

registrados o a aquellas personas que acudan a pedir ese apoyo, aunque sean 

independientes, porque los animalitos no saben si la persona que los cuida es una 

A. C. o es una persona independiente, los animalitos tienen la misma necesidad. 

Ahora vamos al tema de recursos materiales, los animales necesitan espacios 

dignos que cumplan y garanticen los 5 dominios de los animales. Hay gente que 

tiene a lo mejor en su departamento 10, 15 animalitos porque es el espacio que 

tiene, no cuenta con otro espacio, pero el gobierno puede apoyar, hay que recordar 

que la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México tiene varios inmuebles 

asegurados, muchos de ellos cayéndose porque están abandonados, hay que 

buscar esos espacios. Es increíble que FIDAMPU de la Fiscalía General de Justicia 

de la Ciudad de México siempre ande buscando protectores para resguardar a los 

animales, ellos con tanto inmueble que tienen, terrenos que tienen asegurados ya 

hubieran hecho un albergue temporal de los animales que estén sujetos a una 

investigación con una carpeta, pero no lo tienen. Entonces vamos también a apoyar 

a que estos albergues tengan los espacios adecuados, buscar las instancias, ya les 

estoy dando una idea, buscar en los inmuebles asegurados de la Fiscalía que 

puedan ellos atender este tema, que pueden brindar estos espacios. 

También en los recursos materiales tenemos los servicios básicos, agua, luz, 

drenaje, y qué bueno que esté aquí la Comisión también de Medio Ambiente, porque 

también hay que ver a las energías limpias, a lo mejor un albergue lo puedes tú 

como gobierno dotar de celdas solares, hay un problema por ejemplo con la 

disposición de las heces de los perros y gatos. ¿Qué pasa con las heces?  Que 

tienen que tener un manejo especial; bueno, hay biodigestores que generan luz a 

través de las heces, entonces se podría también dotar de biodigestores que generen 

electricidad en esos albergues y utilizar y así ya solucionas dos problemas, 

solucionas el problema de la luz y solucionas el problema de la disposición de las 

heces. Entonces también hay que brindarles el apoyo. 



Hoy escucho que dicen que el Refugio Franciscano no le regresan los perros porque 

falta algo del drenaje, pues vamos, el gobierno tendría que apoyar ahí para que 

pueda subsanarse esa situación y no estar castigando. 

También se habla de construcción, hay que tener construcciones adecuadas que 

permitan seguridad tanto al interior como al exterior, porque sí hay albergues que a 

lo mejor no tienen barda, tienen una malla y salen los perros, o les avientan perros, 

entonces sí también hay que apoyar en esos temas de la construcción. 

Alimento suficiente para los animales, esta ley debe de prever que todos los que 

estén registrados garanticen la alimentación de sus animales, con empresas, con 

asociaciones, con fundaciones que puedan donar este alimento. 

También un tema muy importante, el gobierno tiene la capacidad, y ahorita voy a 

decir por qué sé que tiene la capacidad, de otorgar apoyos económicos para las 

personas encargadas de los albergues o refugios para la atención de sus 

necesidades básicas. Y voy a decir por qué, por ahí hay un Patiño en redes sociales 

que se ofende y se burla cuando decimos que hay que apoyar económicamente a 

los albergues, pero no se burló ni se ofendió cuando el gobierno le dio 50 mil pesos 

a cada uno de los 84 locatarios del mercado Sonora que violaban la ley para que 

dejaran de violar la ley. Entonces eso es un absurdo jurídico, moral, ético que 

pagues a un violador de la ley para que respete la ley. Entonces, imagínense si esos 

50 mil pesos que se dieron a 84 locatarios del mercado Sonora se los hubieran dado 

a 84 albergues o a 84 rescatistas. Entonces sí hay dinero, ya vemos que sí hay 

dinero. Propongo que se cree una tarjeta de apoyo para los rescatistas de animales. 

También tenemos aquí el tema del apoyo legal, regularizar el estatus de los 

inmuebles, porque muchos viven en casas prestadas o en terrenos irregulares, hay 

que apoyar a los rescatistas a que regulen sus inmuebles. 

También generar sanciones para las personas que acosen directa o indirectamente 

a protectores o rescatistas de animales. Un servidor, a pesar de ser abogado, he 

sido víctima de hostigamiento, de acoso, de amenazas por estar defendiendo a los 

animalitos del Refugio Franciscano, y no se vale que nos tomen como carne de 

cañón y tampoco se vale que estas personas que yo les llamo sicarios de la libertad 



de expresión, ostenten su tráfico de influencias dentro de este Congreso, dentro de 

la Fiscalía General de Justicia y que les brinden incluso las propias autoridades 

información personalísima a estas personas. Entonces, no se vale esa situación. 

Solicito que en la reforma también se generen medidas de protección para los 

activistas en favor de los animales, se genere un tipo penal que los proteja y que 

tengamos seguridad, porque no es posible defender a los animales y estarte 

cuidando de que no te vayan incluso a matar, porque yo tengo amenazas de muerte, 

incluso. Entonces, no puede ser eso, no puede ser que la gente que queremos el 

bien tengamos que también poner en riesgo nuestra vida, nuestra seguridad, 

nuestra labor. 

También debe de haber apoyo para crear fideicomisos, yo conozco gente que tiene 

perritos y que tiene 2, 3 casas y no sabe qué hacer para asegurar a sus animalitos, 

entonces hay que orientar a esa gente para que cree fideicomisos, que sus bienes 

puedan ser manejados en favor de los animales como es su decisión, porque 

muchas veces esa gente no tiene familia o su familia está muy alejada y no le van 

a dejar nada a la familia, ellos quieren dejarlo para sus animales. También se debe 

de gestionar con la Junta de Asistencia Privada, apoyos de fundaciones registradas 

en la Junta de Asistencia Privada, a refugios o albergues independientes. 

Por último, algo muy importante y ya lo habían dicho, pero lo vuelvo a reiterar, el 

apoyo a la salud física y mental de los rescatistas. Me ha tocado ver gente que se 

queda sin comer por comprar el costal de croquetas para sus animales, a mí me ha 

tocado apoyar a gente que está muy necesitada, que dice es que yo no como por 

darle a mis animales, empiezan ya a desvariar, pues es una realidad, la gente 

cuando no come, cuando no tiene sus medicamentos empieza a tener afectaciones 

psicológicas y físicas. Entonces también en esta ley que se contemple que a lo 

mejor la gente que esté registrada pueda tener acceso al Seguro Social, pueda tener 

acceso a esta labor de atención psicológica, porque sí se requiere, mucha gente es 

sola, no tienen familia y necesitan ese apoyo. 



Yo espero que esta ley sí sea para apoyar a los rescatistas, sí sea para apoyar a 

los animales, que es el objeto principal de estas leyes y que no se persiga ni se 

criminalice al activista. 

Muchas gracias. 

EL C. DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Muchas gracias. 

Yo creo que todas y todos los participantes que están el día de hoy aquí y los que 

han venido participando en los otros foros, les reconocemos su labor. Sin embargo, 

hoy quiero reconocer públicamente a FRECDA por su labor que hizo frente al 

mercado de Sonora, que también gracias a ellos fue que logramos o lograron 

prohibir la venta de animales en ese espacio y hoy lo reconozco públicamente. 

Si me lo permiten, como lo acordamos con las diputadas y diputados de la Comisión, 

se van a entregar ciertos reconocimientos en el último foro y me gustaría que uno 

de esos reconocimientos sea a FRECDA por esa labor. Muchas gracias y te lo 

reconozco públicamente. 

LA C. NAYELI JIMÉNEZ.- Con su venia. Traje una presentación, si me apoyan con 

la transmisión. Soy Nayeli Jiménez, especialista en derecho parlamentario y técnica 

legislativa. 

Agradezco la apertura de este espacio de diálogo, que permite contribuir al análisis 

de una problemática estructural, la situación de los espacios de resguardo animal 

de la Ciudad de México. 

La siguiente, por favor. Hoy no estamos hablando solo de bienestar animal, sino de 

un problema que ya tiene implicaciones jurídicas, económicas y de política pública. 

Este análisis debe partir de una premisa fundamental, hoy contamos con un marco 

jurídico avanzado, la Ciudad de México es pionera en la ley, pero con una 

implementación institucional fragmentada e insuficiente. 

En primer término, la Constitución Política de la Ciudad en su artículo 13, Apartado 

B, reconoce expresamente a los animales como seres sintientes, estableciendo no 

solo un deber ético, sino una obligación jurídica de respetar, proteger y el trato 

digno, así como la responsabilidad de las autoridades de garantizar su bienestar y 



la atención en casos de abandono. Este mandato constitucional es claro, el Estado 

no solo debe sancionarlo, sino generar todas las condiciones efectivas para su 

protección y el resguardo de los animales. En desarrollo de este mandato, la Ley de 

Protección a los Animales en la ciudad establece un andamiaje normativo relevante, 

por ejemplo, en su artículo 1º define la protección animal como materia de orden 

público e interés social, orientada a garantizada el bienestar, evitar el maltrato y 

regular la coordinación institucional. 

El artículo 42 dispone que los refugios, albergues y centros de resguardo deben 

contar con instalaciones adecuadas y personal capacitado, sujetándose a la 

regulación específica. Asimismo, en su artículo 10, fracción III, faculta a la 

Secretaría de Salud para capturar animales abandonados y canalizarlos a centros 

de atención, clínicas o asociaciones protectoras. Y finalmente, el artículo 12 otorga 

a las alcaldías atribuciones para promover la adopción, celebrar convenios con el 

sector social y supervisar refugios y establecimientos relacionados. 

La siguiente diapositiva, por favor. Sin embargo, desde una perspectiva técnico-

legislativa, este entramado normativo presenta una fragmentación estructural, las 

competencias están distribuidas entre diversas autoridades, la Secretaría de Salud, 

Seguridad Ciudadana, alcaldías, PAOT, la Agencia de Atención Animal, pero no 

existe aún un sistema integral que articule el funcionamiento de los refugios ni su 

acompañamiento institucional. Más aun, la propia ley no reconoce jurídicamente la 

figura del rescatista independiente, pese a que en la práctica estos actores 

constituyen el principal soporte del sistema de protección animal en nuestra ciudad. 

Esto genera una contradicción normativa, el Estado reconoce el problema, regula 

parcialmente los espacios, pero descansa en la sociedad civil sin otorgarle respaldo 

jurídico, financiero ni institucional suficiente. 

A ello se suma un elemento crítico: el impacto económico del abandono animal. 

De acuerdo con información del Centro de Estudios de las Finanzas Públicas, en 

México existen al menos 18.8 millones de perros en situación de calle y el costo 

anual de su atención asciende a más de 472 mil millones de pesos; de este modo, 

aproximadamente 78 mil millones corresponden a servicios veterinarios destinados 



a vacunación, consultas, desparasitación y esterilización, mientras que más de 394 

mil millones se destinan a la alimentación. Esto no es un gasto público planeado, 

sino un costo social derivado de una omisión institucional. 

Esto evidencia que estamos frente a un problema no solamente ético o social -como 

ya lo mencionaron mis compañeros-, sino estructural, presupuestario y de impacto 

económico significativo. 

Ahora, en materia de financiamiento, si bien el Fondo Ambiental Público contempla 

la posibilidad de destinar recursos al bienestar animal, conforme al artículo 80 de la 

Ley Ambiental, en la práctica los recursos han sido limitados, dispersos y 

focalizados en proyectos institucionales principalmente vinculados a fauna en 

cautiverio y zoológicos. 

Estos datos analizan entre el periodo 2022 y 2024, en donde se financiaron 

proyectos con montos que oscilan entre 1.8 y 34 millones de pesos; sin embargo, la 

propia autoridad reconoce la inexistencia de reglas de operación específicas. 

Asimismo, no se identifican registros de continuidad programática para ejercicios 

posteriores, esto evidencia que aunque existe la facultad legal para actuar, no se ha 

consolidado una política pública que responda a la magnitud del problema. 

Desde el derecho comparado, es importante señalar que los países que han logrado 

avanzar en esta materia han transitado hacia modelos institucionales con una 

estructura. A diferencia del caso mexicano, en países como Uruguay se ha 

establecido un programa nacional de albergues con estándares técnicos, registro e 

intervención estatal directa. En España se ha consolidado un modelo integral con 

registros nacionales, planificación estatal y obligaciones claras para las autoridades 

locales. Incluso en modelos como el de Bolivia se reconoce el abandono animal 

como un problema de salud pública, obligando a los municipios a destinar 

presupuesto. 

La experiencia comparada es clara, los modelos coinciden en tres elementos 

fundamentales: Uno, la asunción de responsabilidad directa por parte del Estado; 

dos, la existencia de sistemas de refugios regulados y articulados, y tres, la 

asignación de financiamiento público con mecanismos de control. En este sentido 



el reto legislativo no radica en crear nuevas disposiciones aisladas, sino en cerrar 

la brecha entre la norma y la realidad. 

Finalmente, la siguiente diapositiva, por favor. Desde una perspectiva técnico-

legislativa, el acompañamiento en los espacios de resguardo animal exige avanzar 

hacia la creación de un sistema integral de refugios y albergues con registro, 

supervisión y apoyo institucional, el reconocimiento jurídico de la figura del 

rescatista independiente con derechos y obligaciones, el establecimiento de 

mecanismos de financiamiento etiquetado, incluyendo estímulos fiscales y fondos 

específicos, la consolidación de una red de coordinación interinstitucional que 

vincule a las autoridades y la sociedad civil, y el fortalecimiento de políticas 

preventivas que reduzcan estructuralmente el abandono. 

Concluyo señalando lo siguiente. Hoy los refugios y rescatistas son un pilar 

operativo, por ello el acompañamiento institucional no solo es una opción de política 

pública, sino una obligación derivada del propio mandato constitucional de 

protección animal. El problema no es la falta de voluntad social, sino la ausencia de 

una arquitectura institucional, y mientras eso no exista, el abandono seguirá siendo 

un problema que la sociedad sostiene y el Estado no resuelve. Es momento de 

transitar hacia un modelo estructurado. 

Es cuánto. 

EL C. DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Le doy la bienvenida a la 

diputada Judith Vanegas, que también es miembro del grupo parlamentario de 

MORENA. Ya nada más nos faltan dos intervenciones y le damos el uso de la 

palabra. Muchas gracias. 

LA C. KARINA PARRA.- Hola, buenos días a todos. Mi nombre es Karina Parra, 

soy rescatista independiente, directora y fundadora de la Casa del Gatito Gordo. 

Desde hace más de 10 años me dedico al rescate, cuidado y rehabilitación de gatos 

en situación de abandono, los rehabilitamos y les buscamos las mejores familias. 

Hoy no les voy a hablar desde la teoría, les voy a hablar desde la experiencia diaria 

de sostener estas vidas que dependen completamente de nosotros. 



Desde esta experiencia, hay algo que considero urgente poner sobre la mesa, en el 

rescate animal todos necesitamos ayuda psicológica -como ya lo dijeron varios 

compañeros-, el desgaste emocional es constante, estamos expuestos todos los 

días al abandono, al dolor y hasta la muerte; sin herramientas y sin espacios de 

contención ese desgaste termina afectando no solo a las personas que cuidamos, 

sino también a la calidad del cuidado que podemos brindar. 

Por eso propongo que dentro de cualquier regulación se contemplen evaluaciones 

psicológicas periódicas al menos cada 6 meses como una medida de cuidado y 

prevención, porque para poder ayudar debemos estar en condiciones adecuadas 

de salud mental. 

El segundo punto es la profesionalización, que también ya lo dijo la compañera. 

Ayudar a animales no es un acto de buena voluntad, es un trabajo muchas veces 

24/7, que requiere reconocimiento, conocimiento, estructura y responsabilidad. Se 

deben establecer criterios mínimos de capacitación, así como lineamientos claros 

sobre capacidad operativa, salubridad y bienestar. 

Ahora bien, también es importante hacer una pregunta clave: ¿Cuál es el verdadero 

propósito de regular los refugios? Si el objetivo es proteger a los animales esta 

regulación debe ir más allá de lo superficial, debe garantizar que los refugios operan 

con capacidad real, conocimiento, límites establecidos y lo más importante que 

también ya dijeron, sostenibilidad. Lo voy a decir así, no nada más es estirar la 

mano, pero también debe atender una realidad que todos conocemos y que pocas 

veces se dice de frente: el lucro dentro del rescate animal, existen casos donde se 

solicitan aportaciones económicas en nombre de los animales, pero estos recursos 

no siempre reflejan su bienestar y eso no solo afecta a los animales, también rompe 

la confianza de la sociedad y perjudica a quienes sí trabajamos con ética y 

transparencia. 

Por eso la pregunta no es solo cómo regular los refugios, la pregunta es cómo se 

pretende garantizar que los recursos lleguen realmente a los animales. Como dijo 

la doctora, se supone que hay que tener buena -y también el licenciado-, buena 



alimentación a los animales, pero hay veces que eso nunca pasa, eso no es 

bienestar. 

Cómo se va a evitar que esta regulación en lugar de solucionar el problema genere 

nuevos espacios de abuso, es decir, que surjan nuevos rescatistas y refugios que 

solamente lucren. 

Finalmente, me gustaría cerrar con una reflexión: Ayudar a animales no es un acto 

romántico. No normalicemos que todos los refugios están hacinados, eso no es 

cierto. Es una responsabilidad ética, física, emocional y económica, no todo el que 

ama a los animales está preparado para cuidarlos, y reconocer eso no significa 

excluirlos. Un refugio ético no es el que tiene más animales, es el que puede 

garantizarles una vida digna. 

Si esta regulación logra profesionalizar, poner límites y generar condiciones reales 

de bienestar, entonces será un avance, si no, no. 

Muchas gracias. 

EL C. LEX.- Buenos días. 

Creo voy a ser reiterativo en varios puntos que han contemplado aquí diversos 

compañeros, pero me es necesario decirlos, espero ser lo más breve posible. 

Para empezar, el tema de la regularización de los refugios de animales no es nuevo 

para mí, llevo años platicando y exponiendo frente a distintos legisladores y 

autoridades de la CDMX, así como diversos compañeros de causa, este punto 

donde se platica. El resultado es el mismo, se quedó en el escrito, no avanzó, no 

trascendió. 

Hoy debo decirlo con franqueza, no sólo dudo, hoy estoy convencido que no buscan 

regularizar, buscan controlar, perseguir y capitalizar políticamente el esfuerzo de los 

ciudadanos. 

Recuerdo que al inicio del proyecto se vendía como una solución a problemáticas 

puntuales en algunos lugares, pero esas problemáticas nacían sobre todo de la 

desinformación, las bases del proyecto no eran las adecuadas.  



Después en otra mesa se intentó dar certidumbre a los hogares que funcionaban 

como acogida temporal. Tampoco se logró, el planteamiento se atoró por otra 

propuesta de ley que exigía un metraje específico por cada animal, la gran mayoría 

de los refugios son casas habitación, bajo ese criterio regularizarlos se volvía 

imposible. 

La protección animal en México ha logrado derechos importantes para los animales 

no humanos, hay instituciones y organizaciones para atender el tema, pero 

últimamente están fallando demasiado. 

Para empezar, y debo puntualizar aquí con mucho respeto, el partido político con el 

que debemos identificarnos nosotros como activistas por los derechos de los 

animales, que es el Partido Verde Ecologista de México, ha sido realmente una 

decepción. Sentimos nosotros como activistas que sólo nos están utilizando para 

obtener votos dándonos la espalda en la realidad del campo. 

Es indignante ver cómo este partido se ha convertido en un refugio de influencers y 

personajes mediáticos que no saben lo que es limpiar pisos con cacas y orines, pero 

que reciben medallas y reconocimientos del Congreso. Esas mismas personas son 

las que hoy criminalizan a los rescatistas independientes y a refugios establecidos, 

emprendiendo juicios basados en mentiras de supuesto maltrato animal para dañar 

reputaciones y cerrar albergues, y ustedes han terminado premiándoles a quienes 

llevan el trabajo de décadas. 

Bajo esta premisa: ¿Creen que se deba confiar en esta acción que encabezan, 

cuando evidentemente no llevaron a cabo una investigación pertinente en algo que 

puede no resultar tan trivial como un galardón hacia alguien que no hizo lo que en 

parte le hizo acreedor al mismo? 

Hay un dicho popular “el buen juez por su casa empieza” ¿Acaso se han dado 

cuenta que su casa se está cayendo a pedazos? Me refiero a las instituciones. 

En base a eso es que me pregunto con qué cara buscan regular lo ajeno cuando 

las propias instituciones de gobierno no logran bienestar animal dentro de sus 

instalaciones, insisto, hablo de los centros de exterminio que siguen funcionando 

como para matanza de animales, hablo de las oficinas de AGATAN con animales 



en espacios que no son adecuados, hablo de PAOT que para librarse de 

responsabilidades de atención y manutención entrega animales a lugares que 

según su propio criterio no tienen las instalaciones adecuadas y ahora buscan 

regularnos. Primero empiecen ahí mismo y ya después de eso vienen y nos dan 

lecciones. 

La realidad es que como activistas, rescatistas, animalistas o ciudadanía tenemos 

una desconfianza profunda hacia las autoridades, y no es capricho, se ha ganado a 

pulso. 

Aunque este es un espacio abierto, como lo han hecho mencionar, al diálogo, 

ustedes mismos han caído en manipulaciones, han cerrado puertas a opiniones 

alternas porque sus amigos del gremio animalista, a los que llamamos influencers, 

así lo solicitan. 

La asociación que yo represento, que es la EDAT, ha sido víctima de esto, nos han 

cerrado las puertas, nos han cerrado la apertura al diálogo. 

Estos mismos personajes amenazan a otros refugios con este proyecto que hoy, 

aunque ni siquiera existe, las autoridades se prestan a persecuciones para 

favorecer a ciertos personajes y para que los afectados no se defiendan los 

amenazan con acciones judiciales en contra. 

Antes de que me digan que tenemos que denunciar, ya por la desconfianza y el 

miedo no lo hacemos, porque muchos hemos caído en estas situaciones de 

persecución política. Yo mismo tengo denuncias falsas para tratar de callarme y no 

presentarme en estos lugares. 

Digo con claridad que lo que viene es preocupante, espero y tengan la capacidad 

de recibir a cada uno de los habitantes de los refugios que hoy cohabitan en la 

Ciudad de México y también a cada animal sin hogar que existe en esta ciudad, 

porque los vamos a traer, la manera de evitarnos problemas es simplemente ya no 

tenerlos. Muchos hemos caído en esa situación. 



Sabemos que tienen buenas intenciones, como lo han dicho, y nos hacen creer que 

tienen la capacidad de hacerlo, como lo han defendido en el caso de los 

Franciscanitos. 

Yo igual me uno al reclamo de varios compañeros, que no debería opinar aquí gente 

que ni rescata ni mantiene ni ayuda de forma directa e indirecta a un refugio. No 

hablo de voluntarios, hablo de personas que conocen las problemáticas reales y 

ayudan a resolverlas. 

Yo tengo el honor de participar en varios refugios y la confianza de hablar a nombre 

de ellos, no puedo decir nombres por las mismas situaciones de las persecuciones, 

porque estas personalidades se dedican a atacarlos cada vez que los mencionan. 

Afortunadamente ya nos estamos organizando, como lo han podido lograr ver en 

estas mesas. 

Sabemos muy bien que esta ley va a pasar por mandato, pero la realidad es que 

nos vamos a oponer en cuanto nos sea posible y con todos los medios posibles; y 

no es que no queramos aceptar la regularización, es que dudamos, tenemos 

desconfianza. 

Si bien ya me dejaron lo del tiempo agotado, voy a aprovechar el tiempo que me 

han negado en otras ocasiones, no es mucho. 

En base a todo esto y siendo de una manera propositiva, si me permiten una 

recomendación para ayudar a generar credibilidad, empiecen por los animales del 

Refugio Franciscano, regrésenlos a su hogar, bajo un esquema integral y ayuda 

mutua, demuestren que el gobierno sí tiene la capacidad de buscar bienestar animal 

trabajando con la ciudadanía. 

Aquí mismo les han expuesto imágenes de supuestos maltratos sin contexto, 

personas hablando de enfermedades y trastornos mentales que no tienen los 

estudios para diagnosticarlos, y eso al parecer no construye. 

En varios casos una preocupación general es el que no se tienen los recursos 

suficientes para esta labor, y a pesar de ello seguimos adelante.  



Si realmente quisieran un cambio y quisieran ayudar, considero que deben empezar 

por controlar la población de forma ética y responsable, prohibiendo la reproducción 

para venta de animales bajo ningún término. 

Por más de que, como lo comentaban los compañeros, se quiera esto resolver en 

manera de esterilizaciones, si seguimos permitiendo la venta de animales éstos van 

a seguir. Si no se prohíbe de una manera recta no va a terminar y eso lo hemos 

visto en países donde sí se logró la prohibición tal cual, pero se detienen a ver, como 

lo comentó el licenciado Carranza, favorecer a quienes viven del maltrato animal. 

También me gustaría saber si antes de que la ley sea puesta a votación la van a 

compartir para ver si estamos de acuerdo o no, haciendo ahora sí que el entendido 

que nos han puesto de que nos van a escuchar y que seremos escuchados, cuando 

la realidad es que la gran mayoría de los que hemos venido aquí estamos en contra 

de la regularización, insisto, no es por miedo, es por desconfianza. 

Como lo más probable es que se va a decidir avanzar e imponer, yo creo que 

primero se debería de hacer un programa integral de mejoras seguidas y 

rehabilitación a los lugares que cuidan y protegen animales y ya después de eso, 

que todos los lugares estén aptos, comencemos con la regularización. 

En caso de que decidan eso, en favor a las diversas asociaciones y refugios que 

tengo la oportunidad de hablar, les podría abrir las puertas y junto con eso espero 

recapaciten y realmente escuchen esta situación. 

En dado caso toda la persecución política que he sufrido, nada más me gustaría 

decir a los que nos han cerrado puertas, que no van a lograr callarme. Citando, 

parafraseando una canción de Los Fabulosos Cadillacs: Mis palabras son balas de 

paz, balas de justicia. 

Eso sería todo. 

Disculpen, pero no me gusta hablar en público. 

EL C. PRESIDENTE.- Voy a hacer un par de acotaciones. 



Yo no pienso partidizar este foro, así que los comentarios hacia el grupo 

parlamentario del partido al que pertenezco, pues si quieren lo haremos afuera del 

foro.  

Más sin embargo quiero reconocer el trabajo que ha hecho esta Comisión de 

Bienestar Animal, que sin duda, y lo digo de frente a quien se me ponga, ha sido 

una de las más activas y efectivas de esta III Legislatura. Así que yo reconozco la 

labor de las y los diputados de esta Comisión. 

Aquí no hay mandatos, aquí nosotros lo que hemos dicho es que si no se cumplen 

con los requisitos que nosotros como diputados hemos establecidos, por mencionar 

alguno, como es el tema de apoyos, esta iniciativa no va a pasar. 

Esos son los comentarios que tengo que hacer respecto a la participación que me 

antecedió. 

Para continuar con el siguiente punto del orden del día, me gustaría darle el uso de 

la palabra a la diputada Judith Vanegas, y si están de acuerdo abrimos, como lo 

hemos hecho, espacio a quienes están hoy acompañándonos en el público para 

preguntas o alguna participación adicional. 

Muchas gracias.  

LA C. DIPUTADA JUDITH VANEGAS TAPIA.- Gracias. 

Buenas tardes a todos y a todas. 

Miren, yo soy animalista de corazón, no es por moda, no es por, yo vengo de una 

familia que ama a todos los animales, a todos los seres sintientes y no nada más a 

los perritos, a los gatitos, sino a todo lo que genera vida, lo que es vida. 

Ustedes saben, yo soy originaria de Milpa Alta, de un pueblo, y entonces con esta 

situación de que mi padre, Bendito sea Dios, fue agricultor, campesino, pues nos 

enseñó a tener el contacto directo con los animales, a darles su justo valor. 

Yo ahorita que estoy escuchando, nosotros sí entendemos las inconformidades que 

ustedes tienen, las necesidades que ustedes tienen, la impotencia que sienten ante 



muchas situaciones, y yo creo que a lo mejor no se ve y se proyecta mucho hacia 

afuera, pero lo que acaba de decir el diputado Talayero es verdad.  

Miren, estamos, yo creo que todos los que estamos integrando esta Comisión junto 

con nuestros equipos estamos con ustedes, nosotros no queremos dividir, nosotros 

queremos unirlos, porque todos ustedes en el ámbito que están todos tienen un 

mismo sentido, la defensa de la vida de los animales, el derecho a ser vistos, el 

derecho a darles la voz que ellos no tienen. 

Créanme, yo creo que en ninguna legislatura se había hecho esto de que una 

Comisión estuviera trabajando de manera unida, aquí estamos integrantes de 

diferentes partidos y todos tenemos ese mismo amor por los animales. Todos mis 

compañeros han subido a tribuna y han estado luchando con iniciativas, con puntos 

de acuerdo para que podamos ser escuchados. 

Porque en este momento a nosotros nos toca ser quienes vamos a llevar la voz, el 

sentir, la recapitulación de todo lo que ustedes están aquí vertiendo en estos foros. 

Yo creo que tenemos la suficiente fuerza como Comisión, porque nos delegaron 

esta responsabilidad a nosotros, tanto el Gobierno de la Ciudad de México como el 

propio Congreso, de escucharlos y de llevar esto a la Jefa de Gobierno, que nos 

tiene que escuchar, porque sabemos que también Clara Brugada es una mujer que 

tiene sentimientos, que también ella en su momento cuando estuvo como Alcaldesa 

también luchó mucho, tuvimos la fortuna de trabajar muy en conjunto con el doctor 

Carlos Esquivel, con Estelita. 

Yo quiero hacer un pronunciamiento y a lo mejor, discúlpenme, pero quiero hacer 

una mención de algunas rescatistas independientes que tuve el privilegio de que 

ellas estuvieran conmigo como Alcaldesa luchando, visibilizando y que estuvimos 

trabajando, está Marlene.  

Yo quiero hacer un reconocimiento a Marlene, porque miren, a donde nosotros 

estábamos Marlene llegaba con sus propios recursos, en bicicleta, y yo la admiro 

porque cuando estábamos esterilizando en las plazas, Gema, Marlene, Karina, 

muchas protectoras, muchas protectoras de ellas independientes y sin un solo pago, 

ellas llegaban a las plazas donde nosotros estábamos, estábamos esterilizando, 



estábamos vacunando, desparasitando, y ellas llegaban con sus jaulas para poder 

ahora sí que agarrar a los perritos en situación de calle que se acercaban para 

esterilizarlos. 

Saben qué hacían, nosotros a pesar de tener una clínica bien estructurada, donde 

teníamos todo para la recuperación, la rehabilitación, inclusive para poner en 

donación a los perritos, no nos dábamos abasto, y yo les agradezco públicamente 

a ellas el hecho de que se llevaban a los perritos a sus espacios para recuperarlos, 

porque imagínense una perrita recién esterilizada, echarla así a la calle era volverla 

a reventar, que los perros anduvieran tras de ella y era causar muerte. 

Entonces hicimos una buena labor, la seguimos haciendo, también aquí hay otra 

rescatista independiente a la que quiero mucho, ella es de la Alcaldía de Xochimilco, 

del Pueblo de Tulyehualco, la licenciada Jazmín. Ella también, miren, ella, fíjense, 

yo la respeto, también la quiero mucho, porque ella se ha dedicado a rescatar perros 

atropellados, si ella veía en la Federal perritos que ya estaban casi desechos, 

porque la Federal de Milpa Alta, Xochimilco, la de Oaxtepec, a los perros casi los 

deshacen, y ella qué hacía, se paraba y con su camioneta los levantaba, ella ahorita 

les va a platicar su experiencia y me hablaba y me decía que dónde podía llevar a 

los perritos, entonces en el caso de cuando estábamos en la alcaldía pues era con 

nosotros a la clínica veterinaria, a la hora que fuera. 

Pero tiene, yo la conozco, tiene el caso de que ha levantado perritos atropellados, 

los lleva al veterinario con sus propios recursos, los cura y los pone en adopción o 

inclusive se ha quedado también con algunos de ellos. 

Entonces yo los respeto a todos ustedes, yo los quiero mucho a todos ustedes 

porque finalmente todos somos una familia, porque hemos considerado esa 

bandera de vida de ayudar a los seres indefensos. 

Entonces aquí los queremos a ustedes, independientemente de la ideología y 

entendemos que nos reclamen y que digan y que viertan. Qué bueno porque esto 

no nada más es una catarsis, sino el gobierno y las instancias tienen que 

escucharnos, nos deben de escuchar, porque nosotros estamos en una carrera 

política, porque estamos aquí por la política, y muchos de nuestros lugares se los 



debemos a ustedes, porque muchos de ustedes votaron por nosotros, porque 

pusieron esa confianza en nosotros y yo creo que lo menos que podemos hacer es 

defraudarlos. 

Créanme que entre nosotros, les repito, no hay ideología, no hay colores de 

partidos, no hay religión, hay ese objetivo, ayudarlos, escucharlos y visibilizarlos. 

Los queremos y los respetamos. 

Creo que soy la portavoz porque cuando nos reunimos, cuando platicamos con mis 

compañeros, mis compañeras, no nada más digo mis compañeros, mis 

compañeras, mis amigas, mis amigos diputados, porque eso es lo que hemos hecho 

aquí, una bonita amistad, con nuestros equipos, pues es para tratar de ayudarlos 

en lo que desde el Congreso podamos y hacer la presión que desde el Congreso 

tengamos que hacer a las instancias correspondientes del gobierno. 

Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. 

Abrimos el espacio para quienes quieran participar. Si me pueden ayudar a pasar 

los micrófonos, por favor. 

Para que dé tiempo de poder escuchar a todos, sólo ajustemos a los 5 minutos, 

porfa. 

LA C. LORENA.- Hola, muy buenos días. 

Lorena Animalera, rescate de animales. 

Yo quiero brevemente mencionar que si se va a hacer esto de la regulación, y lo 

pongo así como entre signos de interrogación, porque yo sigo insistiendo en que 

para poder regular los refugios primero se tendría que ver que la crianza disminuya.  

Si no se puede con mil perros, y hasta el momento veo que la situación cada vez 

escala más, qué va a pasar cuando vayan y retiren animales de todos los refugios 

que verdaderamente están sobresaturados, a dónde los van a conducir, o nos 

vamos a tener que enfrentar, como se ha estado haciendo en el Estado de México, 

contra las perreras, contra los camiones que están ahorita haciendo redadas de 



manera indiscriminada y peleándose con los protectores porque los protectores les 

dicen “oye, yo me hago cargo de estos animales en esta calle, están esterilizados y 

vacunados, por qué te los llevas”, y no quieren dar ni siquiera sus datos ni sus 

nombres. 

Entonces para empezar me gustaría mencionar que sí se le debería de dar prioridad 

y oportunidad a los rescatistas y protectores de animales para trabajar en los 

diferentes espacios que se supone se van a utilizar para resguardar o refugiar a los 

animales, porque qué mejor que quienes ya llevan muchos años de experiencia 

sean los que estén al cargo y no, yo sigo y no voy a dejar de mencionar, que no 

estoy de acuerdo en lo más mínimo que Brigada de Vigilancia Animal tenga que ver 

en este tipo de resguardos. 

Me encontré en la semana con que detuvieron a una persona y fuera de que fuera 

culpable o no fuera culpable, porque en eso no me voy a meter, los animales 

permanecieron desde las 4 de la tarde hasta las 10 de la noche encerrados en una 

camioneta sin agua y sin alimento y eran cachorros, eran bebés; y tengo que ir hasta 

el otro lado de la ciudad, porque yo estoy en el norte, a ver si todavía están esos 

animales y a ver si me dan datos sobre de ellos, porque desde ese momento me 

dijeron que pues como yo no era la detenida, era otra persona, pues que a mí no 

me iban a dar ningún tipo de informe sobre los animales que se llevaron y jamás me 

quisieron dar su nombre los oficiales, les tuve que sacar fotografía a sus patrullas. 

Realmente si ese es el proceder de la Brigada de Vigilancia Animal, no quiero 

pensar en el momento en que tengan que retirar animales de los refugios, porque 

nosotros entonces vamos a ser las víctimas de todo esto. 

Así que yo prefiero que les den trabajo a los protectores de animales y que les den 

capacitación, el resguardo, recepción, quién conduce, quién manipula, quién hace 

la limpieza, quién sirve la alimentación, quién le brinda apoyos, paseos, el apoyo 

etológico que es sumamente importante. Desde que entra un animal a un resguardo 

tú no puedes nada más decir “métanlo a la jaula”, no, tienes que determinar si es 

anciano, si está enfermo, si es agresivo, si tiene dientes, es un trabajo muy arduo y 

no es nada más de “ah, sí, tiene una infección en la piel, mételo allá”, no, no es así. 



Aparte los gatos, por eso traje hoy a Sangy, los gatos requieren de una atención 

muchísimo más especializada, es más difícil todavía resguardar a los gatos 

precisamente porque muchos de ellos tienen leucemia y pues si no les haces la 

prueba es muy difícil que te des cuenta que tienen la leucemia, y aún teniendo la 

leucemia los animales pueden vivir gran parte de su vida o toda su vida teniendo la 

enfermedad sin que se les desencadene o se les puede desencadenar en 

determinado momento y el problema es que sí es contagiosa y no pueden convivir 

con otros gatos mientras la tengan. 

Entonces para resguardar gatos es otro tema, porque si te llegan 50 gatos ¿vas a 

tener 50 nichos? o sea, no sé cómo van a hacer esto del resguardo, está muy, muy 

complicado mientras no se haya hecho la regulación de la crianza. 

Los espacios de resguardo deben de contar con un reglamento estricto, jaulas y 

espacios bien diseñados, protocolos de manejo, se debe identificar a qué animal sí 

se le tiene que dar muerte y a qué animal no: ¿Quién va a dar ese certificado? 

¿Quién va a decir a quién sí y a quién no? 

Por igual el manejo de los cadáveres, que se cuente con un registro minucioso de 

los ingresos, de las fichas técnicas, de las características físicas, de temperamento, 

las clínicas, si se tiene que preparar alguna cirugía, y obvio, se necesita quién va a 

capacitar al personal, porque si ni siquiera Brigada de Vigilancia Animal está 

capacitada, entonces yo me pregunto quién va a capacitar ahora al personal de 

estos resguardos, de estos refugios. 

Quién va a injerir en la responsabilidad y las penalidades que se van a fincar en 

caso de que alguien trasgreda el reglamento en estos lugares por omisión o por 

malas prácticas, porque si tenemos los refugios, pues yo quiero saber a quién, con 

quién voy a acusar a los que estén trabajando ahí o están haciendo cosas indebidas. 

Se necesita un órgano especializado que regule esta actividad y la actuación de la 

Brigada de Vigilancia Animal, así como a cada servidor que trabaje en el área de 

bienestar de animales, porque cada vez que nos quejamos nosotros no hallamos 

respuesta. Si voy y me quejo de la Brigada de Vigilancia Animal ante Fiscalía, da lo 

mismo. Necesitamos encontrar a un órgano especializado y que sea imparcial.  



Es cuanto. Muchas gracias.  

LA C. MODERADORA.- ¿Alguien más desea tomar la palabra?  

Le damos la oportunidad a la señorita y después a la licenciada Jazmín, a las dos y 

a la licenciada Jazmín, ahorita vamos hacia atrás. Muchísimas gracias.  

LA C. BERENICE ÁLVAREZ LÓPEZ.- Buenas tardes a todos.  

Mi nombre es Berenice Álvarez López, soy maestra en derecho y orgullosamente 

miembro del equipo legal de FRECDA.  

Algo que creo que aquí debemos también de enfocarnos es en el tema fiscal para 

que no vayan a tener problemas los refugios. ¿Por qué? Derivado de todas las 

reformas que últimamente ha habido en este tema, sí podría darse la situación de 

que se estuviera fiscalizando de una forma errónea a los refugios, entonces sí es 

bien importante que al momento que se haga esta regulación se tome también en 

cuenta todo lo que tenga que ver con materia fiscal porque, así como no vamos a 

criminalizarlos, también hay que ver cómo se va a fiscalizar, para no meterlos 

también en problemas de otro tipo que igual y en un futuro puedan traer a su vez 

una criminalización derivada de un tema fiscal. 

Ahora, todos los protectores o todos los que hemos rescatado animales sabemos 

que cuando vienen con enfermedades, el alimento para este tipo de animales 

enfermos es muy caro, simplemente un bulto llega a costar cuatro mil pesos, un 

bulto que a veces te dura un mes y es con lo único con lo que podemos sacar 

adelante a los perros y gatos rescatados, no hay otra forma, se necesita un alimento 

especial. 

Si nosotros vemos, en otros países realmente hay apoyos fiscales, es decir también 

tenemos que empezar a trabajar en eso. Por qué en México no podemos también 

ver el tema de dar estímulo fiscal no únicamente a los rescatistas sino también hay 

que ver ese tema en cuanto a la ley particular, porque sí es importante ver por qué 

se está gravando tan alto el alimento para los animales, sobre todo es alimento para 

animales enfermos, esto es algo bien importante y que forma parte de las cinco 

libertades, que es la alimentación, esto sí debe de quedar perfectamente regulado. 



Yo invito a todos los que están aquí presentes el día de hoy a que abramos la 

discusión fiscal, porque si no la abrimos más adelante vamos a ver nuevos 

problemas y no vamos a poder avanzar en ninguna de las áreas que hemos estado 

aquí estudiando el día de hoy.  

Muchas gracias.  

LA C. JAZMÍN LOYOLA.- Muchas gracias. Buenas tardes. 

Mi nombre es Jazmín Loyola, me convertí en rescatista hace ya bastantes años sin 

saberlo, creo que muchos de los rescatista o apostaría que la mayoría lo hizo sin 

saber, sin tener ningún conocimiento, viendo un perrito atropellado cuando paseaba 

a mi propio perro, no pude permanecer indiferente ante esos ojos llenos de dolor, 

ante ese sufrimiento, ante esos ojos de desesperación, lo levanté como pude, 

parando los caros, con el perro a un lado y simplemente me dirigí hacia donde podía 

encontrar una veterinaria a esas horas, que ya era un poco tarde. En el camino 

afortunadamente encontré a unos muchachos que me ayudaron, viendo que estaba 

trasladando al perrito, lo metieron en una caja, no llevaba dinero, me prestaron 

dinero. 

Les cuento esta historia porque resume un poco cómo ha sido o cómo es el inicio 

de un rescatista independiente, que no nos preparamos, que no tenemos ninguna 

preparación para asumir este compromiso y que cuesta mucho trabajo, que es 

difícil, que no sabemos todas las situaciones a las que nos enfrentamos, tanto 

financieras, que no tenemos conocimientos médicos, que no tenemos 

acompañamiento, pero la necesidad de crear una red de apoyo, de recibir sobre 

todo también el apoyo de las autoridades.  

En algunos de mis rescates me he apoyado de la diputada Judith Vanegas, ella 

tiene esa sensibilidad hacia los animales, entonces con ese apoyo como que las 

piezas encajan. Entonces, para mí fue muy claro que es la manera más eficaz esa 

coordinación con el poder, en el mejor de los sentidos en su definición, para poder 

llevar esta labor hacia el beneficio pleno de los animales y poder avanzar para la 

solución de esta problemática, no sólo que se quede en el papel, sino que 

trascienda.  



Para mí esta iniciativa me parece una iniciativa importante, oportuna, precisamente 

porque existe una problemática muy evidente, todos nos encontramos con este 

sufrimiento de los animales y sí se ve, es para mí la manera más eficaz, en esa 

coordinación con las autoridades, de que las autoridades nos consideren a los 

rescatistas como un colaborador en materia de bienestar animal, que nos den esas 

herramientas para poder actuar desde la ciudadanía.  

Entonces, para mí me resulta lógico este intercambio, es necesario, es la manera 

más eficaz para hacerlo. Me emociono un poco porque yo veo que hay esa voluntad 

de implementar acciones definitivas que den el apoyo que se requiere a los 

rescatistas. 

Yo he visto a lo largo del desarrollo de estos foros exposiciones impecables acerca 

de todas las necesidades, de todas las distintas variantes que tiene o vertientes que 

tiene la problemática, que han expuesto de manera impecable, como digo.  

Sin embargo, yo por eso me enfocaría un poco en solicitar que se incluya apoyo 

psicológico, como lo mencionaba la compañera, porque los rescatistas nos vemos 

sometidos a estrés, a situaciones traumáticas, situaciones difíciles y que se nos dé 

con acciones. 

Yo veo esta iniciativa como una oportunidad para que se den acciones 

contundentes, para que también a los rescatistas se nos pudiera integrar al sistema 

de salud de la ciudad, con apoyo psicológico, generando grupos de apoyo, 

generando una línea a la que podamos nosotros recurrir para apoyo psicológico que 

funcione 24/7, diferentes alternativas, terapias individuales que tengan un manejo 

especializado en trauma, en el llamado estrés de los rescatistas, que tenga todo 

este compromiso que se materialice con acciones concretas y definitorias para que 

podamos seguir apoyando a los animales de manera eficaz. Cuidándonos a 

nosotros los cuidamos a ellos. 

Muchas gracias.  

LA C. MODERADORA.- Adelante, quiere tomar la palabra el compañero. Gracias.  



EL C. ANTEMIO MAYA.- Gracias. Buenos días. Yo soy Antemio Maya, de 

Protección del Perro Callejero. 

Fíjense que es algo, aquí tenemos a gente muy conocida, muy querida, yo le 

preguntaría a Carlos, al doctor Amarillo: ¿En cuántas reuniones nos hemos reunido 

de este tipo? ¿Siempre se han fijado que es el primer foro estatal, primer foro 

municipal, primer foro?, nos toman nuestra opinión, la echan en una licuadora y de 

ahí sale algo que ni siquiera dijimos nosotros.  

La pregunta es yo conozco a doña Clara y sé que esto no viene de ella, esto viene 

de una asesoría muy rara, porque no se está resolviendo un problema, se trata de 

ir a ponerle curitas a la consecuencia de no atender el problema principal. “Está 

contaminado el río, entonces manda más médicos para curar a los que se 

enfermen”. Mejor limpia el río. 

Aquí no tenemos ningún programa holístico, ningún programa educativo, no hay 

nada. ¿Quién nos va a ir a enseñar a nosotros cómo hacer las cosas: un etólogo? 

Yo les garantizo así, con las manos en la lumbre, doctor, que la gente que yo tengo 

en el albergue conoce perfectamente qué característica tiene cada perro y a quién 

se le puede dar o no, y un etólogo que llegue va a decir “espérame, déjame 

estudiármelo porque no sé cómo se comporta, si le quito la comida y me muerda”.  

Entonces, una pregunta que yo quiero hacerle a los diputados, lástima que se fue 

el diputado Talayero: ¿Qué porcentaje, fíjense bien por favor, qué porcentaje, para 

decidan una iniciativa de ley o un cambio a la ley necesitan consultar a los diferentes 

sectores de ese problema, a escucharlos, qué porcentaje tiene esta resolución de 

controlar, de verificar a los albergues para decidir si se aprueba una regulación de 

la gente que ayuda?  

Yo no creo que exista un país en el mundo que les diga a las personas que quieren 

ayudar a la comunidad, que quieren trabajar por comunidad, sin pago oficial, que 

ahora la autoridad nos va a decir “sí, pero yo quiero que me ayudes a abrir mi calle, 

pero tienes que venir con el uniforme y tienes que venir con no sé qué tantas cosas 

porque, si no, no me puedes ayudar a barrer mi casa”. –Si no te estoy cobrando- 

“No importa”. 



Ahorita mencionaban el aspecto fiscal, tenemos que presentar declaraciones y oigo 

a los protectores independientes que dicen “no, a mí nadie me ayuda”, “yo me 

equivoqué, tengo una A.C.” ¿De qué sirve una A.C.? De nada. ¿Me llueve el dinero? 

Sí, cómo no, no es cierto.  

También he oído mucho la palabra “hacinamiento”. ¿Quién nos hacina? Las 

autoridades, las mismas autoridades, porque las reuniones con las diferentes 

dependencias son para decirnos “les podemos recibir uno, dos, tres, cinco perros, 

porque van a desalojar un albergue”. 

También oí que decía Lorena “vamos a tener un albergue grandotote, un centro de 

concentración”, ah, sí, porque no van a salir los perros en adopción. 

Ya sé que ya se me acabó el tiempo. Muchas gracias. Pero la pregunta persiste: 

¿Qué porcentaje va a tener de peso esto? Porque los que tenemos albergues, los 

que les estamos echando nuestra lana, nuestro dinero, no vemos ninguna solución 

paralela del problema, nada, no existe. 

Facundo Cabral, el cantante, decía, ahí debemos empezar, que todo iba bien en su 

educación hasta que empezó a ir a la escuela. Ahorita la mayor parte de las 

demandas que hay para que vaya la perrera a recoger perros son las escuelas y los 

maestros. ¿Qué educación le están dando? El niño cuando es chiquito abraza a los 

perros, pero le enseñamos a que ya no, “pégale”. 

Entonces, yo creo que si no empezamos por el principio, yo soy ingeniero, entonces 

no es posible que estemos viendo el final de algo y por qué no vemos primero por 

qué se generan los albergues. Yo no quiero tener un albergue, para qué, “ah, pues 

porque voy a cubrir un vacío en mi corazón, es bien romántico”, no es cierto, esas 

son puras mentiras que nos hacen creer que estamos locos porque recogemos un 

perro que nos dejan ahí amarrado, nos dejan heridos, nos dejan cajas, me hablan y 

me dicen “¿los metemos o los dejamos afuera?”. Pues métanlos. 

Entonces, yo creo que para empezar tenemos que ser un poquito lógicos, esto no 

viene directamente del pensamiento de doña Clara, viene de sus asesores que le 

dijeron “regúlate a los albergues”. Entonces, ya no nos den, pero tampoco nos 

amuelen.  



Ahorita el INVEA, Carlos, sigue el INVEA, el INVEA nos va a pedir uso de suelo y 

tú sabes que los albergues deben estar en la periferia. Así es que, qué fácil echarnos 

al INVEA, nos van a fregar y nos van a sacar una lana. No tenemos para darles de 

comer y nos van a sacar una lana para pagar abogados porque ya tenemos una 

denuncia y una demanda. 

Entonces, yo creo que, lástima que llegaste tarde, diputado Talayero, bueno, que te 

saliste, pero yo creo que lo primero que tenemos que ver, en buen plan, yo les 

ayudo, con toda confianza, vamos a hacer un plan integral en donde intervenga 

Educación, Medio Ambiente, todas las dependencias que deben intervenir, no nada 

más Salud, nada es la Secretaría de Salud y no puede hacer nada porque no tiene 

gente ni presupuesto. 

Entonces, la pregunta, insisto: ¿Qué porcentaje van a tener estas reuniones, que 

no queremos regulación sin que primero se vea el problema original, un 80% va a 

ser tomado en cuenta lo que decimos aquí, un 20, un 30? ¿Los veterinarios qué 

porcentaje tienen? ¿Los que fabrican perros y venden perros qué porcentaje tienen? 

¿Un taurino, qué porcentaje tienen los taurinos para resolver esto? Entonces, yo 

espero que recapacitemos un poquito de qué estamos haciendo y no actuar en 

vano.  

¿Quién nos va a enseñar a cómo manejar un albergue, de las dependencias de 

gobierno, si no tienen albergues, cómo lo hacen? ¿Cómo le hace una mamá que no 

tiene hijos para educar a los hijos? No sabe hasta que tiene hijos.  

Entonces, la pregunta está en el aire: ¿Cuánto va a pesar esto o nada más es un 

foro más como los hemos tenido tantos? Carlos, tú sabes a cuántos hemos ido, 

cada trienio vamos a los foros, que sigan muy bien.  

LA C.  EDNA MARTHA DE VILLA.- Buenos días a todos. Yo soy médico veterinario 

zootecnista. Mi nombre es Edna Martha de Villa. 

He visitado algunos albergues por ahí y también he visitado a algunos rescatadores, 

uno de los puntos que les quiero dejar, porque esta no es una tarea sólo del 

gobierno, sólo de los que legislan o de los acuden a los foros, es un trabajo de todos 

nosotros.  



Hay una palabra nueva, ustedes han dejado por ahí en el escritorio el “hotborn”, 

seres sintientes, los perros y gatos, todos los animales son seres sintientes, pero no 

son sentimentales. ¿Por qué digo esto de sentimentales? Porque no generan odio, 

rencor, ellos sienten dolor, hambre, frío, pero no generan “ah, ese me pegó, le voy 

a hacer el odio”. 

Entonces, aquí es algo muy importante porque los seres humanos sí generamos 

esas emociones secundarias con base en un razonamiento, los animales no lo 

hacen, entonces es ahí donde aparece la primera palabra “empatía”, sé empático, 

“yo no puedo ser empático a un perro porque no he sido perro”, “no puedo ser 

empática a un toro de lidia porque no soy toro bravo, pero me encantan los toros 

bravos”.  

Entonces, aquí nace una nueva palabra que ha sido ingresada a la psicología 

humana, por ahí del 2009, se llama eupatía, y esta palabra “eupatía” no es 

reconocida aún por la Real Academia Española, pero es una palabra que nos dice 

que tiene que ser una madurez emocional.  

Entonces, yo aquí con la eupatía voy a reconocer que el animal siente, que al animal 

le duele, que tiene hambre, pero no puedo sentir ni pensar porque los perros, los 

toros, los gallos, los pájaros no razonan y no pueden generar emociones 

secundarias, entonces nosotros ser enfáticos, reconocer que les duele, ponerle en 

el punto como veterinario de controlar ese dolor, pero no dejarme comer con eso, 

en donde va a entrar lo que es esta parte de la carga animal que puedo yo controlar. 

¿De acuerdo? 

Yo, como criador de perros Xoloitzcuintles, no crío perros cada vez que entran en 

celo mis perras ni cada año ni se los vendo a cualquiera ni los abandono ahí a ver 

quién los cuidó y quién no, llevamos una trazabilidad de todos los animales hasta el 

día en que este animal se durmió naturalmente, pero también tengo que tener como 

profesionista la capacidad de decir que este animal ya no va a poder seguir y aplicar 

una eutanasia caritativa. 

Entonces, primero tengo que reconocer mis emociones, ese es el trabajo que yo les 

quiero dejar a todos, reconocer que tengo una cierta capacidad de respuesta para 



poder atender a tantos animales. Como dijo el licenciado, una persona no puede 

atender 40 perros. Yo tengo una carga animal que no puedo reconocer en todo 

momento. Entonces, este es el primero punto, ser eupáticos y decir hasta aquí 

puedo, hasta aquí resisto y hasta aquí las cuestiones financieras pueden responder, 

me alcanzan. 

El gobierno no puede hacer todo, sí puede y debe regular, porque todos lo regulable 

es mejorable. ¿De acuerdo? Estamos para mejorar también la calidad de vida en 

los refugios, en los albergues y con los rescatistas independientes, por eso tiene 

que haber regulación. 

Para terminar, uno de los puntos más importantes para la regulación es normalizar 

y normalizar es hacer normas oficiales que indiquen los procesos y los 

procedimientos, porque la Ciudad de México es el parteaguas es todos los demás 

estados de la República Mexicana.  

Muchas gracias.  

EL C. ALFONSO OLVERA.- Buenas tardes, diputado. 

Mi nombre es Alfonso Olvera, Presidente de la Organización Áreas Naturales 

Protegidas, estoy en lucha de ello y obviamente yo les voy a comentar que yo vengo 

a donar, que no es mío, aunque tenga escrituras públicas es del gobierno federal, 

pero yo cuido, protejo, limpio un área natural protegida, quiero proporcionar ese 

espacio de una hectárea y media para los animalitos, poderlos cuidar, poder buscar 

la manera de fortalecerlos. Les voy a decir por qué. 

Porque en ese momento Andrés Manuel, cuando fue Jefe de Gobierno, fue a regalar 

hectárea y media en el Cerro de la Estrella y, qué creen, lograron 200 millones a 

través de distintas legislaturas y ese dinero obviamente sirvió nada más para 

enmallar y querían todavía formar el Museo Gota de Agua, cuando ese lugar es de 

todos nosotros. 

La alcaldía y la Secretaría del Medio Ambiente de la Ciudad de México lo que están 

haciendo, fíjense nada más, quitar árboles, ¡caray!, hacer unidades habitacionales, 

y en ese momento que hagamos eso, qué crees, vamos a respirar puro smog.  



Yo les pido y les agradezco, señores, gracias por su atención. Muchísimas gracias.  

EL C. ARTURO VEGA.- Buenas tardes. Arturo Vega, de la Coordinadora 

Independiente del Movimiento Animalista.  

Lamento decírtelo, pero esta ciudad no es animalista, los animalistas somos 

nosotros, los que rescatamos, los que nos estamos partiendo la madre, los que nos 

estamos hasta gastando la pensión de adultos mayores y aun así ni nos alcanza, 

no me rinde para nada. 

Resulta que ahora precisamente muy triunfalistamente el Partido Verde agarran sus 

spots que están a favor de los programas sociales, por qué no a favor de medidas 

a favor de los animales, por qué no hablan de eso, pues porque no tienen nada de 

qué presumir. Ahora resulta también que llega el INVEA y resulta que los está 

clausurando. 

También están muy a favor de los programas sociales, están llegando a los 

albergues o refugios para readaptar a las personas de las adicciones, llegan y los 

cierran, y qué hacen con esa gente, digo, ya que están a favor de los programas 

sociales, tómenlos a su cargo esos centros y encárguense ustedes de esta gente, 

ya que están con eso y no con los animales.  

Igual con los Cat Fest, es decir “si no te gusta, hazlo tú”, en lugar de llegar y 

clausurarlos, censurarlos y demás, lo que deben de hacer es proporcionarles a esos 

centros de readaptación, de rescate, de adopción de gatos, proporciónenles el 

alimento y ya no tienen que funcionar como Cat Fest, que porque la higiene y no sé 

qué, yo también tengo gatos en mi casa, cocino y como ahí en medio de los gatos 

y no creo que me lleguen a clausurar mi casa.  

Precisamente ya se le pidió a Sesma, que es del Verde, a Talayero, que me 

contestó, mesas de trabajo, no foros, no conversatorios, no parlamentos abiertos, 

que como dice aquí el compañero “por un lado les entra y por el otro les sale”, 

queremos mesas de trabajo, porque no todo el bienestar animal son los albergues, 

dónde está la regulación de la ganadería, la regulación de los animales ocupados 

para labores y tantos temas más. 



Las instancias de las que triunfalistamente ni siquiera las llaman a comparecer al 

Congreso para ver si de veras están funcionando, AGATAN, PAOT, la Fiscalía, 

cuántos casos ha resuelto la Fiscalía. Entonces lo que se necesita es precisamente 

un programa integral de respeto animal y eso solo se logra con mesas de trabajo. 

Entonces como nos contesta, es que ya tenemos los foros, para qué quieren más, 

no bastan 5 minutos para tratar un tema, la regulación de la ganadería, por ejemplo, 

nos quieren regular a nosotros y esto que sí es una actividad económica, necesaria, 

lucrativa, la gente vive de eso, la sociedad también requiere de eso, fue con lo que 

terminé, bueno abordé precisamente en esta sección la vez pasada, ya tenemos el 

qué, ya el foro y todo lo demás, expresamos el qué, de hecho gratuitamente porque 

ya conocemos el qué, ahora falta el cómo, es el cómo. 

No queremos regularizarnos, no queremos ser asociaciones civiles como decía el 

compañero, lo que queremos es registrarnos, ¿registrarnos ante quién?, ante, no 

AGATAN, esto no sirve para nada, es precisamente lo que les decimos, llámenlos 

a comparecer a ver cómo han funcionado, registrarnos ante cada alcaldía, en 

nuestra respectiva alcaldía, yo soy el albergue, yo tengo tanta población de tal 

especie y ya que cada alcaldía maneje precisamente su censo de albergue, su 

registro de albergue, su censo de animales y cada alcaldía pida al Congreso las 

partidas presupuestales que se le asignen también sobre este rubro a cada alcaldía, 

como se le asignan a otras cosas, cualquier alcalde puede hacer un deportivo, una 

cancha, un foro al aire libre, pues también un refugio de animales, aparte de lo que 

registremos ante tal alcaldía, que también la alcaldía ponga lo suyo. 

Sale Clara Brugada, que a poner su mega albergue, 500 perros, uy, no, cuántos, y 

para qué ponemos un mega albergue con 500 perros, pudiendo poner 10 albergues 

de 50 perros distribuidos en toda la ciudad, que cada alcaldía por lo menos cuente 

con uno. O sea, no se trata de ocurrencias, se trata de mesas de trabajo. No 

queremos que nos ayuden, déjense ayudar ustedes. 

Gracias. 

LA C.   .- Gracias. Buena tarde a todos. 



Creo que el invertir 5 días en estos foros nos ha dejado muy claro cuáles son las 

deficiencias que tenemos, cuál es parte tal vez de las soluciones, y creo que si no 

es unánime, la mayoría estamos de acuerdo en que esa solución no está en la 

regulación, y si bien además no es una ley nueva, porque hablaban de una iniciativa, 

pero ya está. 

Entonces, por qué no damos un paso atrás, eso ya existe, por qué no damos un 

paso atrás y generamos mejor un congreso, un congreso abierto a toda la sociedad, 

donde toquemos los siguientes temas que son urgentes: educación y sensibilización 

sobre bienestar animal en animales de compañía y tenencia responsable, 

obviamente sin dejar de lado que las necesidades de las demás especies también 

son urgentes, pero lo que nos atañe ahorita aquí son los perros y gatos y animales 

tal vez que no son convencionales, que comienzan a estar como animales de 

compañía en los hogares. 

Bien, como incentivo, ustedes nos han dicho que quieren meter la posibilidad de dar 

los apoyos económicos a los refugios. No vayamos lejos, ocupemos esos apoyos, 

si los tienen, en algo más efectivo diría yo, más efectivo, como son pagar becas, 

esta ciudad está acostumbrada a pagar becas y hacer programas sociales, 

hagamos un programa social para esa gente que está realmente interesada en 

mejorar la calidad de vida de sus animales, pero no tiene las herramientas, no tiene 

los recursos, no tiene la información, porque estamos justamente día a día luchando 

contra la ignorancia, la indolencia, la falta de empatía. 

Entonces vamos a invertirle, pero vamos a invertirle ahí donde busquemos 

realmente que haya un impacto real en la sociedad. Es decir, una beca a la gente 

interesada con sus animales y dirigida también a los reproductores y vendedores de 

perros y gatos, para que acudan y tomen los talleres, donde con gusto rescatistas, 

médicos veterinarios zootecnistas y abogados animalistas nos sumaremos 

comprometidos y satisfechos de que realmente se produzca un cambio.  

Hay gente que vende animales y que realmente no tiene, no es que sea realmente 

con dolo, a veces aparentemente es necesidad porque no han encontrado otra 

manera de hacerlo mejor. Yo cuando he hablado con algunas de estas personas les 



digo es que es como cuando vendes pasteles, si quieres vender un pastel de 

calidad, además tendrías que invertir en una buena dieta con tus animalitos, eso no 

es un negocio tampoco para ellos, pero no se han dado cuenta y desgraciadamente 

ocasionan un impacto terrible para la sociedad, vamos informándolos. 

Después de ahí que vengan las mesas de trabajo, ahora sí ya que tengamos una 

real muestra de la dinámica de esta ciudad animalista, vamos paso a paso pero 

caminando seguros, como decían los abuelos, vamos lentos que llevamos prisa. 

Si volteamos hace 20 años nuestra realidad era más dura, pero ahora parece ser 

más violenta. 

Gracias. 

EL C. CARLOS LARRAÑAGA.- Hola, buen día a todos, ¿cómo están? Carlos 

Larrañaga, de Corazón Alegre. ¿Qué me cuentan? ¿Todo bien? 

Oigan, de hace un mes que tuvimos oportunidad de venir y nos encontramos con 

esa ley que ya platicamos en su momento, ahora en este mes me encuentro que el 

INVEA ya mandó en sus redes sociales, porque lo de hoy en día son las redes 

sociales, que el bienestar animal también implica responsabilidad y cumplimiento y 

nos ponen ahí ¿eres dueño de una veterinaria, centro de hospedaje o refugio 

animal? Para asegurar que estos espacios cuenten con los permisos que señala la 

ley y brinden un servicio adecuado, es indispensable contar con un uso de suelo. 

Tómala. Permitido para ese tipo de giro. ¿Giro? Pues no es ningún giro empresarial, 

al menos de nosotros, quizá los doctores, veterinarios sí tienen su negocio, ya sea 

atender animales o criarlos para venderlos. Bueno, esa es otra cosa. 

Tener tu aviso de funcionamiento vigente. No somos un negocio, perdón, en todo 

caso aquí el tema es para los que sí realmente lucran con eso que son los spas, las 

veterinarias, los hoteles, todos esos, pero los albergues no somos un giro, somos 

casas. ¿Qué vamos a hacer con esto? Porque el uso de suelo para protección 

animal no existe en esta ciudad, o si existe aquí algún abogado que me pueda decir 

lo contrario me va a dar luz. 



Entonces, estamos haciendo estos foros hace dos meses, más, menos, y el INVEA 

manda esto, o les está metiendo el pie a ustedes o esto es una charada, y perdonen, 

pero yo creo que todos los que estamos aquí ¿perdiendo el tiempo?, no, ¿verdad?, 

estamos invirtiendo un tiempo para qué, para tengamos un beneficio, para que este 

acompañamiento de los espacios de resguardo tenga una llegada a buen puerto. 

Yo escucho a los compañeros, a los doctores, a todo mundo, incluso hasta a los 

que vienen y nos dicen que la tauromaquia es una excelencia, pero al final del 

camino dónde estamos parados. Esto que estoy leyendo es de preocuparse, porque 

no existe, digo ya existe una ley, ya habíamos platicado de eso, la ley ya existe y 

cuesta miles de miles de pesos la multa, eso ya existe. La compañera dice que 

hagamos un congreso para trabajar, ya existe una ley, damos un paso atrás, pues 

sí, yo también invito a lo mismo, que se haga un congreso y que se hable de lo que 

tenemos que hacer para que esto siga funcionando. 

Yo estoy leyendo lo que nos pidieron que llenáramos y es muy interesante el aventar 

estas preguntas y tener una retroalimentación. Lo único con lo que no estoy de 

acuerdo es que sea abierto a todo el público, porque no todo mundo tiene la 

capacidad para hacer esto, ahí sí no. Los doctores son especializados sí, pero son 

insensibles porque así los educa la universidad, a diferencia de los que no somos 

doctores y que sí nos concientizamos y que sí tenemos un vínculo con los animales. 

Yo les podría decir a los doctores el día que tú como ser humano veas tu alma a 

través de los ojos de un animal en ese momento será diferente. 

Gracias a todos. Que tengan buen día. 

EL C. DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Gracias. 

Dos participaciones más y concluimos con la participación de Estelita, el doctor 

Amarillo y las los diputados que quieran hacer un último comentario. 

LA C. ERIKA FOSADO.- Gracias. Erika Fosado, del CRIM de la UNAM. 

Quería iniciar, o más bien sería cerrar me va a tocar, con un reconocimiento a la 

necesidad de la discusión pública, el hecho de que estemos aquí con distintas 

opiniones, desde distintos intereses incluso a veces hasta contrapuestos, implica 



politizar este tema, y politizarlo implica hacerlo público, charlar con las autoridades, 

colocar nuestros intereses, nuestra forma de ver el problema siempre va a ser 

valioso, porque si no se va a seguir resolviendo desde la perspectiva de cada quien, 

algunas más acertadas, algunas más lejanas a las necesidades de los animales, 

pero el hecho de hacerlo público implica empezar a generar una cultura distinta 

sobre el bienestar y los derechos de los animales. 

Así que en ese sentido entiendo, para quienes han estado desde hace muchos años 

en foros y talleres, que debe ser cansado, pero es el camino, es el camino en cómo 

se politiza algo. 

En ese sentido lo que yo quería preguntar era si va a haber algún seguimiento que 

pueda impulsarse desde el poder legislativo, porque entendemos que ustedes están 

para el diseño de leyes, reglas que están en debate, pero necesitamos también al 

Poder Ejecutivo y a las instancias que son responsables si se van a sumar o no, y 

si desde aquí se puede hacer alguna invitación, si tienen algo planeado como para 

que se articule ya no nada más en términos de legislación, sino de política pública, 

porque creo que lo que aquí se ha dicho es rico y rebasa evidentemente a una 

reforma.  Incluso podríamos pensar en debatir las diferentes posibilidades de actuar 

sobre esta problemática. 

Aquí se ha hablado, por poner algunas que me llamaron la atención el día de hoy, 

sobre si va a haber algún beneficio económico para quienes realizan esta tarea, que 

en algún sentido parece relevante e importante, y no dudo que incluso ahí haya 

quienes puedan hacer un trabajo con mucho mayor apoyo; pero también eso puede 

ser un incentivo perverso para quienes no necesariamente están a favor de los 

derechos de los animales y que se cree ahí un nuevo nicho, si no hay una política 

que atienda, como se ha dicho aquí, las causas, que al final del día es que haya un 

mercado que está objetivando la vida de otros animales, a partir de ganancias, que 

está poco regulado y que el problema va a seguir existiendo si no hay una regulación 

en torno al mercado de producción y consumo de perros. 

Desde ahí yo quería o una de las cosas que me incentivó a participar el día de hoy, 

fue a poner en la mesa a los sujetos por los que estamos aquí que son los otros 



animales. En ese sentido sí quería hacer notar que la Declaración de la Conciencia 

de Cambridge nos ha señalado que ya los animales tienen todos los sustratos 

neuroanatómicos, neurofisiológicos, neuroquímicos, que hablan a la conciencia de 

su capacidad emocional mucho más compleja, no solamente de emociones 

primarias. Es por eso que éticamente estamos interpelados a responder en torno a 

esa situación desde una manera más robusta. 

Muchas gracias. 

EL C. DIPUTADO MANUEL TALAYERO PARIENTE.- Gracias. La última 

participación, creo que ahí alguien está levantando la mano. 

LA C. ERIKA ANTONIO.- Hola, buenos días. Mi nombre es Erika Antonio, soy 

rescatista independiente. 

Como bien ya pudimos escuchar a todos los compañeros, quiero yo también 

hacerles una invitación a que todo esto que estamos hablando, todo esto que se 

está diciendo ya existe en una ley, lo único que tendríamos que hacer es ampliarla 

y es la Ley de Protección y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México. 

Quiero dar rápidamente lectura a algunos artículos que a lo mejor no hemos leído, 

que es el artículo 72 y que habla acerca de la Agencia de Atención Animal de la 

Ciudad de México y éste dice que la Agencia se coordinará con el Gobierno de la 

Ciudad de México, alcaldías, organismos no gubernamentales, institucionales de 

asistencia privada y asociaciones civiles que realizan trabajo a favor de la protección 

de los animales. Lo que quieren hacer con la Ley de Regulación ya está, todo está 

aquí.  

El artículo 73 nos dice que la Agencia de Atención Animal tendrá las siguientes 

atribuciones:  

1.- Coordinarse con las autoridades competentes y entidades académicas para 

establecer mecanismos adecuados para la estimación anual de animales 

abandonados en espacios públicos, de acuerdo a las herramientas estadísticas 

disponibles. 



2.- Coordinar y concentrar los datos cualitativos y cuantitativos que se desprendan 

del RUAC. Aquí tengo una pregunta: ¿El RUAC verdaderamente ha funcionado? 

Asegurándose que en la prestación de servicios públicos relacionados con los 

animales de compañía siempre se lleve a cabo su registro. Si tienen algún registro, 

algún censo del RUAC, creo y estoy completamente segura que los ciudadanos no 

han registrado a los animales, ni lo harán, exactamente; uno, porque no saben para 

qué es; dos, porque no tienen la herramienta, porque se tiene que hacer a través 

del celular, y tres, porque hay muchísimas personas que no les interesa y no saben 

ni para qué sirve. 

3.- Emitir los criterios de capacitación y en su caso capacitar a funcionarios públicos 

y en general a la población de la Ciudad de México en la materia de la presente ley. 

¿Quién conoce toda ley que tenemos a la mano? Nadie, a veces ni nosotros 

mismos. 

3 bis.- Emitir los criterios de capacitación y en su caso capacitar a los paseadores 

de perros, así como emitir los lineamientos técnicos en los que se deberá basar el 

paseo de perros. Ellos, los paseadores de perros sí ganan, ellos sí cobran. 

El 3 bis uno.- Implementar y administrar un padrón de las personas físicas y morales 

que se dediquen al paseo de perros. Está en una ley, diputados, ¿se está llevando 

a cabo? ¿Se está cumpliendo verdaderamente con lo que dice esta ley? 

Aquí quiero hacer un paréntesis y quiero mencionar a una amiga que hace dos años 

la guardería u hotel, como se le pueda llamar, de nombre Doggy City, en Xochimilco, 

asesinó a sus perros, cuando ella regresa de vacaciones le entrega los perros 

puertos, no sé si recordarán ese caso, es el caso de Nala y Tango, a dos años que 

esto ha pasado Nala y Tango siguen congelados, Nala y Tango no han podido ser 

incinerados porque su carpeta de investigación de Nala y de Tango no ha tenido 

resultados, apenas ha sido judicializada después de dos años y resulta ser que le 

han dado fechas de audiencia, pero que a la persona, al culpable nunca se le ha 

notificado, entonces cómo se va a presentar a una audiencia si no ha sido notificado. 

A ellos yo les hago la invitación, que a ellos sí son a los que se les debería de 

regular, porque ellos sí tienen una retribución económica. 



El artículo 3 bis dos.- Elaborar las bases para proporcionar tratamiento etológico a 

los animales alojados en las zonas de resguardo temporal de las alcaldías, así como 

los lineamientos técnicos de operación a los que deberán sujetarse. 

Artículo 5.- Establecer convenios de concertación o de coordinación para brindar 

asesoría legal a las organizaciones de la sociedad civil en materia de la presente 

ley; crear y coordinar la red de ayuda para el bienestar animal de la Ciudad de 

México, integrada por organizaciones de la sociedad civil. Aquí es donde nosotros 

estamos apareciendo ya en una ley. 

El siguiente dice.- Coordinarse con la autoridad competente para la elaboración y 

diseño de la estrategia para la estimación del control de población de los animales 

de compañía de la Ciudad de México, basada en campañas masivas de 

esterilización, programas de adopción y la captura de animales de compañía, a 

petición ciudadana de acuerdo a los supuestos de la fracción III del artículo 10 de la 

presente ley. 

El 11.- Coordinarse con la Secretaría de Salud para el impulso y ejecución de 

campañas masivas -lo vuelve a repetir- permanentes y gratuitas. Qué es lo que no 

hay, qué es lo que necesitamos, qué en base a los números de la médico veterinaria 

es lo que no alcanzamos, campañas masivas y permanentes ya está en la ley. ¿Qué 

más necesitamos, para qué necesitamos crear una ley de regulación? Así 

sucesivamente. 

Si ustedes se toman el tiempo en leer toda la ley que ya tenemos, dice que debe 

coordinar con la Secretaría y las autoridades encargadas de educación en todos los 

niveles, que es lo que hablaban, el desarrollo de programas de educación y 

capacitación, difusión de información e impartición de pláticas, conferencias, foros 

y cualquier otro mecanismo de enseñanza referente a la protección y cuidado, trato 

digno y respetuoso, así como de tenencia responsable y protección a los animales, 

con la participación en su caso de las asociaciones protectoras y organizaciones no 

gubernamentales legalmente constituidas -lo dice aquí- a través de múltiples 

plataformas y medios. Entonces pregunto yo, la pregunta es: ¿Se está llevando a 

cabo para empezar esta ley? Porque aquí ya lo tenemos, aquí está estipulado. 



Quiero hacer un énfasis acerca de la Agencia de Atención Animal, porque hasta lo 

sabemos no está de esta manera. El artículo 74 dice que la Agencia de Atención 

Animal contará con el Consejo de Atención Animal de la Ciudad de México, siendo 

éste un órgano de consulta y coordinación gubernamental, con participación 

ciudadana honorífica, el cual se integrará por: uno, la persona titular de la Jefatura 

de Gobierno de la Ciudad de México, quien presidirá; la persona titular de la 

Secretaria del Medio Ambiente, la persona titular de la Secretaría de Salud, la 

persona titular de la Agencia de Protección Sanitaria, la persona titular de la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana, la persona titular de la Brigada de Vigilancia 

Animal, la persona titular de la Secretaría de Educación, Ciencia, Tecnología e 

Innovación, la persona titular de la Secretaría de Cultura, la persona titular de la 

Dirección de Justicia Cívica de la Consejería Jurídica y de Servicios Legales de la 

Ciudad de México, la persona titular de la Procuraduría Ambiental y del 

Ordenamiento Territorial, la persona titular de la Fiscalía General de Justicia de la 

Ciudad de México, persona titular del Servicio Público de Localización, 4 personas 

representantes del sector académico, con previa auscultación de la Comisión de 

Preservación del Medio Ambiente, Cambio Climático y Protección Ecológica del 

Poder Legislativo de la Ciudad de México, a solicitud de la Agencia. 

Los representantes del sector académico durarán en su cargo 3 años y serán 

designados por el voto de las dos terceras partes de los miembros del órgano 

legislativo de la Ciudad de México. Una persona representante del Comité de 

Bioética de la Agencia y 5 personas representantes de las organizaciones de la 

sociedad civil, designadas por la persona titular de la Jefatura de Gobierno de la 

Ciudad de México. 

Entonces la pregunta es: ¿la Agencia cuenta con este Consejo? Porque creo que 

ya no cuenta con él. A partir del cambio ya no cuenta con este Consejo que está 

escrito aquí en la ley.  

Entonces, la invitación es, primero hacer cumplir lo que ya tenemos en una ley para 

después trabajar juntos, unidos. 



No estamos, y lo sé de muchos compañeros, no estamos en contra del gobierno, 

queremos que ustedes nos apoyen, queremos trabajar de la mano con ustedes, 

todo en beneficio por los animales.  

Es cuanto. Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Listo, terminaron las intervenciones, las anunciamos con 

anticipación. 

Le doy el uso de la palabra a Estela, después pasamos con el doctor. 

Espérame por favor, hay otro foro, estuvimos anunciando cuántas participaciones 

iba a haber.  

LA C. ESTELA.- Sí, muchas gracias, buenas tardes.  

Lo primero que quisiera decir es hacerles la invitación, justo, a que todas sus 

propuestas, que son muy valiosas, las puedan ingresar de manera por escrito en la 

liga donde ustedes se inscribieron para el foro; ahí pueden subir todavía todo 

aquello que ustedes quieran proponer, comentar y todo eso se está incluyendo y se 

esté sistematizando. 

Entonces, esa es la primera situación, hacerles esa invitación.  

El número dos es, bueno, retomar el tema del título de este foro temático, que es el 

último, que es el acompañamiento de los espacios de resguardo de los seres 

sintientes; es decir, estamos hablando que, como sabemos, la mayoría de los 

espacios en donde hay resguardo temporal para los animales no son asociaciones 

civiles, no son fundaciones, no son personas morales. En ese sentido tenemos que 

también dirigir nuestra reforma, porque actualmente nuestra ley, si bien contempla 

muchas cosas, prácticamente todo está dirigido a asociaciones legalmente 

establecidas y entonces qué pasa con aquellas personas físicas que les estamos 

llamando rescatistas independientes, porque legalmente no existe algo que 

legalmente las pueda identificar. 

Entonces, este es uno de los criterios que, desde mi perspectiva, es importante que 

consideremos en esta reforma.  



Ahora, en el tema justo del acompañamiento, también coincido en muchos de los 

que hoy participaron que hablan del acompañamiento en la capacitación, pero 

quisiera yo dirigirme al tema de la capacitación, además de los que ya comentaron, 

de cómo, pensemos que ya está la reforma y que la reforma va a apoyar y 

acompañar a protectoras independientes, que son la mayoría de quienes hacen este 

trabajo, ¿quién les va a enseñar cómo obtener el recurso? O sea, esa capacitación 

es necesaria, porque a lo mejor una AC, una fundación, tiene el recurso humano o 

contrata a un contador o contrata a alguien, pues para llevar sus finanzas y 

cuestiones legales. 

Una rescatista independiente, o sea, hablo de una persona, ¿cómo lo va a hacer? 

Si no tiene un recurso material o económico o financiero para hacer una fundación, 

etcétera, pues entonces necesita ese apoyo, eso significa que, desde mi 

perspectiva, también debe haber este acompañamiento en la forma de bajar 

recursos, porque ahora, por ejemplo, hablaban de apoyar, en las sesiones pasadas, 

por ejemplo, que hablaban del Sistema de Cuidados, Lorena, por ejemplo, hoy 

señaló que les den trabajo a las personas rescatistas, pues bueno, actualmente el 

Gobierno de la Ciudad tiene un Sistema de Cuidados y ya lo habíamos platicado, 

por qué no meter aquí al bienestar animal en el tema del Sistema de Cuidados, que 

bueno, ya corresponde a la política pública, pero es uno de tantos ejemplos o el de 

apoyo a las adopciones.  

En este punto quisiera sólo comentar la problemática tan complicada de las 

personas que tienen en su resguardo animales que están listos ya para darse en 

adopción, la problemática a la que se enfrentan, justo, para encontrar a una familia 

y les puedo hablar, por ejemplo, del caso del Parque México y del Parque Lincoln, 

por ejemplo, que son los que en algún momento estuvieron en redes sociales, en 

donde había protectoras que ahí se establecían para exhibir a los animales, a 

personas que pasaran por ahí, independientemente de la cuestión, vaya, cuando 

hablaban de que se vendían, que no era adopción, etcétera, no estoy hablando de 

esa parte, sino de quien legítimamente sí va a dar en adopción a un animal, es 

porque tienen esta cuestión tan complicada y que también es parte de ese 



acompañamiento que debería dar el gobierno y que para eso es esta reforma, todo 

esto debe estar incluido en el apoyo que requieren. 

Ahora, finalmente quiero hablar del tema de la planeación estratégica que debe 

tener no sólo una asociación, sino un espacio como de los que estamos hablando 

de personas protectoras independientes, ese también es un acompañamiento, es 

muy difícil técnicamente obtener esa capacitación en planeación estratégica, pero 

es básica para poder obtener, por muy sencilla que sea, para poder bajar un recurso 

en la calidad que sea. Esto también tiene que ser parte del acompañamiento, porque 

no vamos a pagar a un consultor que te cobra millonadas para un programa, estos 

son los casos o los ejemplos que también deben comprender y que es el tema que 

quiero comentar ahora, es por qué sí se requiere esta reforma.  

Yo sólo quiero leer el artículo, nuestra Ley de Protección y Bienestar de los 

Animales, en nuestro artículo 17 sí habla de un fondo, como señaló nuestra última 

compañera que intervino, la ley contempla muchas cosas, pero, a ver, la fracción IV 

dice, les leo, el Fondo Ambiental Público al que se refiere la Ley Ambiental de 

Protección a la Tierra de la Ciudad de México, que bueno ya no se llama así, 

destinará recursos para, fracción IV: “el mejoramiento del bienestar animal en los 

centros de atención canina y felina, en las clínicas veterinarias de las 

demarcaciones territoriales y en la Agencia de Atención Animal”, en ningún 

momento está hablando que el Fondo Ambiental se pueda usar para el 

mejoramiento del bienestar animal en refugios y albergues.  

Por eso creo que tenemos que sí continuar con esta reforma, pero enfocada a 

mejoramiento de albergues, refugios o espacios donde el resguardo de los seres 

sintientes sean la prioridad. 

Es decir, sí hay muchas cosas en la ley que no se están cumpliendo, por una u otra 

razón, que no voy a ponerme a debatir sobre eso, pero sí tenemos que fortalecer la 

ley para que puedan estos espacios obtener estos recursos, porque todo esto lo 

queremos, pero necesitamos el cómo, como decía Antemio por allá, éste es uno de 

ellos que, desde mi punto de vista, es necesario.  



Por último, quiero, quien ya me ha escuchado sabe que mi bandera es el tema de 

las familias interespecie; es decir, mi animal de compañía es parte de mi familia, 

hay muchas teorías, etcétera, no vamos a entrar en eso, sólo señalar, a ver, cuando 

hablamos de una familia que no es interespecie, donde no tenemos un animal de 

compañía, por ejemplo, hablamos de siempre pensar en el bienestar de los niños y 

de las niñas, el interés superior de la niña es que es como se le conoce en el derecho 

familiar, ¿qué pasa cuando una pareja se quiere divorciar? Alguna vez escuché a 

un juez que decía: “los padres o la mamá, la mamá o papá, papá, etcétera, se dan 

de niñazos, entre ellos se dan y no piensan en el bienestar de los niños y niñas”. 

Lo mismo pasa de repente en el caso de los perros y gatos, en casos de refugios, 

de albergues, en donde debemos pensar que a lo mejor sí nos están a lo mejor 

diciendo: “te vamos a exigir un espacio o una capacidad específica para tu albergue 

o refugio o espacio temporal, lo que sea”, que básicamente son los 5 dominios, pero 

no es porque se le quiera presionar a alguien a que sea de tal o cual manera, 

estamos pensando en el bienestar superior de los animales, que son parte de una 

familia interespecie y sólo concluir que, efectivamente, la capacitación de las 

autoridades sí es necesaria, porque no estoy criticando a ninguna autoridad, pero 

pienso en el INVEA que está empezando, en mi experiencia es la primera vez que 

el INVEA interviene en un tema de bienestar animal, pero por lo mismo en esas 

circunstancias me parece que es una necesidad de capacitar al personal en esta 

materia, porque yo no sé si, bueno, son verificadores, entiendan lo que es un tema 

etológico, cómo si un día, no estoy diciendo que eso vayan a hacer, pero si un día 

en una visita de verificación tienen que sacar a algún animal de compañía en un 

establecimiento, ¿quién lo va a hacer, su personal lo sabe, tiene el conocimiento? 

No lo sabemos, la verdad es que yo no lo sé, pero es necesario y no necesariamente 

capacitar solamente al que inspecciona o al que va a verificar, sino a toda una línea 

de mando que es importante que tenga el conocimiento necesario según sus 

puestos.  

Por lo pronto sería todo y agradezco la participación.  

EL C. PRESIDENTE.- Le damos el uso de la palabra al doctor Amarillo, por favor. 



EL C. DR. CARLOS ESQUIVEL LACROIX.- Gracias, Presidente. 

Buenas tardes a todos y todas, de nueva cuenta, muchísimas gracias a esta 

Comisión y a su Presidente por la invitación. 

Tengo muchas ideas, como he tenido en foros anteriores de poder platicar. Yo creo 

que, si de antemano sabemos que no vamos a hacer algo, el hecho de estar aquí 

significa que otorgamos el beneficio de la duda, porque si no, ¿por qué estamos 

aquí? Primera reflexión, yo no voy, pero sí vengo, pues a ver si a lo mejor me 

convence, no, no, tenemos que hacer algo y por eso estamos aquí, primera 

reflexión.  

Segundo, estas relaciones se establecen con la confianza y no la tenemos, por eso 

a lo largo de décadas y puedo hablar de 4 décadas, junto con Antemio, seguimos 

siendo un par de chamacos, nos ha tocado ver, cuando él me preguntó en cuántos 

foros hemos estado, hemos visto toda la transformación, la problemática es la 

misma y no se necesita hacer un postdoctorado para decirles que la problemática 

es la misma, porque no se ha atendido desde la base de la problemática misma. 

Entonces, si no construimos esta relación de confianza mutua, con el beneficio de 

la duda, porque el problema no es de albergues, el problema no es de académicos, 

el problema no es de fulanito, de menganito, el problema se llama sociedad 

mexicana y como sociedad mexicana, en todos sus elementos tenemos que 

participar, pero me parece muy temerario de repente ya descalificar algo que 

todavía apenas se está viendo cómo lo construimos para ver qué parte del 

problema, que es multifactorial, podemos empezar a atender. Lo dije el foro pasado, 

nadie tenemos la verdad absoluta, mis queridos y queridas, y nadie podemos hablar 

de una manera temeraria, simplemente haría alusión, yo soy egresado de la 

universidad, supongo que usted se refería a la Universidad Nacional Autónoma de 

México y no me considero un profesionista, haber sido formado con insensibilidad, 

y creo que hay muchos o la mayoría, porque es un derecho a la educación, no un 

privilegio, estudiamos en nuestra Máxima Casa de Estudios, y me parece temerario 

decir que se forma insensible, simplemente alusión en ese sentido.  



Entonces, si no construimos este voto de confianza, me encantó cuando se dijo: 

“hay que buscar quiénes son los responsables del problema”, no se les quiere ni 

pretendemos los que estamos aquí criminalizarlos, y sí sabemos que hay abusos 

de gente malintencionada, que por hacer uso o abuso, a lo mejor de un privilegio de 

una red social o detrás de una computadora, dañan y perjudican no sólo personas, 

vidas enteras y cuestiones familiares, mi solidaridad en particular, conozco el tema, 

igual también, ya se fue el licenciado, pero yo creo que entonces en ese sentido, yo 

vuelvo a hacer un llamado para terminar, otorguen el voto de confianza a estos 

legisladores que nos acompañan, porque soy testigo directo de que por primera vez 

hay un interés real de hacer algo, todavía no tenemos el producto final, preguntaban: 

¿será expuesto a todos para revisarlo? Sí, el jurado calificador y los expertos serán 

ustedes, los que verán este producto final, pero si no están aquí con la confianza y 

con la seguridad de hacer algo, entonces no habrá esfuerzo que fructifique. 

Tengamos la humildad de sentarnos, de discutir, de ver cuál es el problema para 

que los encargados de legislar tengan una base sólida, no creencias personales, no 

interpretaciones personales, simplemente la Agencia de Atención Animal, todo lo 

que se mencionó en la ley, perdón, con todo respeto, en la administración anterior 

se hizo, y aquí hay varios integrantes, incluso los que están sentados del otro lado, 

de todo lo que mencionó la compañerita.  

Si sigue o no, eso habrá que verlo con la administración anterior, perdón, con la 

administración presente, pero yo sí creo que aquí hay muchos testigos de lo que 

vivimos juntos, a todos los niveles, eh, desde autoridades superiores, como fue la 

alcaldesa Vanegas, muchos otros actores, legisladores también.  

Entonces, yo sí creo, finalmente tenemos que romper un paradigma, y por lo menos 

ojalá, Antemio, no nos aventemos tantos años más de foros, sino que a lo mejor en 

el corto plazo podamos decir: “sí, ya jaló, ya hay algo en educación, en mil cosas”. 

¿Cómo lo tenemos que hacer? La triada del doctor Amarillo, le llamo yo, la ciencia, 

la ética y el Estado de derecho. Si logramos juntar esas 3 cosas con el poder 

encargado de legislar, mis amigos y amigas, estamos del otro lado.  



Agradezco, Presidente, el voto de confianza, el espacio, y por lo menos reitero mi 

compromiso, 2 cosas, ahora es doble. 

Primera, cuando acompañé al diputado Talayero, de ver los protocolos de actuación 

ante casos como el lamentable del Refugio Franciscano, que se está viendo y el 

diputado ya lo informó.  

Segundo, ver lo del INVEA. A mí también me preocupa mucho, porque me parece 

un círculo perverso, y lo digo públicamente, pedir un uso de suelo que ni la propia 

legislación contempla, un uso de suelo, porque la figura ni siquiera existe para un 

albergue o refugio. 

Comprometo, Presidente, que analicemos ese tema con los colegas legisladores, y 

ver, para que incluso el INVEA informe a esta soberanía el porqué, cuando por 

décadas no lo vimos, y ahora sí aparece. Dejo la duda.  

Muchísimas gracias por su atención. Buenas tardes.  

EL C. PRESIDENTE.- Le doy el uso de la palabra a la diputada Lizzette Salgado.  

Por favor, diputada. 

LA C. DIPUTADA LIZZETTE SALGADO VIRAMONTES.- Muchas gracias. Voy a 

ser muy breve.  

Primero, para quienes todavía tienen el deseo de participar, se aprobó un adendum 

al acuerdo y va a haber un foro próximo, es decir, este no es el último, y eso nos va 

a permitir escuchar a quienes todavía no hemos tenido la oportunidad de 

escucharlo. 

Segundo, decirles… 

LA C.     .- (Fuera de micrófono). 

LA C. DIPUTADA LIZZETTE SALGADO VIRAMONTES.- Dame oportunidad, 

justamente de cerrar y voy para allá en ese sentido, quiero, porque no estaban todos 

cuando yo tuve la oportunidad de hablar al inicio y al arranque de este espacio, y 

por eso se los voy a reiterar, y porque quizás no lo supe comunicar de manera 

correcta, porque de pronto siento que seguimos teniendo esa reticencia a una 



legislación que no es la ruta que nosotros estamos construyendo, no estamos 

queriendo generar una legislación punitiva. Punto número uno. 

Y lo más importante, es decir, no queremos una legislación que lo sobrerregule, que 

les dé más carga, que los castigue, que los ponga en este sentido de que ustedes 

sean los malos, no es lo que estamos queriendo construir, no al menos, es una 

legislación que yo desde mi bancada estaré acompañando. 

¿Qué es lo que sí necesitamos? Un marco jurídico que empiece por establecer 

obligaciones claras para el gobierno, que sancione el abandono y el maltrato, que 

también regule a quienes operan sin estándares mínimos de bienestar animal, me 

refiero a los establecimientos que venden y reproducen animales de control; es 

decir, necesitamos entrarle a la regulación de la crianza, como bien lo decía ahorita 

la compañera.  

Hoy ustedes operan sin certeza jurídica, sin reglas claras y sin un padrón que 

permita dimensionar el problema, y eso no sólo es un vacío legal, también es un 

riesgo para los animales, para quienes dedican su vida a cuidarlos, su vida y su 

tiempo, y desde mi bancada hemos sido muy claros, yo aquí lo he estado reiterando 

durante los distintos foros, sí estamos a favor de una regulación, pero no una 

regulación punitiva, no una que llegue después de años de abandono institucional 

a imponer cargas, sin ofrecer soluciones, se necesita una regulación que venga 

acompañada de política pública, ojo, la política pública no recae en el Legislativo, 

sino en el Ejecutivo, una política pública que dé apoyo, capacitación, coordinación 

y recursos. 

Se vale diferir, se vale diferir porque para esto son estos foros y son el debate. Estos 

foros no pueden quedar en el diagnóstico, ya después, este es el cuarto foro, 

sabemos todos lo que está pasando y la legislación debe de ir en ese sentido. ¿Qué 

necesitamos? Pues sí, un marco jurídico que sí dé certeza y obligue al gobierno a 

asumir su responsabilidad. 

Esto no sólo es un tema de bienestar animal, es un tema de política pública que ha 

estado desatendida durante años, y eso no se corrige de fondo con una regulación 

incompleta. Por eso la importancia de escucharlos, porque ustedes son los que 



viven esta situación y quienes han mantenido a salvo a muchos animalitos, porque 

hoy es el principal problema, el abandono, en donde el gobierno, lo público, no está 

dando respuesta a esta problemática en la que hoy nos encontramos. Esta 

legislación lo que busca, insisto, no es castigar, no es una legislación punitiva, es 

una legislación que llene vacíos legales que hoy existen para beneficio de los 

animales y de los que dedican su tiempo y su vida a cuidarlos. 

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Le cedemos el uso de la palabra al diputado Miguel Ángel 

Macedo, por favor.  

EL C. DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO ESCARTÍN.- Gracias. 

Hemos tomado nota de todas sus aportaciones, por ello presentaré en estos 

próximos días una iniciativa para que también desde el presupuesto participativo se 

consideren recursos en beneficio del bienestar animal con la finalidad de que desde 

el tejido social y comunitario fomentar con responsabilidad en el cuidado de los 

animales. Eso va a estar, pero bien listo para los próximos días.  

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias. 

A mí me gustaría concluir con 4 temas muy rápidos.  

El primero, me quedo con algo que comentó el licenciado Carranza, luego el doctor 

Amarillo y que he visto mucho en redes sociales, que hace referencia a la violencia 

digital.  

En los próximos días haré un pronunciamiento desde mis redes sociales y lo vamos 

a presentar en el Congreso de la Ciudad de México. 

Ojalá pueda contar con el apoyo de las y los diputados aquí presentes, que es un 

tema importante que lo hemos visto en todos los ámbitos, pero hoy que estamos en 

este foro me refiero al tema de los animalistas, cuando debería de ser un gremio 

que debería de salir unificado. Yo veo mucha violencia digital y en los próximos días 

me voy a referir a este tema en un video que voy a subir en mis redes sociales.  

Segundo, el tema de la compañera. 



Hoy hago público que acabo de presentar ante la Fiscalía, SEDEMA, PAOT y 

Brigada, información de los Franciscanos.  

Así que cumplí mi palabra, perdón por haberlo hecho tarde, asumo mi 

responsabilidad, pero acabo de presentar estos oficios, en los próximos días 

también voy a anunciar qué es lo que me responde la autoridad y lo haré de 

conocimiento público.  

Tercero, me quedo con el tema del INVEA, aquí con la diputada Judith Vanegas y 

estoy seguro que también con el diputado Miguel Ángel y la diputada Lizzette, estoy 

seguro que vamos a solicitar una reunión para ver qué estaba pasando, en eso nos 

comprometemos, porque lo platiqué con la diputada Judith y vamos a hacer ese 

acercamiento y acá tenemos el apoyo también del doctor y de Estelita. 

Por último, comenté que no voy a partidizar este foro, pero, sin embargo, quiero 

reconocer a las y los diputados porque gracias a ustedes hoy reconocemos al 

animal comunitario en ley, gracias a ustedes reconocemos como seres sintientes 

en el Código Civil, gracias a ustedes las alcaldías pueden crear espacios de 

recreación, gracias a ustedes la prohibición de exhibición de animales en tiendas de 

mascotas, y gracias a ustedes las corridas de toros sin violencia y sin sangre, 

muchas gracias.  

Agotadas las intervenciones, se da por concluido el foro temático número 4, 

“acompañamiento de los espacios de resguardo de los seres sintientes”, siendo la 

1 con 46 minutos del día 10 de abril del año 2026. 

El siguiente foro es el día 24 de abril, ojalá nos puedan acompañar, este fue el último 

foro temático, el siguiente es exclusivo para dueños de albergues y de refugios, sin 

embargo, estará abierto a que nos puedan acompañar en público. 

Muchísimas gracias por estar aquí. 

 


