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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA MARÍA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- 

Vamos a reanudar la sesión, señoras y señores diputados, estamos reunidos el día de 

hoy para reanudar la tercera sesión ordinaria de la Comisión de Administración Pública 

Local, toda vez que se había declarado en sesión permanente para atender las 

observaciones hechas por las diputadas y diputados. 

Damos cuenta de que se recibieron observaciones por parte de todos los integrantes de la 

Comisión de Administración Pública. 

El proyecto de dictamen se les hizo llegar con anticipación, por lo que le solicitaría a la 

Secretaría consulte si hay alguna diputada o diputado, que quisiera hacer uso de la 

palabra para hablar sobre el dictamen en lo general, hasta por cinco minutos. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA SALDAÑA HERNÁNDEZ.-  Por 

instrucciones de la Presidenta se les pregunta si alguna o alguno de los diputados 

quisiera hacer uso de la voz para hablar en lo general del dictamen. Diputado Miguel 

Ángel Salazar, tiene el uso de la palabra, hasta por cinco minutos. 

EL C. DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL SALAZAR MARTÍNEZ.-  Muchas gracias. Muy 

buenos días a todas y a todos. Gracias. 
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En efecto se remitieron observaciones a algunos preceptos, artículos que a nuestro punto 

de vista había o existía duplicidad en funciones con temas relacionados con el órgano 

general de la Contraloría, así como del tema también en materia de transparencia e 

información pública. 

Sigo pensando y sigo insistiendo, la necesidad de implementar algunos temas como el 

caso del conflicto de intereses, que es relevante el tema ya que no se encuentra una 

disposición oficial como tal, que regule y que obligue a los entes a que se presenten este 

conflicto de intereses, en esta ley se estaría contemplando ya esta rendición de cuentas 

en temas de transparencia, lo cual me parece extraordinario, quedando fuera esos 

lineamientos que en aquel entonces, la Contraloría General de la Ciudad de México había 

presentado, y que de ahí se retomaban para las entidades, ahora se retoma en esta ley  y 

me parece interesante. 

Sin embargo, sigo pensando que tiene algunos preceptos que invaden atribuciones y 

funciones en temas de transparencia, que por ley le correspondería al Instituto de 

Transparencia e Información Pública recabar esos datos en temas financieros que ya está 

previsto. 

Como cualquier norma, si se contempla en dos, no pasa nada, sin embargo, creo que por 

técnica legislativa deberíamos de remitirlo allá, no generarle atribuciones y facultades a la 

agencia para que ellos pudieran hacer las mismas funciones, porque estaríamos en una 

duplicidad tanto del Instituto como de esta agencia estaríamos en duplicidad de tema de 

transparencia. 

Específicamente ese en en el artículo 12 donde se habla precisamente de las facultades 

que tendría la agencia, en la fracción X y en la fracción XIV, que es donde haría mención 

a este muy en particular, que es la observación que se envió, no se consideró y que yo 

seguirá insistiendo en el tema que habría que habría que considerarlo. 

Por otro lado, como cualquier ley que encuentra disposiciones que obligan, pues 

evidentemente creo que sí sería importante que también pusiéramos el tema de la 

previsión con relación al tema, de cuáles son los mecanismos y medios de defensa que el 

particular puede tener en un momento determinado sobre los dictámenes, resoluciones, 

dictámenes, resoluciones, dictaminaciones, recomendaciones, que pueda hacer en un 

momento determinado la agencia, es decir, por principio de definitividad y por principio de 

legalidad, pues que pudiéramos nosotros considerar un mecanismo o medio de defensa 
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en esta iniciativa, relacionado con el tema del recurso de inconformidad o el juicio de 

nulidad que cualquier particular puede o tiene derecho para interponer cualquier acto que 

vea trasgredido en su materia.  

Me ha tocado ver que la Contraloría emite algún tipo de disposición, o el mismo INFO 

emite una disposición, generando un requerimiento, supongamos a los órganos político-

administrativos, siempre se genera un responsable que será un servidor público que 

tendrá por obligación que responder a estos requerimientos que les hagan. 

Si el particular no emite en tiempo y forma o a juicio o a consideración del INFO, que en 

este caso ahora sería la agencia, pues evidentemente lo estamos dejando nosotros en un 

estado de indefensión al no poderle nosotros dar u otorgar este beneficio.  

Solamente hacer mención que en caso de que no le convenga, no le favorezca, no lo 

consideren atinado, bueno tienen ellos la opción de poder reclamar ya sea el recurso de 

inconformidad o ya sea el juicio de nulidad, ante las instancias que correspondan, para 

poderles nosotros dejarles salvaguardar sus derechos.  

Solamente nada más agregarle un apartado, que para cualquier disposición se pudiera 

interponer el recurso de inconformidad, insisto, para no violentar un principio de legalidad 

y un principio de definitividad, que cualquier ciudadano puede tener cuando entra en 

vigencia alguna norma.  

Serían mis observaciones nada más. Muchas gracias.  

LA C. SECRETARIA.- Muchas gracias, diputado.  

LA C. PRESIDENTA.- Fíjate que sí. Ahí en lo que estoy checando aquí con el Secretario 

Técnico, diputado, se movió el articulado, sin embargo, creo que la parte de los 

argumentos que tú has estado señalando, me parece que son atendibles, sería sólo de 

revisar la técnica legislativa para efecto de que pudiéramos incorporar el procedimiento, 

que me parece correcto el dejar salvaguardado los intereses en este caso de esta ley, 

pues tienen que darle también certidumbre. 

Entonces me parece que sí, tus observaciones, salvo que, en el articulado al haberse 

movido, seguramente vienen referidos en otros artículos, pero si te parece lo podemos 

desahogar.  

Sí, en el artículo 45 también, aquí está, en el artículo 45 en el capítulo 9 de las 

responsables en materia de transparencia dice así:  
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Artículo 45.- En caso de incumplimiento de las obligaciones en materia de transparencia y 

manejo de datos personales establecidos en la presente ley, se sancionará conforme a lo 

establecido en el artículo 264 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México.  

Que es la preocupación que tú has estado señalando.  

EL C. DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL SALAZAR MARTÍNEZ.- Sí, el tema es ahí la 

sanción, lo que decía es lo más ajustado al tema del medio de defensa para, al caso de la 

previsión que se hace mención.  

LA C. PRESIDENTA.- Entonces tendríamos que establecer en al menos dos fracciones 

para poder darle salida a la preocupación del diputado. 

Creo que lo estableceríamos como una, dos fracciones, para poderle dar. Entonces si te 

parece, lo podemos incorporar para que se pudiera tomar nota de la propuesta que ha 

hecho el diputado Miguel Ángel Salazar. 

EL C. DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL SALAZAR MARTÍNEZ.- Gracias.  

LA C. SECRETARIA.- Muy bien. Tiene el uso de la palabra la diputada América Rangel 

por 5 minutos para hacer su observación.  

LA C. DIPUTADA AMÉRICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- En el artículo 13 si 

se puede adicionar una fracción que sería la VII, en donde diga dos representantes de la 

alcaldía, que será un representante por cada concejo y uno por lo que hace la 

administración de la alcaldía. Toda vez que no están contenidos, salvo la sociedad civil y 

el sector académico para el artículo 13 en donde se busca la implementación de la política 

de gobierno abierto, ciudad que establece un consejo de gobierno y el consejo de 

gobierno que estará presidido, que se pudieran incluir a los representantes de las 

alcaldías.  

Sí, es como adición. 

LA C. PRESIDENTA.- Me parece que sí es atendible. Instruyo al Secretario Técnico 

también para que pudieran incorporar en el artículo 13 en alguna fracción, sería la 

fracción VII, para ponerlo. 

Sí, me parece que sí es oportuna la participación de los alcaldes, en virtud de que es una 

nueva modalidad de coordinación del gobierno central con las alcaldías, entonces es 

importante que las alcaldías tengan participación en la definición de las políticas 
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generales. Entonces veríamos esa propuesta de la redacción y además un representante 

del Consejo. Está bien. 

Entonces me parece también que podría ampliarse con la propuesta de la diputada 

América, del Partido Acción Nacional.  

No sé si hubiera algún otro planteamiento para observaciones en lo general para que 

pudiéramos seguir. 

Diputada Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta a las y los 

diputados si tienen alguna otra observación qué hacer. 

¿Algún otro diputado quisiera tomar la palabra antes de pasar al siguiente punto? No. 

Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta a las y los diputados integrantes si están 

en pro o en contra de las propuestas sometidas a su consideración. Los que estén en pro, 

bueno, aquí pondríamos a consideración las dos propuestas hechas. 

LA C. PRESIDENTA.- Primero en lo general y luego votaríamos en lo particular. 

Entonces si les parece pasaríamos a votar en lo general. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia iniciaremos la votación en lo 

general del dictamen presentado. 

Siendo nominal, empezamos por el diputado Emmanuel Vargas. 

José Emmanuel Vargas, a favor. 

América Rangel, a favor. 

Paula Soto, en pro. 

Margarita Saldaña, a favor. 

Guadalupe Chavira, en pro. 

Batres Guadarrama, a favor. 

Miguel Ángel Salazar, a favor. 

LA C. SECRETARIA.- Señora Presidenta, se ha aprobado por unanimidad de los 

presentes el dictamen en lo general. 
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Pasaríamos ahora a la votación de las reservas que se presentaron, de las 

observaciones, las ponemos en un paquete, tanto las que presentó el diputado Miguel 

Ángel Salazar, como la diputada América Rangel, quedando pendiente la incorporación 

de ambas redacciones a este dictamen en el artículo 45 y en el artículo 13. 

LA C. PRESIDENTA.- La adición de una fracción en el artículo 13. 

LA C. SECRETARIA.- La adición de una fracción en el artículo 13 y la modificación del 

artículo 45. 

Hacemos la votación, empezamos por el diputado Emmanuel Vargas. 

José Emmanuel Vargas, a favor. 

América Rangel, a favor. 

Paula Soto, en pro. 

Margarita Saldaña, en pro. 

Guadalupe Chavira, a favor. 

Batres Guadarrama, a favor. 

Miguel Ángel Salazar, a favor. 

LA C. SECRETARIA.- Presidenta, se han aprobado las reservas presentadas por los 

diputados. 

A continuación, pasaríamos a la aprobación del paquete completo del dictamen con los 

artículos que se hayan reservado para su modificación, en lo general y en lo particular. 

José Emmanuel Vargas, a favor 

América Rangel, a favor 

Paula Soto, en pro 

Margarita Saldaña, en pro 

Guadalupe Chavira, a favor 

Batres Guadarrama, a favor 

Miguel Ángel Salazar, a favor 

LA C. SECRETARIA.- Presidenta, ha sido aprobado en lo particular y en lo general el 

dictamen presentado, por lo tanto queda aprobado. 
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LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias, diputadas y diputados. 

Declaramos clausurada la sesión permanente de esta Comisión. 

Muchas gracias y a seguir trabajando para ver si nos dejan sesionar mañana, viernes y ya 

el sábado no. 

 

 


