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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Buenas 

noches, diputadas y diputados. 

Se instruye a la Secretaría dar cuenta del número de diputadas y diputados presentes a 

fin de verificar si existe el quórum legal requerido para iniciar esta sesión.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el Sistema 

Electrónico de Pase de Asistencia.  

Lista de Asistencia Fecha y Hora 14-12-2022 20:26:55 

Asistentes: 50 

Nombre Grupo Parlamentario Asistencia 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI NORMAL 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA NORMAL 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA NORMAL 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN NORMAL 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA NORMAL 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD -- 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT NORMAL 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN NORMAL 
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CERVANTES GODOY CARLOS MORENA NORMAL 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA NORMAL 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN NORMAL 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI NORMAL 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA NORMAL 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA NORMAL 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA NORMAL 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA NORMAL 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI NORMAL 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO NORMAL 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA -- 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN NORMAL 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI NORMAL 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN NORMAL 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN NORMAL 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA NORMAL 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI NORMAL 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA NORMAL 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA NORMAL 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA NORMAL 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA NORMAL 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD NORMAL 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA NORMAL 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA NORMAL 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA NORMAL 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA NORMAL 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN NORMAL 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA NORMAL 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA NORMAL 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC NORMAL 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA NORMAL 
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PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT NORMAL 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD NORMAL 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN NORMAL 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI NORMAL 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC NORMAL 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD NORMAL 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN NORMAL 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO NORMAL 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN NORMAL 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA NORMAL 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA NORMAL 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA NORMAL 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA NORMAL 

¿Falta alguna diputada o diputado de pasar lista de asistencia? 

¿Falta alguna diputada o diputado de pasar lista de asistencia? 

Se cierra el sistema de viva voz de pase de asistencia.  

Diputado Presidente, hay una asistencia de 50 diputadas y diputados. Hay quórum.  

EL C. PRESIDENTE.- Se abre la sesión. 

Esta sesión sustituye a la programada por la Junta de Coordinación Política para el día 15 

de diciembre del presente año. 

Pregunte la Secretaría al pleno en votación económica si se dispensa la lectura del orden 

del día, toda vez que ha sido publicado en la Gaceta Parlamentaria. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno si es de 

dispensarse la lectura del orden del día. Las diputadas y los diputados que estén por la 

afirmativa sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Los que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Dispensada la lectura, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Esta Presidencia deja constancia que el orden del día está 

integrado por 53 puntos. 

ORDEN DEL DÍA 

 
 

1.- LISTA DE ASISTENCIA 
 
2.- LECTURA DEL ORDEN DEL DÍA 
 
3.- LECTURA Y EN SU CASO APROBACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR. 
 
 

COMUNICADOS 
 
 
4.- UNO, DE LA DIRECCIÓN DE ASUNTOS JURÍDICOS DEL CONGRESO DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO, MEDIANTE EL CUAL REMITE POR PARTE DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN EL ACUERDO RECAÍDO EN LA ACCIÓN DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 41/2018 Y SU ACUMULADA 42/2018. 
 
5.- UNO, DE LA COMISIÓN DE SEGURIDAD CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL 
SOLICITA PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR UNA INICIATIVA. 
 
6.- UNO, DE LA COMISIÓN DE HACIENDA, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA 
PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR TRES INICIATIVAS Y UN PUNTO DE 
ACUERDO. 
 
7.- UNO, DE LA COMISIÓN DE SALUD, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA PRÓRROGA 
DE PLAZO PARA DICTAMINAR UNA INICIATIVA. 
 
8.- UNO, DE LA COMISIÓN DE PRESERVACIÓN DEL MEDIO AMBIENTE, CAMBIO 
CLIMÁTICO Y PROTECCIÓN ECOLÓGICA, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA 
PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR OCHO INICIATIVAS. 
 
9.- UNO, DE LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA 
PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR SIETE INICIATIVAS Y DOS PUNTOS DE 
ACUERDO.   
 
10.- UNO, DE LA COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA, 
MEDIANTE EL CUAL SOLICITA PRÓRROGA DE PLAZO PARA DICTAMINAR 
VEINTINUEVE INICIATIVAS. 
11.- UNO, DEL DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ, MEDIANTE EL CUAL 
REMITE EVIDENCIAS DEL MECANISMO DE PARTICIPACIÓN DE LA CONSULTA 
PÚBLICA. 
 
12.- UNO, DE LA DIPUTADA INDALÍ PARDILLO CADENA, MEDIANTE EL CUAL 
INFORMA EL RETIRO DE UN PUNTO DE ACUERDO. 
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13.- UNO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA, MEDIANTE EL CUAL 
REMITE LOS NOMBRES DE LAS DIPUTADAS Y DIPUTADOS QUE FORMARÁN 
PARTE DE LA COMISIÓN PERMANENTE CORRESPONDIENTE AL PRIMER RECESO 
DEL SEGUNDO AÑO DE LA II LEGISLATURA DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO. 
 
14.- UNO, DE LA ALCALDESA EN CUAUHTÉMOC, MEDIANTE EL CUAL INFORMA 
DE SU REINCORPORACIÓN AL CARGO. 
 
15.- UNO, DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO, MEDIANTE EL 
CUAL REMITE LAS RESPUESTAS A PREGUNTAS QUE QUEDARON PENDIENTES 
EN LA MESA DE TRABAJO CON LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO Y CUENTA 
PÚBLICA. 
 
16.- UNO, DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN 
PÚBLICA, PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES Y RENDICIÓN DE CUENTAS DE 
LA CIUDAD DE MÉXICO, RESPECTO A LA ARMONIZACIÓN EN MATERIA 
ARCHIVÍSTICA. 
 
17.- UNO, DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO, RESPECTO A LA 
ARMONIZACIÓN EN MATERIA ARCHIVÍSTICA. 
 
18.- UNO, DE LA ASOCIACIÓN COMUNIDAD INDÍGENA AGRARIA DE MILPA ALTA Y 
SUS NUEVE PUEBLOS, RESPECTO A LAS PROPUESTAS Y EL PROCEDIMIENTO 
INSTAURADO PARA LOS PROYECTOS DEL PROGRAMA GENERAL DE 
ORDENAMIENTO TERRITORIAL (PGOT), ASÍ COMO AL PROGRAMA GENERAL DE 
DESARROLLO URBANO (PGDU). 
 
19.- UNO, DEL CONGRESO DEL ESTADO DE MÉXICO, MEDIANTE EL CUAL REMITE 
UN ACUERDO APROBADO POR SU PLENO.  
 
 

SOLICITUD DE LICENCIA 
 

20.- DEL DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO ESCARTÍN, INTEGRANTE DEL 

GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA Y EN SU CASO TOMA DE PROTESTA DEL 

C.  GABRIEL MARTÍNEZ MARTÍNEZ, COMO DIPUTADO SUPLENTE.  

 

21.- DEL DIPUTADO NAZARIO NORBERTO SÁNCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO 

PARLAMENTARIO DE MORENA. Y EN SU CASO TOMA DE PROTESTA DEL C. 

EDGAR SÁNCHEZ PÉREZ, COMO DEL DIPUTADO SUPLENTE.  

 

22.- DEL DIPUTADO JOSÉ OCTAVIO RIVERO VILLASEÑOR, INTEGRANTE DEL 

GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. Y EN SU CASO TOMA DE PROTESTA DEL 

C. RAMÓN CASTRO ESCOBEDO, COMO DIPUTADO SUPLENTE.  
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INICIATIVAS DE LA PERSONA TITULAR DEL PODER EJECUTIVO DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO  

 
 

23.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONAN LA FRACCIÓN VI 
AL ARTÍCULO 131 Y UN TERCER PÁRRAFO A LA FRACCIÓN III DEL ARTÍCULO 224 
DEL CÓDIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DE DELITOS DE 
ROBO A MOBILIARIO URBANO Y LESIONES; SUSCRITA POR LA DRA. CLAUDIA 
SHEINBAUM PARDO, JEFA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MÉXICO. 
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA. CON 
OPINIÓN DE LA COMISIÓN DE USO Y APROVECHAMIENTO DEL ESPACIO 
PÚBLICO.  
 

INICIATIVAS DE ALCALDÍAS  

 
24.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN Y DEROGAN 
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE PARTICIPACIÓN CIUDADANA DE LA 

CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA POR LA MTRA. MARGARITA SALDAÑA 
HERNÁNDEZ, ALCALDESA DE AZCAPOTZALCO.  
 
TURNO: COMISIÓN DE PARTICIPACIÓN CIUDADANA. 
 

INICIATIVAS 
 
 

25.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTÍCULO 28, 
FRACCIÓN V DE LA LEY DE CULTURA CÍVICA DE LA CIUDAD DE MÉXICO EN 
MATERIA DE PROTECCIÓN A LA SALUD DE LAS PERSONAS NO FUMADORAS; 
SUSCRITA POR EL DIPUTADO MIGUEL ÁNGEL MACEDO ESCARTÍN, INTEGRANTE 
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.  
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA. 

 
26.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE EMITE LA LEY PARA LA 
VERIFICACIÓN DEL DESARROLLO SOSTENIBLE EN LA CIUDAD DE MÉXICO; 
SUSCRITA POR EL DIPUTADO ANÍBAL CAÑEZ MORALES, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL. 
 
TURNO: COMISIÓN DE AGENDA 20-30. 
 
27.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL CUAL SE ADICIONAN LA FRACCIÓN 
XI, LOS PÁRRAFOS TERCERO Y CUARTO DEL ARTÍCULO 21 Y EL PÁRRAFO 
CUARTO DEL ARTÍCULO 23 DE LA LEY DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO DE 
INMUEBLES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DE VENTA DE BEBIDAS 
ALCOHÓLICAS EN EL INTERIOR DE UNIDADES HABITACIONALES; SUSCRITA 
POR LA DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.  
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TURNO: COMISIONES UNIDAS DE VIVIENDA Y LA DE ADMINISTRACIÓN PÚBLICA 
LOCAL. 
 
28.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN 
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE TURISMO DEL DISTRITO FEDERAL, EN 
MATERIA DE TURISMO DE SALUD; SUSCRITA POR LA DIPUTADA MARÍA DE 
LOURDES PAZ REYES , INTEGRANTE DEL GRUPO DEL GRUPO PARLAMENTARIO 
DEL PARTIDO DEL TRABAJO.  
 
TURNO: COMISIÓN DE TURISMO; CON OPINIÓN DE LA COMISIÓN DE SALUD. 

 
29.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE DEROGAN LAS FRACCIONES 
VIII Y IX DEL ARTÍCULO 156 Y EL ARTÍCULO 246 DEL CÓDIGO CIVIL DEL DISTRITO 
FEDERAL EN MATERIA DE DERECHOS DE LAS PERSONAS QUE VIVEN CON VIH-
SIDA Y VIRUS DEL PAPILOMA HUMANO; SUSCRITA POR EL POR EL DIPUTADO 
ROYFID TORRES GONZÁLEZ, INTEGRANTE DE LA ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA 
CIUDADANA Y DIPUTADAS Y DIPUTADOS DE OTROS GRUPOS 
PARLAMENTARIOS. 
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y PROCURACIÓN DE JUSTICIA; CON 
OPINIÓN DE LA COMISIÓN DE DERECHOS HUMANOS.  
 
30.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES AL ARTÍCULO 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCIÓN A LA 
TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR EL DIPUTADO JOSÉ DE 
JESÚS MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA, INTEGRANTE DEL GRUPO 
PARLAMENTARIO DE MORENA.  
 
TURNO: COMISIÓN DE PRESERVACIÓN DEL MEDIO AMBIENTE, CAMBIO 
CLIMÁTICO Y PROTECCIÓN ECOLÓGICA. 
 
31.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTÍCULO 16 
DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, EN MATERIA DE 
CLASIFICACIÓN DEL SUELO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO ROYFID TORRES 
GONZÁLEZ, INTEGRANTE DE LA ASOCIACIÓN PARLAMENTARIA CIUDADANA. 
 
TURNO: COMISIONES UNIDAS DE PUNTOS CONSTITUCIONALES E INICIATIVAS 
CIUDADANAS Y LA DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO.  
 
32.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA LA FRACCIÓN XXII 
DEL ARTÍCULO 11 DE LA LEY DE SALUD DE LA CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA 
POR LA DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA. 
 
TURNO: COMISIÓN DE SALUD. 
 
33.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA EL ARTÍCULO 14 
BIS A LA LEY DEL INSTITUTO DE VERIFICACIÓN ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO Y SE REFORMAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE 
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ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES PARA LA CIUDAD DE MÉXICO; SUSCRITA 
POR LA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA, INTEGRANTE DEL 
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA  
 
TURNO: COMISIÓN DE ADMINISTRACIÓN PÚBLICA LOCAL. 
 

DICTÁMENES  
 
 
34.- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON  
PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN, MODIFICAN Y ADICIONAN  
DIVERSAS DISPOSICIONES A LA LEY DE SALUD DE LA CIUDAD DE MÉXICO, LA  
LEY DE DERECHOS DE LOS PUEBLOS Y BARRIOS ORIGINARIOS Y  
COMUNIDADES INDÍGENAS RESIDENTES EN LA CIUDAD DE MÉXICO Y LEY DE  
ACCESO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA DE LA CIUDAD DE  
MÉXICO PARA PREVENIR LA VIOLENCIA OBSTÉTRICA A LAS MUJERES  
INDÍGENAS; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE SALUD Y LA DE 
PUEBLOS, BARRIOS ORIGINARIOS Y COMUNIDADES INDÍGENAS RESIDENTES.  
 
35.- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES, RESPECTO A LA INICIATIVA 
CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY QUE REGULA EL 
USO DE LA TECNOLOGÍA PARA LA SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE SEGURIDAD 
CIUDADANA Y DE CIENCIA, TECNOLOGÍA E INNOVACIÓN.  
 
36.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES LA 
INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN LOS 
ARTÍCULOS 3, 7, 94 BIS, 94 TER Y 94 QUATER DE LA LEY DE DESARROLLO 
URBANO DEL DISTRITO FEDERAL; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS 
DE DESARROLLO E INFRAESTRUCTURA URBANA Y DE ADMINISTRACIÓN 
PÚBLICA LOCAL. 
 
37.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE “ENTREGA LA MEDALLA AL MÉRITO 
POLICIAL 2022”; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE SEGURIDAD CIUDADANA.  
 
38.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE OTORGA LA “MEDALLA AL MÉRITO 
JUVENIL 2022”; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE JUVENTUD.  
 
39.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES LA 
INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL 
ARTÍCULO 150 DEL REGLAMENTO DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO, 
EN MATERIA DE ECONOMÍA PROCESAL EN MOCIONES SUSPENSIVAS, QUE 
PRESENTA LA COMISIÓN DE NORMATIVIDAD, ESTUDIOS Y PRÁCTICAS 
PARLAMENTARIAS. 
 
40.- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LAS PROPUESTAS DE 
INICIATIVAS  ANTE EL CONGRESO DE LA UNIÓN CON PROYECTO DE DECRETO 
POR EL QUE SE REFORMAN Y  ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES A LA LEY 
FEDERAL DEL TRABAJO Y A LA LEY FEDERAL  DE LOS TRABAJADORES AL 
SERVICIO DEL ESTADO, EN MATERIA DE PERMISO LABORAL PARA  
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GARANTIZAR EL DERECHO A LA SALUD Y LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS 
LABORALES DE  LAS TRABAJADORAS Y LOS TRABAJADORES; QUE PRESENTA 
LA COMISIÓN DE ASUNTOS LABORALES, TRABAJO Y  PREVISIÓN SOCIAL. 
 
41.- EN SENTIDO POSITIVO A LA PROPUESTA DE INICIATIVA ANTE EL CONGRESO 
DE LA UNIÒN, CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y 
ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO; QUE 
PRESENTA LA COMISIÓN DE ASUNTOS LABORALES, TRABAJO Y PREVISIÓN 
SOCIAL. 
 
42.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES LA 
PROPOSICIÓN CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN 
POR EL QUE SE EXHORTA RESPETUOSAMENTE A LAS PERSONAS TITULARES 
DE LAS 16 ALCALDÍAS PARA QUE, EN EL ÁMBITO DE SUS ATRIBUCIONES Y SU 
SUFICIENCIA PRESUPUESTAL, PROMUEVAN LA COMPRA DE LA FLOR DE 
CEMPASÚCHIL DE LA CIUDAD DE MÉXICO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE 
ALCALDÍAS Y LÍMITES TERRITORIALES.  
 
43.-EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES LA 
PROPOSICIÓN CON PUNTO DE ACUERDO POR EL CUAL SE EXHORTA DE 
MANERA RESPETUOSA A LAS Y LOS ALCALDES DE LAS 16 ALCALDÍAS DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO PARA QUE EN EL ÁMBITO DE SU COMPETENCIA 
IMPLEMENTEN CENTROS DE ACOPIO DE ÁRBOLES DE NAVIDAD PARA SU 
ADECUADO DESECHAMIENTO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE ALCALDÍAS Y 
LÍMITES TERRITORIALES. 
 
44.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON  MODIFICACIONES LA 
PROPOSICIÓN CON PUNTO DE ACUERDO DE  URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN 
POR EL QUE SE EXHORTA  RESPETUOSAMENTE A LAS 16 ALCALDÍAS PARA 
QUE DE CONFORMIDAD  CON SUS FUNCIONES Y ATRIBUCIONES ACTUALICEN 
EL ATLAS DE RIESGO  QUE COMPETE A SU DEMARCACIÓN A FIN DE PREVENIR, 
DISMINUIR O  CULMINAR CON LAS PROBLEMÁTICAS QUE ATAÑAN LA MISMA, 
LLÁMESE  EVENTO NATURAL O FORTUITO EN LA CIUDAD DE MÉXICO CON 
ELOBJETIVO DE CONTAR CON LAS HERRAMIENTAS O ELEMENTOS  
NECESARIOS A FIN DE MEJORAR EL ENTORNO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN 
DE ALCALDÍAS Y LÍMITES TERRITORIALES. 
 
45.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES LA 
PROPOSICIÓN CON PUNTO DE ACUERDO POR LA QUE SE EXHORTA, 
RESPETUOSAMENTE A LAS 16 ALCALDÍAS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA 
QUE, EN EL ÁMBITO DE SUS ATRIBUCIONES, REALICEN DIVERSAS ACCIONES EN 
MATERIA DE BIENESTAR ANIMAL; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE ALCALDÍAS 
Y LÍMITES TERRITORIALES.  
 
46.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA CON  MODIFICACIONES LA 
PROPOSICIÓN CON PUNTO DE ACUERDO DE  URGENTE Y OBVIA RESOLUCIÓN 
POR LA QUE SE EXHORTA DE MANERA  RESPETUOSA, A LAS PERSONAS 
TITULARES DE LAS 16 ALCALDÍAS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA QUE, EN EL 
ÁMBITO DE SUS RESPECTIVAS  ATRIBUCIONES, ATIENDAN LAS OPINIONES 
TÉCNICAS ELABORADAS POR  LA SECRETARÍA DE GESTIÓN INTEGRAL DE 
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RIESGOS Y PROTECCIÓN CIVIL  DE LA CIUDAD DE MÉXICO, RESPECTO AL 
ESTADO QUE GUARDAN LOS 329  MERCADOS PÚBLICOS DE LA CIUDAD, DE LOS 
CUALES, POCO MÁS DE LA  MITAD FUERON CATALOGADOS COMO DE ALTO 
RIESGO Y LA OTRA MITAD  DE MEDIANO RIESGO, ELLO, ANTE LA FALTA DE 
PROGRAMAS INTERNOS  DE PROTECCIÓN CIVIL, EXTINTORES, EQUIPOS DE 
PRIMEROS AUXILIOS Y  CAPACITACIÓN BÁSICA EN GESTIÓN INTEGRAL DE 
RIESGOS; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE ALCALDÍAS Y LÍMITES 
TERRITORIALES.  
 
47.- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN CON 
PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA  RESOLUCIÓN POR EL CUAL, SE 
EXHORTA RESPETUOSAMENTE A LA  TITULAR DE LA ALCALDÍA DE TLÁHUAC, 
RINDA UN INFORME  PORMENORIZADO DE LA SITUACIÓN ACTUAL QUE GUARDA 
EL PANTEÓN  NUEVO DEL PUEBLO ORIGINARIO DE SAN PEDRO TLÁHUAC, CON 
LA FINALIDAD DE GENERAR LAS CONDICIONES PARA QUE EL MISMO ENTRE  EN 
FUNCIONAMIENTO EN BENEFICIO DE LOS TLAHUAQUENSES; QUE PRESENTA LA 
COMISIÓN DE ALCALDÍAS Y LÍMITES TERRITORIALES. 
 
48.- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON 
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN 
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS 
DE HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA, 
49.- EN SENTIDO POSITIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR 
EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE INGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO, PARA EL 
EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE 
HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 
 
50.- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA 
CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE 
EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE 
PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y 
LA DE HACIENDA.  
 
 

ACUERDOS PARLAMENTARIOS 
 
 

51.- ACUERDO AC/CCMX/II/JUCOPO/2A/016/2022 DE LA JUNTA DE COORDINACIÓN 
POLÍTICA DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO, RELATIVO A LAS 
FUNCIONES Y ATRIBUCIONES DE LA PRESIDENCIA DE ESTE ÓRGANO 
LEGISLATIVO. 
 
52.- ACUERDO AC/CCMX/II/JUCOPO/2A/017/2022 DE LA JUNTA DE COORDINACIÓN 
POLÍTICA DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO, POR EL QUE SE SOMETE 
PARA APROBACIÓN DEL PLENO, LOS NOMBRES DE LAS Y LOS DIPUTADOS 
INTEGRANTES DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DEL PRIMER RECESO DEL 
SEGUNDO AÑO DE EJERCICIO DE LA II LEGISLATURA DEL CONGRESO DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO, SU MESA DIRECTIVA, ASÍ COMO LA FECHA DEL INICIO DE 
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SUS TRABAJOS Y EL CALENDARIO DE SESIONES DE LA COMISIÓN 
PERMANENTE. 

 
CLAUSURA 

 

53.- DEL PRIMER PERIODO DE SESIONES ORDINARIAS, DEL SEGUNDO AÑO, DEL 
CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO, II LEGISLATURA. 

 

Se solicita a la Secretaría dar cuenta con el acta de la sesión anterior. 

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaría le informa que el acta de 

referencia ha sido publicada en la Gaceta de conformidad con lo dispuesto por el artículo 

117 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, por lo que se solicita su 

autorización para preguntar al pleno si es de aprobarse.  

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Está a consideración el acta.  

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votación económica se pregunta al pleno si 

es de aprobarse el acta de referencia. Las diputadas y los diputados que estén por la 

afirmativa sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Los que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Aprobada el acta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. 

Se recibió de parte de la Dirección de Asuntos Jurídicos del Congreso de la Ciudad de 

México un comunicado mediante el cual remite por parte de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación el acuerdo recaído en la Acción de Inconstitucionalidad 41/2018 y su 

acumulada 42/2018. Proceda la Secretaría a dar lectura a los resolutivos del comunicado 

en comento. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se va proceder a dar lectura a 

los resolutivos.  

Sentencia de la Acción de Inconstitucionalidad 41/2018 y su acumulada 42/2018.  

Resuelve: 

Primero.- Son procedentes y fundadas la presente Acción de Inconstitucionalidad y su 

acumulada. 
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Segundo.- Se declara la invalidez de la Ley para la Atención Integral de las Personas con 

Síndrome de Down de la Ciudad de México, expedida en 2018 de conformidad con lo 

establecido en el considerando quinto de esta decisión, la cual surtirá sus efectos a los 

180 días naturales siguientes a partir de la publicación de ésta sentencia en el Diario 

Oficial de la Federación en los términos precisados en el considerando sexto de esta 

determinación.  

Tercero.- Publíquese esta resolución en el Diario Oficial de la Federación, en la Gaceta 

Oficial de la Ciudad de México, así como en el Semanario Judicial de la Federación y su 

Gaceta. Notifíquese haciéndolo por medio de oficio a las partes y en su oportunidad 

archívese el expediente. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. Remítase a las diputadas y diputados 

integrantes de la Mesa Directiva y a la Junta de Coordinación Política para los efectos 

conducentes. 

Se recibieron las siguientes solicitudes de prórroga: una de la Comisión de Seguridad 

Ciudadana para la elaboración del dictamen a una iniciativa, una de la Comisión de 

Hacienda para la elaboración del dictamen a tres iniciativas y un punto de acuerdo, una 

de la Comisión de Salud para la elaboración del dictamen a una iniciativa, una de la 

Comisión de Preservación del Medio Ambiente, Cambio Climático y Protección Ecológica 

para la elaboración del dictamen a 8 iniciativas, una de la Comisión de Educación para la 

elaboración del dictamen a 7 iniciativas y 2 puntos de acuerdo.  

Se hace la aclaración que la iniciativa enlistada en el numeral uno del presente 

documento es improcedente, toda vez que dicha solicitud se le concedió en la sesión del 

día 24 de noviembre del presente año, así como las iniciativas enlistadas en los 

numerales 5 y 8 son improcedentes, toda vez que se turnaron para efectos de opinión. 

 Y una de la Comisión de Administración y Procuración de Justicia, para la elaboración del 

dictamen a veinte iniciativas. Todo conforme a los documentos publicados en la Gaceta 

Parlamentaria. 

Proceda la Secretaría a consultar al Pleno en votación económica y en un solo acto si son 

de aprobarse las solicitudes de prórroga mencionadas. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia y en votación económica se pregunta al Pleno si son de autorizarse las 

solicitudes de prórroga de las Comisiones de referencia. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Los que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Se autorizan, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias. 

Hágase del conocimiento de Comisiones solicitantes. 

Se recibió de parte del diputado Royfid Torres González, un comunicado mediante el cual 

remite evidencias del mecanismo de participación de la consulta pública. Con fundamento 

en lo dispuesto por el artículo 88 de nuestro Reglamento y con el acuerdo 

CCMX/II/JUCOPO/30/2022 de la Junta de Coordinación Política del Congreso de la 

Ciudad de México, respecto a actividades del Congreso de la Ciudad de México en el 

marco del proceso de consulta del Plan General de Desarrollo y Programa General de 

Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, remítase al Instituto de Planeación 

Democrática y Prospectiva de la Ciudad de México para los efectos conducentes. 

Se recibió de parte de la diputada Indalí Pardillo Cadena, una solicitud para el retiro de un 

punto de acuerdo, conforme al documento publicado en la Gaceta Parlamentaria. Con 

fundamento en lo dispuesto por los artículos 5, fracción III y 95, párrafo segundo del 

Reglamento, esta Presidencia da por retirado el punto de acuerdo en comento. Hágase 

del conocimiento de las Comisiones dictaminadoras para los efectos a los que haya lugar. 

Se recibió del grupo parlamentario de MORENA, un comunicado mediante el cual remite 

los nombres de las diputadas y diputados que formarán parte de la Comisión Permanente 

correspondiente al Primer Receso del Segundo Año de la II Legislatura del Congreso de 

la Ciudad de México. Por lo que el Pleno queda debidamente enterado. 

Se recibió de parte de la alcaldesa en Cuauhtémoc un comunicado mediante el cual 

informa de su reincorporación al cargo. Por lo que el Pleno queda debidamente enterado. 

Se recibió de parte del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, un comunicado 

mediante el cual remite las respuestas a preguntas que quedaron pendientes en la mesa 

de trabajo con la Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública. Con fundamento en lo 
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dispuesto por el artículo 88 de nuestro Reglamento, remítase a la Comisión de 

Presupuesto y Cuenta Pública para los efectos conducentes. 

Se recibió de parte del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personas y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, un 

comunicado respecto a la armonización en materia archivística. Con fundamento en lo 

dispuesto por el artículo 88 de nuestro Reglamento, remítase a la Comisión de 

Administración Pública Local para los efectos conducentes. 

Se recibió de parte del Poder Judicial de la Ciudad de México un comunicado respecto a 

la armonización en materia archivística. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 88 

de nuestro Reglamento, remítase a las Comisiones de Administración Pública Local para 

los efectos conducentes.  

Se recibió de parte de la Asociación Comunidad Indígena Agraria de Milpa Alta y sus 

nueve pueblos respecto a las propuestas y el procedimiento instaurado para los proyectos 

del programa general de ordenamiento territorial, PGOT(ASL), así como al programa 

general de desarrollo urbano, PGDU, por lo que el Pleno queda debidamente enterado. 

Remítase a la Comisión de Desarrollo e Infraestructura Urbana, a la Comisión de 

Ordenamiento Territorial, así como a la Comisión de Planeación del Desarrollo, para los 

efectos conducentes. 

Se recibió de parte del Congreso del Estado de México un comunicado mediante el cual 

remite un acuerdo aprobado por su pleno. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 

88 de nuestro Reglamento, remítase a las comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta 

Pública y la de Hacienda, para los efectos conducentes.  

Se recibió una solicitud de licencia del diputado Miguel Ángel Macedo Escartín, integrante 

del grupo parlamentario de MORENA. Proceda la Secretaría a darle lectura.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a dar lectura 

a la solicitud de referencia. 

Diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura. Presente. 

Quien suscribe, Miguel Ángel Macedo Escartín, con fundamento en los artículos 4 

fracciones 28, 47 y 13, 16 de la Ley Orgánica del Congreso de la Ciudad de México y los 

artículos 2 fracciones XXVIII, 49, 5 fracción XVIII, 8 fracción II, 11 fracción I, 12, 79 
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fracción IV y 361 fracción V del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, para 

amablemente solicitarle ponga a consideración del Pleno de esta Soberanía la presente 

solicitud de licencia para ausentarme del cargo de diputado a partir de esta fecha, debido 

a que me encuentro con una difícil situación de salud. 

Asimismo, hago de su conocimiento mi incorporación el día sábado 17 de diciembre del 

presente. 

Por lo antes expuesto, le solicito gire las instrucciones necesarias para que sea llamado al 

ciudadano Gabriel Martínez Martínez, en calidad de diputado suplente para que rinda la 

protesta constitucional correspondiente. 

Sin otro particular por el momento, me permito agradecer la atención prestada, no sin 

antes enviarle un cordial saludo. 

Atentamente, Miguel Ángel Macedo Escartín. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Proceda la Secretaría a consultar al 

Pleno en votación económica si es de aprobarse la licencia. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votación económica se 

pregunta al Pleno si es de aprobarse la licencia solicitada. Las diputadas y los diputados 

que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Se aprueba la licencia, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, este Congreso aprueba la solicitud de licencia 

del diputado Miguel Ángel Macedo Escartín.  

Notifíquese al solicitante y cítese al diputado suplente Gabriel Martínez Martínez para que 

rinda la protesta constitucional correspondiente. 

Se recibió una solicitud de licencia del diputado Nazario Norberto Sánchez, integrante del 

grupo parlamentario de MORENA. Proceda la Secretaría a darle lectura.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a darle 

lectura a la solicitud de referencia. 

Diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura. Presente. 
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Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los artículos 13 fracción 

XVI, 49, sexta de la Ley Orgánica, así como fracción V, 18, 8 fracción II, 11 fracción I, 

artículo 12 del Reglamento de ambos ordenamientos del Congreso de la Ciudad de 

México, le comunicado a usted que deseo pedir licencia a mi encargo como diputado por 

el cuarto distrito por un término de tres días hábiles, esto es, del día 14 al 16 de diciembre 

del año en curso, toda vez que me encuentro incapacitado por enfermedad.  

De tal manera que apreciaría su intervención para ponerlo a consideración del pleno en 

términos del artículo 11 fracción I y 12 fracción I y II, ambos del Reglamento de este 

órgano legislativo. De ser aprobada la presente solicitud de licencia, pido se cite en mi 

suplencia al licenciado Edgar Sánchez Pérez, a fin de que rinda protesta, respectiva.  

Sin más por el momento, quedo a sus órdenes. Atentamente. Nazario Norberto Sánchez.  

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada Secretaria.  

Proceda la Secretaría a consultar al pleno en votación económica, si es de aprobarse la 

licencia.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia y en votación económica, se pregunta al pleno si es de aprobarse la 

licencia solicitada. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, sírvanse 

manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Se aprueba la licencia, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, este Congreso aprueba la solicitud de licencia 

del diputado Nazario Norberto Sánchez. Notifíquese al solicitante y cítese al diputado 

suplente Edgar Sánchez Pérez, para que rinda la protesta constitucional correspondiente.  

Se recibió una solicitud de licencia del diputado José Octavio Rivero Villaseñor, integrante 

del grupo parlamentario de MORENA. Proceda la Secretaría a darle lectura.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a dar lectura 

a la solicitud de referencia.  
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Diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura. Presente.  

Por este medio y con fundamento en los artículos 4º fracciones XXVIII y XLVII, 13 fracción 

XVI y 29 fracción V de la Ley Orgánica del Congreso de la Ciudad de México, solicito de 

la manera más atenta a bien someterla a la consideración del pleno de este órgano 

legislativo la solicitud de licencia en el ejercicio del cargo del diputado local de quien 

suscribe, los días 14 y 15 de diciembre del año en curso. Asimismo, tenga a bien llamar al 

diputado suplente de nombre Ramón Castro Escobedo, a efecto de que rinda protesta 

constitucional y tome posesión del cargo.  

Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo. 

Atentamente. Diputado José Octavio Rivero Villaseñor, integrante del grupo parlamentario 

de MORENA.  

Cumplida su instrucción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria.  

Proceda la Secretaria consultar al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

licencia.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votación económica, se 

pregunta al pleno si es de aprobarse la licencia solicitada. Las diputadas y diputados que 

estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Abstenciones.  

Se aprueba la licencia, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, este Congreso aprueba la solicitud de licencia 

del diputado José Octavio Rivero Villaseñor, notifíquese al solicitante y cítese al diputado 

suplente Ramón Castro Escobedo para que rinda la protesta constitucional 

correspondiente.  

Nos informan que los ciudadanos Gabriel Martínez Martínez, Edgar Sánchez Pérez y 

Ramón Castro Escobedo, se encuentran a las puertas del Recinto.  
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Para acompañarlos al interior del pleno, se designa en comisión de cortesía a la diputada 

Valentina Batres, al diputado Carlos Cervantes Godoy, a nuestro querido diputado 

Urincho y nuestra diputada Alicia Medina. 

Adelante, por favor.  

(La comisión cumple su cometido) 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Se solicita a 

las personas presentes ponerse de pie y a los ciudadanos Gabriel Martínez Martínez, 

Edgar Sánchez Pérez y Ramón Castro Escobedo pasar al frente de la tribuna. 

Ciudadanos Gabriel Martínez Martínez, Edgar Sánchez Pérez y Ramón Castro Escobedo: 

¿Protestan guardar y hacer guardar la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, la Constitución Política de la Ciudad de México y las leyes que de ellas 

emanen y desempeñar leal y patrióticamente el cargo de Diputado a la II Legislatura del 

Congreso de la Ciudad de México que el pueblo les ha conferido, mirando en todo por el 

bien y prosperidad de la Unión? 

VOCES A CORO: Sí, protesto. 

EL C. PRESIDENTE.- Si así no lo hicieren, que el pueblo se los demande. 

Bienvenidos, diputados. 

Se invita a los diputados Gabriel Martínez Martínez, Edgar Sánchez Pérez y Ramón 

Castro Escobedo a ocupar sus lugares e incorporarse a los trabajos de este Congreso. 

Comuníquese a la Junta de Coordinación Política y a las unidades administrativas para 

los efectos legales y administrativos a que haya lugar. 

Esta Presidencia informa que se recibió una iniciativa de la persona titular del Poder 

Ejecutivo de la Ciudad de México. Con fundamento en el artículo 32 fracción XXX de la 

Ley Orgánica de este Congreso, se instruye su inserción íntegra en el Diario de los 

Debates. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adicionan la fracción VI al 

artículo 131 y un tercer párrafo a la fracción III del artículo 224 del Código Penal para el 

distrito federal en materia de delitos de robo a mobiliario urbano y lesiones, suscrita por la 

Doctora Claudia Sheinbaum Pardo, Jefa de Gobierno de la Ciudad de México. Se turna 
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para su análisis y dictamen a la Comisión de administración y procuración de justicia, con 

opinión de la Comisión de Uso y Aprovechamiento del Espacio Público.  

Esta Presidencia informa que se recibió una iniciativa de la Alcaldesa en la Demarcación 

Territorial de Azcapotzalco, maestra Margarita Saldaña Hernández. Con fundamento en el 

artículo 32 fracción XXX de la Ley Orgánica de este Congreso, se instruye su inserción 

íntegra en el Diario de los Debates.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto, por el que se reforman diversas 

disposiciones de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, suscrita por 

la maestra Margarita Saldaña Hernández, Alcaldesa en la Demarcación Territorial de 

Azcapotzalco. Se turna para su análisis y dictamen a la Comisión de Participación 

Ciudadana.  

Las iniciativas se turnarán con fundamento en el artículo 32 fracción XXX de la Ley 

Orgánica. Se instruye que cada iniciativa que no sea retirada del orden del día se inserte 

íntegramente en el Diario de los Debates. 

Se informa que el asunto enlistado en el numeral 25 ha sido retirado del orden del día. 

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se emite la Ley para la 

Verificación del Desarrollo Sostenible en la Ciudad de México, suscrita por el diputado 

Aníbal Alexandro Cáñez Morales, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional. Se turna para análisis y dictamen a la Comisión de Agenda 2030.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de dictamen por el cual se adiciona la fracción XI del 

párrafo tercero y cuarto del artículo 21 y el párrafo cuarto del artículo 23 de la Ley de 

Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal, en materia de venta de 

bebidas alcohólicas en el interior de unidades habitacionales, suscrita por la diputada 

Maxta Iraís González Carrillo, integrante del grupo parlamentario del Partido 

Revolucionario Institucional. Se turna para análisis y dictamen a las Comisiones Unidas 

de Vivienda y la de Administración Pública Local.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan 

diversas disposiciones de la Ley de Turismo del Distrito Federal en materia de turismo de 

salud, suscrita por la diputada María de Lourdes Paz Reyes, integrante del grupo 

parlamentario del Partido del Trabajo. Se turna para análisis y dictamen a la Comisión de 

Turismo, con opinión de la Comisión de Salud.  
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Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se derogan las fracciones VIII 

y IX del artículo 156 y el artículo 246 del Código Civil del Distrito Federal en materia de 

derechos de las personas que viven con VIH SIDA y virus del papiloma humano, suscrita 

por el diputado Royfid Torres González, integrante de la asociación parlamentaria 

Ciudadana, a nombre propio y de los diputados Temístocles Villanueva Ramos, integrante 

del grupo parlamentario de MORENA, y la diputada Esther Silvia Sánchez Barrios, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario Institucional. Se turna para 

análisis y dictamen a la Comisión de Administración y Procuración de Justicia, con opinión 

de la Comisión de Derechos Humanos.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adicionan diversas 

disposiciones al artículo 5 de la Ley Ambiental de Protección a la Tierra en el Distrito 

Federal, suscrita por Jesús Martín del Campo Castañeda, integrante del grupo 

parlamentario de MORENA. Se turna para análisis y dictamen a la Comisión de 

Preservación del Medio Ambiente, Cambio Climático y Protección Ecológica.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el artículo 16 de la 

Constitución Política de la Ciudad de México en materia de clasificación del suelo, suscrita 

por el diputado Royfid Torres González, integrante de la asociación parlamentaria 

Ciudadana. Se turna para análisis y dictamen a las Comisiones Unidas de Puntos 

Constitucionales e Iniciativas Ciudadanas y la de Ordenamiento Territorial de la Ciudad de 

México.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma la fracción XXII del 

artículo 11 de la Ley de Salud de la Ciudad de México, suscrita por la diputada María 

Guadalupe Morales Rubio, integrante del grupo parlamentario de MORENA. Se turna para 

análisis y dictamen a la Comisión de Salud.  

Se recibió una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona el artículo 14 bis a 

la Ley del Instituto de Verificación Administrativa de la Ciudad de México y se reforman 

diversas disposiciones de la Ley de Establecimientos Mercantiles para la Ciudad de 

México, suscrita por la diputada Martha Soledad Ávila Ventura, integrante del grupo 

parlamentario de MORENA. Se turna para análisis y dictamen a la Comisión de 

Administración Pública Local. 

El siguiente punto del orden del día, es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo con modificaciones a la iniciativa con  proyecto de decreto, por el que 
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se reforman, modifican y adicionan diversas disposiciones a la Ley de Salud de la Ciudad 

de México, la  Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y  Comunidades 

Indígenas Residentes en la Ciudad de México y Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida 

Libre de Violencia de la ciudad de  México, para prevenir la violencia obstétrica a las 

mujeres  indígenas, que presentan las Comisiones Unidas de Salud y la de Pueblos, 

Barrios Originarios y Comunidades Indígenas Residentes.  

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos a la diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena, a nombre 

de las Comisiones dictaminadoras. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA POLIMNIA ROMANA SIERRA BÁRCENA.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Muy buenas noches a todos y a todas. 

Hoy subo a esta Tribuna, en nombre de la Presidenta de la Comisión de Salud, la 

diputada Circe Camacho, y también a nombre de los integrantes de la misma, presento 

ante este Pleno el dictamen en sentido positivo con modificaciones a la iniciativa con 

proyecto de decreto por el que se reforman, modifican y adicionan diversas disposiciones 

a la Ley de Salud de la Ciudad de México, la Ley de los Derechos de Pueblos, Barrios 

Originarios y Comunidades Indígenas Residentes en la Ciudad de México y la Ley de 

Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, presentada por la diputada Xóchitl 

Bravo Espinosa, integrante de la asociación parlamentaria Mujeres Demócratas. 

El presente dictamen cumple el compromiso con las mujeres de nuestros pueblos 

originarios hoy y podemos hacerle justicia a muchas mujeres con éste, puesto que se 

garantizará constitucionalmente el derecho de las mujeres indígenas a un parto 

humanizado, tomando en cuenta sus necesidades, opiniones, creencias y costumbres 

durante la atención del embarazo, también a compartir la experiencia, a combatir la 

violencia obstétrica y reforzar y proteger los derechos de las mujeres indígenas a una 

atención digna y apegada a los derechos humanos. 

La violencia obstétrica como producto de la intersección de la violencia estructural de 

género y la violencia institucional en salud, es un tipo de violación a los derechos sexuales 

y reproductivos hasta ahora muy poco problematizado e invisibilizado que degrada, 

intimida y oprime a las mujeres y a las niñas en el ámbito de la atención de salud 
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reproductiva y de manera mucho más intensa en el período del embarazo, parto y 

postparto. 

Ahora bien, respecto de los pueblos originarios, la erradicación de las barreras que evitan 

la atención obstétrica oportuna de las mujeres indígenas, constituye una prioridad en las 

agencias nacionales, internacionales y locales. La discriminación también es una de las 

limitaciones más frecuentes a las que se enfrentan las mujeres indígenas en nuestro país. 

La discriminación es un factor no siempre observable o cuantificable, pero que segrega a 

grupos vulnerables. Al respecto una mujer indígena mexicana que además se encuentra 

en condiciones de discapacidad, los médicos y las que no tienen formación sobre cómo 

asistir a una mujer discapacitada antes, durante y después del embarazo, no existe una 

consulta previa e informada acerca del procedimiento que se llevará a cabo en el 

momento del parto, de modo que una mujer en condiciones como éstas, no puede dar su 

opinión sobre cuál es la postura más adecuada para poder dar a luz. 

Por otra parte, la erradicación de todas las formas de violencia contra la mujer, constituye 

otra punto de las agendas de este Congreso y por lo tanto pido su apoyo para aprobar el 

presente dictamen y con ello poder garantizar el acceso de las mujeres indígenas a la 

atención obstétrica, lo cual es fundamental para el debido desarrollo social, pues la 

violencia contra las mujeres indígenas es un grave obstáculo para alcanzar el desarrollo y 

la dignidad de las personas y de nuestros pueblos y comunidades. Es una grave 

problemática que atenta contra sus derechos humanos limitando su libertad y 

autodeterminación. 

Hagamos historia, hagamos justicia. 

Muchas gracias por su atención y por su voto a favor. Presidente, muchas gracias, es 

cuánto. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Está a discusión el dictamen. Se abre el registro 

de oradores. ¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

En razón de que esta Presidencia no recibió por escrito reserva de artículos, se solicita a 

la Secretaría recoger la votación nominal en lo general y en lo particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

registrar la votación en lo general y en lo particular en un solo acto. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el sistema 

electrónico de votación.  

34.1- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL 
QUE SE REFORMAN, MODIFICAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES A LA LEY DE SALUD DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO, LA LEY DE DERECHOS DE LOS PUEBLOS Y BARRIOS ORIGINARIOS Y COMUNIDADES INDÍGENAS 
RESIDENTES EN LA CIUDAD DE MÉXICO Y LEY DE ACCESO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE 
VIOLENCIA DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA PREVENIR LA VIOLENCIA OBSTÉTRICA A LAS MUJERES 
INDÍGENAS; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE SALUD Y LA DE PUEBLOS, BARRIOS 
ORIGINARIOS Y COMUNIDADES INDÍGENAS RESIDENTES. 

 
 

A Favor: 35   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD -- 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 
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LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA -- 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA -- 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 
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Diputada Adriana Espinoza de los Monteros García: a favor 

Diputada Alicia Medina Hernández: a favor 

Diputado Edgar Sánchez Pérez: a favor 

Diputado Gabriel Martínez Martínez: a favor 

Diputado Ramón Castro Escobedo: a favor. Gracias  

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 40 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de Salud y 

la de Pueblos, Barrios Originarios y Comunidades Indígenas Residentes.  

Remítase a la Jefatura de Gobierno para su promulgación y publicación en la Gaceta 

Oficial de la Ciudad de México.  

Esta Presidencia informa que los asuntos enlistados en los numerales 35, 36, 39, 40, 42, 

43, 44, 45, 46 y 47 han sido retirados del orden del día. 

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos a la diputada Alicia Medina Hernández, a nombre de las 

Comisiones Dictaminadoras. Adelante, diputada. 

Aclaramos que este punto del orden del día es la discusión y en su caso aprobación del 

dictamen en sentido positivo por el que se entrega la Medalla al Mérito Policial 2022, que 

presenta la Comisión de Seguridad Ciudadana. 

LA C. DIPUTADA ALICIA MEDINA HERNÁNDEZ.- Con su venia, diputado Presidente. 

Buenas noches, compañeras, compañeros. 

El pasado 12 de octubre del año en curso la Comisión de Seguridad Ciudadana aprobó la 

convocatoria para la entrega de la Medalla al Mérito Policial 2022. 
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En ese sentido y dando cumplimiento a las fechas programadas y aprobadas en el seno 

de dicha Comisión, el pasado 7 de diciembre aprobamos el dictamen que hoy se pone a 

consideración, en el que de manera enunciativa se destacan los siguientes aspectos: 

Primero.- Una vez cerrada la recepción de propuestas el pasado 15 de noviembre, esta 

Presidencia de la Comisión de Seguridad Ciudadana se dio a la tarea de conocer, 

estudiar, analizar y llevar a cabo el proceso de selección de las y los candidatos a recibir 

la presea. Lo anterior bajo la evaluación de su trayectoria y mérito de cada uno de los 

elementos propuestos activos, así como aquellos que fallecieron en el cumplimiento de su 

deber.  

De tal manera que se propone sean otorgadas 130 Medallas en las siguientes categorías: 

En la Categoría Femenil 19 elementos de la Secretaría de Seguridad Ciudadana, 2 

elementos de la Secretaría de Seguridad y Protección Ciudadana y 2 elementos del 

Equipo Internacional de Acrobacia. 

En la Categoría Varonil, 78 elementos de la Secretaría de Seguridad Ciudadana, 3 

elementos de la Policía de Investigación de la Fiscalía General de Justicia, 18 elementos 

de la Secretaría de Seguridad y Protección Ciudadana, 2 elementos del Equipo 

Internacional de Acrobacia y finalmente 6 elementos post mortem de la Secretaría de 

Seguridad Ciudadana. 

Es importante mencionar que fueron evaluados bajo estricto apego a la convocatoria y 

bases, así como de su trayectoria, por lo que de antemano y todas y todos ellos les 

agradezco su invaluable labor, así como a los demás elementos, hombres y mujeres, que 

integran las Fuerzas Policiales por su compromiso y por sus ganas de seguir 

construyendo una ciudad más segura y de derechos. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de Oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 
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En razón de que esta Presidencia no recibió por escrito reserva de artículos, se solicita a 

la Secretaría recoger la votación nominal en lo general y en lo particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico por un minuto con la finalidad de registrar la votación en lo general y en lo 

particular en un solo acto.  

Ciérrese el Sistema Electrónico de Votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 21:18:28 

 
37.1- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE “ENTREGA LA MEDALLA AL MÉRITO POLICIAL 2022”; QUE 
PRESENTA LA COMISIÓN DE SEGURIDAD CIUDADANA. 

 
A Favor: 31   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD -- 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 
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GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 
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ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Gabriel Martínez: a favor.  

Edgar Sánchez Pérez: a favor. 

Ramón Castro Escobedo: a favor. 

Tania Larios: a favor. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Royfid Torres: a favor. 

Jorge Gaviño: a favor. 

Víctor Hugo Lobo: a favor. 

Silvia Sánchez Barrios: a favor. 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 39 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.-  En 

consecuencia se aprueba el dictamen que presentó la Comisión de Seguridad Ciudadana. 

Remítase a la Junta de Coordinación Política para los trámites a que haya lugar. 

El siguiente punto del orden del día es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo por el que se otorga la Medalla al Mérito Juvenil 2022 que presenta la 

Comisión de Juventud.  

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos a la diputada Andrea Evelyne Vicenteño Barrientos, a 

nombre de la Comisión dictaminadora. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA ANDREA EVELYNE VICENTEÑO BARRIENTOS.- Con la venia de la 

Presidencia. Buenas noches a todas y a todos. Asimismo, saludo a las personas que nos 

siguen a través de las diversas plataformas digitales. 
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El reconocer el trabajo, compromiso y valor de las y los jóvenes capitalinos es reconocer 

que nuestra ciudad está en continuo progreso y en una favorable transformación. 

Este dictamen que presento a nombre de la Comisión de Juventud tiene como fin emitir el 

nombre de las y los aspirantes que resultaron ganadores a la Medalla al Mérito Juvenil 

2022, misma que reconoce a aquellos jóvenes que por su destacada labor promueven y 

generan acciones que contribuyen a sus localidades y a nuestra ciudad, y que de igual 

manera contribuyen redes de participación y ciudadanía. 

Premiaremos a 5 mujeres y 3 hombres jóvenes que destacan por su impacto y 

contribución social, en 8 categorías que son: del mérito científico, artístico, disciplinas 

mentales, deportivas, mérito cívico, salud pública, defensa de los derechos humanos, 

protección al medio ambiente, entre otros. Los logros, trayectoria y labor de las y los 

jóvenes necesaria es para la mejora y el progreso de nuestras localidades, nuestro país y 

nuestra ciudad. 

Por lo antes expuesto, los exhorto a emitir su voto a favor de este presente dictamen que 

tiene como fin la apertura continua de espacios que fomenten la participación de los 

jóvenes en la vida pública y política. 

Por su atención, muchas gracias. Es cuánto. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

En razón de que esta Presidencia no recibió por escrito reserva de artículos, se solicita a 

la Secretaría recoger la votación nominal en lo general y en lo particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico por un minuto con la finalidad de registrar la votación en lo general y en lo 

particular en un solo acto. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 21:24:42 

 
38.1- EN SENTIDO POSITIVO POR EL QUE SE OTORGA LA “MEDALLA AL MÉRITO JUVENIL 2022”; QUE 
PRESENTA LA COMISIÓN DE JUVENTUD. 
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A Favor: 30   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA -- 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD -- 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 
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MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputada Valentina Batres: a favor 

Diputada Adriana Espinosa de los Monteros: a favor 

Diputado Edgar Sánchez: a favor 

Diputada Maxta: a favor 
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Diputada Silvia Sánchez Barrios: a favor 

Diputado Jorge Gaviño: a favor 

Diputada Tania Larios: a favor 

Diputada Gabriela Quiroga Anguiano: a favor 

Diputada Mónica Fernández César: a favor 

Diputado Gabriel Martínez: a favor 

Diputado Ramón Castro: a favor 

Diputado Víctor Hugo Lobo: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 42 votos a favor, 0 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentó la 

Comisión de Juventud. Remítase a la Junta de Coordinación Política para los trámites a 

que haya lugar. 

EL C. PRESIDENTE.- El siguiente punto del orden del día es la discusión y en su caso 

aprobación del dictamen en sentido positivo a la propuesta de iniciativa ante el Congreso 

de la Unión con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas 

disposiciones de la Ley Federal del Trabajo, que presenta la Comisión de Asuntos 

Laborales, Trabajo y Previsión Social.  

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos a la diputada Alicia Medina Hernández, a nombre de la 

Comisión dictaminadora. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA ALICIA MEDINA HERNÁNDEZ.- Con su venia, diputado Presidente. 

Saludo a mis compañeras, compañeros diputados, buenas noches a todos, a quienes nos 

siguen por las diferentes plataformas de este Congreso. 

La emergencia sanitaria ocasionada por el virus SARS-COV2 que inició en diciembre de 

2019, propició que a nivel mundial las empresas y/o patrones buscaran nuevas formas de 
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continuar laborando o de lo contrario se corría el riesgo de desaparecer millones de 

fuentes de empleo. Derivado de ello, muchas empresas decidieron migrar hacia el 

teletrabajo o trabajo a distancia, ya que resultaba imposible estar de manera presencial en 

los centros de trabajo. 

Así, diversos países, entre ellos el nuestro, realizaron adecuaciones al marco jurídico para 

regular esta nueva modalidad de trabajo. Sin embargo, en dicha plataforma se omitió 

definir cómo calcular el porcentaje de tiempo de las relaciones laborales que se 

desarrollan bajo la figura de teletrabajo y tampoco se definió el cálculo para el pago 

proporcional de los servicios, dando lugar a diversas interpretaciones cuya evolución 

hacia el trabajo híbrido que actualmente se realiza, presenta ya desafíos que requieren 

atención con la finalidad de brindar certeza jurídica a los factores de la producción. 

Parte no menos importante es el establecer como obligaciones especiales para los 

patrones el proporcionar los insumos o materiales que se consideren básicos para la 

realización de la actividad laboral, así como precisar la forma y monto a cubrir que se 

derive de los gastos por la modalidad de teletrabajo, sin que dicha estimación pueda ser 

considerada como parte de salario.  

Finalmente, en el caso de emergencia declarada por las autoridades competentes por 

motivos de salud, desastre natural o cualquiera otra, la obligación del patrón respecto del 

teletrabajo permanecerá hasta que se restablezcan las condiciones y se dé por terminada 

la declaratoria de emergencia. 

Es por ello, compañeras y compañeros diputados, que los invito a votar a favor del 

dictamen en sentido positivo a la propuesta de iniciativa ante el Congreso de la Unión con 

proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley 

Federal del Trabajo en materia de trabajo a distancia que presenta la Comisión de 

Asuntos Laborales, Trabajo y Previsión Social. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Está a discusión el dictamen. Se abre el registro 

de oradores. ¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 
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De conformidad con el artículo 135 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, 

esta Presidencia informa que se han recibido por escrito las siguientes reservas para ser 

discutidas en lo particular:  

El diputado Jesús Sesma Suárez reserva: el artículo 330 A, párrafo cuarto.  

En razón de que se presentó una reserva para ser discutido en lo particular, se solicita a 

la Secretaría recoger la votación nominal del dictamen en lo general y en los artículos no 

reservados en lo particular.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico por un minuto para registrar la votación del dictamen en lo general y de los 

artículos no reservados en lo particular.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 21:34:11 

 
41.1- EN SENTIDO POSITIVO A LA PROPUESTA DE INICIATIVA ANTE EL CONGRESO DE LA UNIÒN, CON 
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY 
FEDERAL DEL TRABAJO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE ASUNTOS LABORALES, TRABAJO Y PREVISIÓN 
SOCIAL. 

 
A Favor: 31   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA -- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 
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ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 



 37 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA -- 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputado Edgar Sánchez Pérez: a favor 

Diputado Gabriel Martínez Martínez: a favor 

Diputado Ramón Castro Escobedo: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena: a favor 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: a favor 

Diputada Andrea Evelyn Vicenteño: a favor 

Diputada Circe Camacho Bastida: a favor 

Diputado Temístocles Villanueva Ramos: en pro 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 39 votos a favor, 0 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y los artículos no reservados en lo 

particular. 

Se va a proceder a desahogar el artículo reservado con la finalidad de preservar la 

continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el artículo 136 del 

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, la modificación o adición que sea 
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presentada en tribuna será sometida a votación económica, reservándola en caso de que 

sea aprobada por este pleno para su votación nominal en conjunto. 

Para referirse al artículo 330 A párrafo cuarto, se concede el uso de la palabra al diputado 

Jesús Sesma Suárez, de la asociación parlamentaria alianza verde juntos por la ciudad, 

hasta por 5 minutos.  

Por favor, diputado.  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Gracias, Presidente. 

La reserva que presento busca incluir la diversidad sexual, y esto creo que es muy 

importante, ciertos diputados aquí han tenido esta bandera, la diputada Ana Francis, 

Temístocles, los diputados Polimnia, Gabriela, Sánchez Barrios, que ya no la veo, en fin, 

todos ustedes. 

Hace unas semanas la Suprema Corte de Justicia de la Nación emitió una serie de 

protocolos en el tema de orientación sexual, identidad y expresión de género, los cuales 

son aplicables a cualquier forma de trabajo o a cualquier materia. 

Adicionalmente la Norma Oficial, la 035 Laboral, que tiene como objetivo la relación de la 

sana convivencia y la atención a la salud mental, también deben de ser considerados los 

trabajadores a estos beneficios, pues la pandemia del COVID-19 demostró que los 

índices de suicidio y de violencia se incrementaron en las personas que conservaron su 

empleo y realizaban su trabajo desde casa al invertir más horas en sus empeños. 

En este sentido, la reserva que presento al párrafo cuarto del artículo 330-A de la Ley 

Federal del Trabajo quedaría en los siguientes términos: Se regirán por las disposiciones 

del presente capítulo las relaciones laborales que se desarrollen más de 40 por ciento del 

tiempo semanal o mensual en el domicilio de las personas trabajadoras para la modalidad 

de teletrabajo o en el domicilio elegido por ésta y dicho tiempo será determinado 

incorporando la perspectiva de género. Hasta ahí está el artículo como viene en el 

dictamen.  

Lo que estoy adicionando es: Orientación sexual, identidad y expresión de género y de 

conformidad con el acuerdo que para tal efecto establezcan las partes en el contrato de 

trabajo, siempre garantizando la sana convivencia y la salud mental entre las partes. 

Como pueden ver, lo que estoy proponiendo solamente es adecuar a lo que ya la 

Suprema Corte de Justicia acaba de decir, es agregarle no solamente a la perspectiva de 
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género sino a la orientación sexual, identidad y expresión de género, garantizando la sana 

convivencia y salud mental entre las partes. 

Creo que esta reserva que vengo a presentar abona y armoniza con lo que ya la Suprema 

Corte de Justicia nos está dando luz para lo que tengamos que hacer en el tema del 

teletrabajo en el artículo que hago mención. 

Es cuanto, señor Presidente. 

Muchísimas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Con qué objeto, diputada Ana Francis? 

LA C. DIPUTADA ANA FRANCIS LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO.- (Desde su curul) 

Diputado Presidente, espero que sea el momento procesal indicado. Nada más para 

comentar que sería muy positivo que el diputado Sesma cada vez que proponga estos 

temas, que a partir de ahora se cuide mucho de cuando insulte a alguien, no insultarlo con 

las palabras “puto” “maricón”, porque ahí está la congruencia. 

Entonces, compañero y amigo Sesma, por supuesto que voy a votar a favor de tu reserva, 

pero “puto” o “maricón” no es insulto, por favor. 

Gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Bien, pues no era el momento, pero ya quedó registrada su 

opinión. 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al pleno en votación económica si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia... 

EL C. PRESIDENTE.- Un momento. 

¿Con qué objeto, diputado Temístocles? 
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EL C. DIPUTADO TEMÍSTOCLES VILLANUEVA RAMOS.- (Desde su curul) Sí, hay una 

precisión dentro de la reserva que presenta el diputado Sesma que vale la pena precisar, 

porque habla de orientación sexual, identidad y expresión de género. Es “identidad y/o 

expresión de género” el término correcto que ha definido la Suprema Corte. 

EL C. PRESIDENTE.- Queda registrada la precisión de la reserva que presentó el 

diputado Jesús Sesma. 

Se solicita a la Secretaría se proceda a preguntar al pleno en votación económica si son 

de aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en 

votación económica si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Aprobada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. En consecuencia se reserva para su votación nominal. 

Agotadas las reservas de artículos, proceda la Secretaría a recoger la votación nominal 

en lo particular en un solo acto del artículo reservado 330 A párrafo cuarto, con la 

modificación aprobada por el pleno. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico por un minuto con la finalidad de registrar la votación de los artículos 

reservados, con las modificaciones aprobadas por el pleno. 

Ciérrese el Sistema Electrónico de Votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 21:43:41 

 
41.2.- RESERVAS APROBADAS, EN SENTIDO POSITIVO A LA PROPUESTA DE INICIATIVA ANTE EL CONGRESO 
DE LA UNIÒN, CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE ASUNTOS LABORALES, 
TRABAJO Y PREVISIÓN SOCIAL. 

 
 

A Favor: 33   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 
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AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA A FAVOR 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 
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MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Edgar Sánchez: a favor. 

Gabriel Martínez: a favor. 

Ramón Castro Escobedo: a favor. 

Silvia Sánchez Barrios: a favor. 

Mónica Fernández César: a favor. 

Maxta González Carrillo: a favor. 

Elizabeth Mateos: a favor.  

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 
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Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 40 votos a favor, 0 en 

contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el dictamen que presentó la Comisión 

de Asuntos Laborales, Trabajo y Previsión Social. Remítase al Congreso de la Unión para 

los trámites conducentes a que haya lugar.  

El siguiente punto del orden del día es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo, con modificaciones, a la iniciativa con proyecto de decreto por el que 

se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Código Fiscal de la Ciudad 

de México para el ejercicio fiscal 2023, que presentan las Comisiones Unidas de 

Hacienda y la de Presupuesto y Cuenta Pública.  

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos al diputado Carlos Hernández Mirón, a nombre de las 

Comisiones dictaminadoras. Adelante, diputado.  

EL C. DIPUTADO CARLOS HERNÁNDEZ MIRÓN.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Compañeras y compañeros legisladores, muy buenas noches. 

Gracias a las personas que siguen esta transmisión del Paquete Económico de la Ciudad 

de México para el ejercicio fiscal 2023. 

Como ciudadanía tenemos el deber constitucional de contribuir al gasto público. En 

respuesta, el Gobierno de la Ciudad de México impulsar una política fiscal apegada a los 

principios de austeridad y transparencia, así como a la legalidad y representatividad de 

todos los sectores que convergen en la capital, solamente así se erradicará la corrupción 

y los privilegios de administraciones pasadas, que por años profundizaron las carencias y 

desigualdades sociales. 

El Código Fiscal de la Ciudad de México mantendrá beneficios fiscales con el objetivo de 

apoyar a quienes más lo necesitan y que han cumplido de manera voluntaria su 

obligación moral de aportar a la Hacienda Pública; incluso, en periodos de crisis como lo 

fue la emergencia sanitaria recientemente, todo dentro del marco de respeto de los 
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derechos de las y de los contribuyentes y conservando la carga tributaria de quienes 

tienen una capacidad real contributiva. 

Seguirán los descuentos del 8 por ciento en enero y 5 por ciento en febrero por pago 

anticipado del impuesto predial; las y los adultos mayores sin ingresos fijos y de escasos 

recursos tendrán derecho a una reducción del predial y del 50 por ciento en los derechos 

de suministro de agua; las madres cabezas de familia, viudas, huérfanos, pensionados, 

jubilados o pensionados por riesgo de trabajo e invalidez, pagarán 58 pesos bimestrales 

por predial y la mitad de los derechos por el suministro de agua. Se mantiene el programa 

general de subsidios al impuesto predial a inmuebles de uso habitacional, de conformidad 

con lo que menciona el artículo 130; se reducirá 50 por ciento del impuesto sobre la 

adquisición de inmuebles en caso de sucesión por herencia, siempre y cuando se 

cumplan los supuestos de la fracción I del artículo 115. También se condonará el 100 por 

ciento del predial a impuestos sobre adquisición de inmuebles a favor de poseedores de 

inmuebles que se encuentren en los programas de regularización territorial de la Ciudad 

de México, y continuará el subsidio al impuesto sobre tenencia o uso vehicular a favor de 

personas físicas o morales sin fines de lucro, siempre que el valor del automóvil de que se 

trate no exceda los 250 mil pesos. Entre otros incentivos fiscales. 

Que quede claro: No se crean nuevos impuestos, ni hay aumentos en términos reales en 

la Ciudad de México. Lo que contempla este dictamen que se pone a consideración del 

Pleno, es la actualización de cuotas y tarifas por debajo del índice inflacionario actual, con 

el fin de no afectar más la economía de las familias y para contribuir a su estabilidad 

financiera. 

Compañeras y compañeros legisladores, hoy una vez más cumplimos con nuestra 

obligación de legislar a favor de las y los capitalinos. Esta tarde en Comisiones Unidas el 

dictamen se aprobó por unanimidad y ahora esperamos contar con la venia de cada uno y 

de cada una de ustedes. 

No es un tema político, ni de partidos. Se trata del bienestar de las y de los habitantes de 

esta ciudad. 

Quiero agregar el agradecimiento a mis compañeras y compañeros legisladores de 

ambas comisiones, de la Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública y de la Comisión de 

Hacienda y un reconocimiento particular a la diputada Valentina Batres, Presidenta de la 

Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública por el trabajo y la conducción de las 
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codictaminadoras que hemos logrado tener un trabajo en beneficio de las y de los 

capitalinos. 

En eso consiste este Código, consiste en la justicia social para todas y todos aquí en la 

Ciudad de México. 

Muchas gracias.  

Es cuánto, diputado Presidente, muy amable. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta Presidencia informa que fue recibida por 

parte de la diputada Alicia Medina Hernández una moción suspensiva. 

Toda vez que la moción cumple con los requisitos de Ley, proceda la Secretaría a dar 

lectura al documento presentado, con fundamento en el segundo párrafo del artículo 150 

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México. 

LA C. SECRETARIA.-  Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar lectura a la 

moción suspensiva. 

Diputado Fausto Manuel Zamorano, Presidente de la Mesa Directiva del Congreso de la 

Ciudad de México, II Legislatura. Presente. 

La suscrita, diputada Alicia Medina Hernández, integrante del grupo parlamentario de 

MORENA, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 128 párrafo tercero, 141 

fracción IX, 150 y 151 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, vengo en 

tiempo y forma a presentar la siguiente moción suspensiva con respecto a la discusión del 

dictamen que presentan las comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de 

Hacienda, relacionadas con la iniciativa de proyecto de decreto con el que se reforman y 

adicionan diversas disposiciones del Código Fiscal de la Ciudad de México, presentados 

por la Jefa de Gobierno, doctora Claudia Sheinbaum Pardo, lo anterior con base en los 

siguientes considerandos: 

Primero.- El artículo 18 del Código Fiscal de la Ciudad de México vigentes establece que 

las cuotas y las tarifas de las contribuciones, multas, valores y en general las cantidades 

que en su caso se establece en el propio Código vigente en el mes de diciembre de cada 

año, se actualizan a partir del 1º de enero del año siguiente con el factor que a efecto se 

establece en la Ley de Ingresos. 

Segundo.- El anexo dos, aplicación del artículo 7 de la propuesta de Ley de Ingresos de la 

Ciudad de México para el ejercicio fiscal del 2023, menciona, dado que el factor que 
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contempla la inflación promedio de los criterios generales de política económica, es menor 

que el calculado conforme a lo establecido en el artículo 18 del Código Fiscal, se concluye 

que se utilizará el factor de actualización 1.470. 

Por lo tanto, en la siguiente tabla se muestra y se hace evidente que hay una 

inconsistencia al usar ese factor de actualización. Artículo 237 fracción II vigente 5.60 

pesos, 4.7 por ciento, 5.8, 6.32 pesos y 2023, 5.90 pesos. Artículo 274, vigente 55 pesos, 

4.7 por ciento, 57.5 pesos y 2023, 58 pesos. Artículo 300, 57 pesos vigente, 4.7 por 

ciento, 59.67 pesos y 60 pesos 2023. 

Por tanto, diputado Presidente, le solicito de la manera más atenta tenga por recibida la 

presente moción suspensiva y determine que cumple con los requisitos reglamentarios 

para posteriormente tenga a bien a consultar al Pleno si es de suspenderse la discusión 

del dictamen para hacer una nueva revisión en la que se valora la valoración inflacionaria 

que hemos expuesto. 

Sin otro particular, reciba un cordial saludo. 

Atentamente, diputada Alicia Medina Hernández. 

EL C. PRESIDENTE.- Con fundamento en el artículo 150 tercer párrafo del Reglamento 

del Congreso de la Ciudad de México, esta Presidencia pregunta a la diputada Alicia 

Medina Hernández si desea fundar su moción. 

Con fundamento en el artículo 141 fracción IX y penúltimo párrafo, se concede el uso de 

la palabra hasta por 2 minutos a la diputada Alicia Medina Hernández. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA ALICIA MEDINA HERNÁNDEZ.-  (Desde su curul) Con su venia, 

diputado Presidente. 

Compañeras, compañeros diputados: 

Me permito presentar la siguiente moción suspensiva. 

A este dictamen, en base al artículo 18 del Código Fiscal de la Ciudad de México vigente, 

establece que las cuotas y las tarifas de las contribuciones, las multas, valores y en 

general las cantidades que en su caso se establecen en el propio Código vigente  en el 

mes de diciembre de cada año, se actualizarán a partir del 1º de enero del año siguiente 

con el factor que al efecto se establezca en la Ley de Ingresos y el anexo 2, aplicación del 

artículo 7 de la propuesta de Ley de Ingresos de la Ciudad de México  para el ejercicio 

fiscal 2023, menciona que dado que el factor que contempla la inflación promedio de los 



 47 

criterios generales de política económica, es menor que el calculado conforme a lo 

establecido en el artículo 18 del Código Fiscal. 

Se concluye que se utilizará el factor de actualización de 4.7 por lo tanto se hace evidente 

que hay una consistencia al usar ese factor de actualización. Por ejemplo, el valor actual 

establecido en el artículo 237 fracción II, establece un monto de 5.60 pesos, al aplicar el 

factor establecido en dictamen, el monto queda en 5.86, pero en el dictamen se hace un 

redondeo y el monto final establecido es de 5.9 pesos, lo mismo pasa en el artículo 274 y 

300 que también se redondea.  

Por tanto, diputado Presidente, le solicito de la manera más atenta tenga por recibida la 

presente moción suspensiva y determine que cumple con los requisitos reglamentarios 

para posteriormente tenga a bien a consultar al pleno si es de suspender la discusión del 

dictamen para hacer una revisión en la que se valore la variación inflacionaria que hemos 

expuesto. 

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada.  

¿Existe alguna diputada o diputado que desee impugnar la moción suspensiva?  

Pregunte la Secretaría en votación económica, si la moción se toma en consideración de 

manera inmediata.   

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se consulta al pleno si es de aprobarse o no la moción suspensiva puesta 

a su consideración. Las diputadas y diputados que estén por la afirmativa, sírvanse 

manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

No aprobada la moción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la moción con fundamento en el 

último párrafo del artículo 150 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México y 

continuamos con la discusión.  

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores.  
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¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

Adelante, diputado Cáñez, hasta por 5 minutos. 

¿Alguien más desea razonar su voto? 

Se cierra la lista de oradores.  

EL C. DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO CÁÑEZ MORALES.- Gracias, diputado 

Presidente.  

El día de hoy, la noche de hoy, vengo a esta tribuna para hablar en nombre del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional. 

Dice el dicho que todos ponemos el dinero donde están nuestras prioridades. MORENA, 

ha sostenido estos 4 años un discurso social, pero no nos dejamos engañar. Y la 

pregunta aquí es: ¿Cuáles son las prioridades de MORENA? Queda claro que su discurso 

social es solo una farsa, es un discurso vacío, basta con ver en qué pretenden gastar el 

dinero de las y los capitalinos.  

Está clarísimo que el paquete económico que hoy se discute habla por sí mismo de 

cuáles son las prioridades de MORENA. Sus prioridades atienden a atender los 

compromisos ligados a la elección del año 2024, ahí es donde pretenden poner el dinero 

público. 

Pero estamos aquí para recordarles una cosa, el dinero público no es patrimonio de 

MORENA, ni de sus diputadas ni diputados, el dinero público es de todas y todos los 

capitalinos. 

Basta con salir a la calle y preguntarle a la ciudadanía en qué quieren que se gasten sus 

impuestos. Les aseguro que la respuesta no es “en mayor propaganda”, ellos prefieren 

luminarias, que mejore la recolección de basura, que tengamos una movilidad más 

eficiente y más segura. 

Como diputadas y diputados no debemos responder a los intereses partidistas ni 

electorales, nuestro trabajo, nuestra obligación como representantes populares es atender 

las necesidades de quienes vivimos en esta ciudad. A los intereses que estamos 

obligados a dar respuesta son a los de la ciudadanía. 
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Les pregunto: ¿Ustedes creen que las y los capitalinos prefieren que su dinero se gaste 

en medios de difusión del Gobierno de la Ciudad o en mejorar y dar un mantenimiento al 

Metro? 

Los intereses de MORENA queda claro que son electorales y su ineficiencia cuesta vidas. 

Dense cuenta que cada peso que están decidiendo que sea gastado el próximo año en la 

promoción va a impactar en las elecciones de 2024 y este dinero, un peso más a la 

difusión, es un peso menos al mantenimiento del Metro de la Ciudad de México. 

Se los hemos dicho una y otra vez, los accidentes del Metro de la Ciudad de México se 

pueden prevenir y aún así ustedes insisten en aumentar el gasto personalizado y destinar 

únicamente un incremento del .1 por ciento al Metro de la Ciudad. Esto, señoras y 

señores diputados, es negligencia. 

Aunque esperemos que no haya otro accidente en el Metro que cueste vidas, si es que 

este desgraciadamente llegara a acontecer, lo cargarán en su conciencia, pero aún están 

a tiempo de reconducir el gasto presupuestal hacia los intereses que en realidad motivan 

y duelen a las capitalinas y los capitalinos. 

La manera de hacer política en este país y particularmente en esta ciudad está pervertida 

y hoy es el ejemplo perfecto. El paquete económico propuesto sirve, desgraciadamente, a 

intereses políticos y electorales, a costa de la economía de quienes aquí vivimos. 

Se les olvida que nuestro trabajo es actuar en beneficio de la población, de todos y de 

todas y no solamente de unos cuantos. 

Desde Acción Nacional proponemos y vamos a presentar reservas para aumentar 

beneficios fiscales que con una verdadera visión social permitan que el dinero alcance, 

para, por ejemplo, abatir la cuesta de enero y por supuesto para que durante 2023 

busquemos mejorar la calidad de vida de las personas que aquí vivimos. 

Los invito, diputadas y diputados de MORENA, si realmente tienen ustedes una visión 

social, como la que tanto pregonan, demuéstrenlo, acepten las propuestas y la 

reconducción del gasto que vamos a proponer; acepten la reducción al impuesto sobre 

nómina para empleadores que contraten a personas adultas mayores de 60 años, 

personas que tienen la necesidad de trabajar porque en estos momentos, con los costos e 

incrementos de la canasta básica, simplemente no alcanza ni para comer. 
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Les invitamos a reconducir el gasto, apoyemos a las alcaldías y no sólo a las de un color 

u otro color. Las alcaldesas y los alcaldes hacen un trabajo extraordinario, son el primer 

punto de contacto del gobierno con la ciudadanía.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.-  Concluya, 

diputado, por favor. 

EL C. DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO CÁÑEZ MORALES.- Concluyo, diputado 

Presidente. 

Acompañemos y reconduzcamos el gasto para dotarlos de mayores recursos que les 

permitan atender las necesidades más sentidas de infraestructura, de servicios y de 

seguridad. Les pedimos que con conciencia actúen con la responsabilidad que el día de 

hoy tenemos.  

La situación económica mundial y nacional no está para que destinemos recursos para 

proyectos políticos de futuro, está para atender las necesidades del presente. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado: ¿Con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO RICARDO JANECARLO LOZANO REYNOSO.- (Desde su curul) 

Diputado Presidente, debido a que en este dictamen del Código Fiscal es donde las 

fuerzas parlamentarias tenemos más consenso, por eso no hubo oradores en contra, 

quería pedirle si me permitía subir a razonar mi voto y dar un posicionamiento de parte del 

grupo parlamentario de MORENA.  

EL C. PRESIDENTE.- Cerré la lista de razonamiento de voto, hubo el momento en que 

pregunté y cerré la lista, diputado Janecarlo.  

Diputado: ¿Con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO RICARDO JANECARLO LOZANO REYNOSO.- (Desde su curul) Por 

eso mismo le insistía, diputado, que es un punto que en la mañana en la dictaminadora, 

donde hay condiciones de parte de todos los grupos para poderlo votar, sé que ya cerró la 

lista, una disculpa, no estaba presente en el momento, también son sus atribuciones 

poderme permitir utilizar el uso de la palabra, si lo tiene a bien, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado, estamos empezando muy bien la sesión y yo quisiera 

que así transcurriera.  
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Faltan muchos puntos que tratar y yo estoy seguro que habrá más de una oportunidad en 

la que los grupos parlamentarios podrán fijar las posturas que crean convenientes, pero si 

yo cerré la lista y la vuelvo a abrir, entonces no tiene ningún sentido que yo esté como 

Presidente de la Mesa Directiva.  

Adelante, diputado. ¿Con qué objeto? Después el diputado Gaviño.  

EL C. DIPUTADO RICARDO JANECARLO LOZANO REYNOSO.- (Desde su curul) 

Diputado, nosotros respetamos siempre la institucionalidad de la Mesa Directiva, el 

espacio que usted guarda en este momento, nos ajustamos a su decisión. Muchas 

gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Le agradezco mucho, diputado Janecarlo. 

Diputado Jorge Gaviño: ¿Con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- (Desde su curul) Con el mismo 

planteamiento, diputado Presidente.  

Es política parlamentaria que el Presidente debe consultar y cerrar la lista de oradores a 

favor y en contra, pero no se debe de hacer de razonamiento de voto en ese mismo 

instante, sino una vez que se concluya hasta los tres diputados a favor y tres diputados en 

contra, se pregunta después de ese debate si hay alguna diputada o diputado que desee 

razonar su voto.  

Entonces, yo lo que le iba a comentar, pero ya que el diputado Janecarlo digamos baja su 

intención en el sentido de hacer uso de la palabra, que nos permitiese tanto a él como a 

un servidor hacer uso de la palabra para razonar su voto, porque es el momento cuando 

se termina la discusión a favor y en contra cuando se debe de preguntar si hay alguno 

para razonar el voto. Esa era mi intervención, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Tiene usted 

toda la razón, y fue precisamente lo que ocurrió: como no hubo oradores a favor ni en 

contra, se hizo la lista para los diputados que quisieran razonar su voto y solamente se 

inscribió un orador. El orador ya hizo uso de la palabra y yo estoy obligado, una vez que 

cerré la lista, a continuar con los trabajos. Gracias, diputado, y también gracias, diputado 

Janecarlo, por entender la situación. Gracias. 

De conformidad con el artículo 135 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, 

esta Presidencia informa que se han recibido por escrito las siguientes reservas para ser 
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discutidas en lo particular: La diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena reservó los 

artículos 196, 229 y la adición de los artículos transitorios 32, 33, 34 y 35; el diputado 

Ricardo Rubio presentó tres reservas, la primera al artículo 113, la segunda a los artículos 

127 y 174, la última al artículo 196; el diputado Aníbal Cañez presentó tres reservas, la 

primera al artículo sexto transitorio y la segunda al artículo octavo transitorio, la última al 

artículo noveno transitorio; la diputada Luisa Gutiérrez Ureña presentó reserva al artículo 

25 transitorio. 

En razón de que fueron reservados artículos para ser discutidos en lo particular, se 

solicita a la Secretaría recoger la votación nominal del dictamen en lo general y los 

artículos no reservados en lo particular. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico por un minuto para registrar la votación del dictamen en lo general y de los 

artículos no reservados en lo particular. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:14:45 

 
48.1- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL 
QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD 
DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y 
LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 
 

A Favor: 48   En Contra: 0    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 
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DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA A FAVOR 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA -- 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA -- 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 
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SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputado Edgar Sánchez: a favor 

Diputada Alicia Medina: a favor 

Diputado Fernando Mercado: a favor 

Diputada Guadalupe Morales: a favor 

Diputada Indalí Pardillo: a favor 

Diputado Gabriel Martínez: a favor 

Diputado Ramón Castro: a favor 

Diputada Maxta González: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Silvia Sánchez Barrios: a favor 

¿Falta alguna otra diputada o diputado por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 57 votos a favor, 0 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y los 

artículos no reservados en lo particular. 
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Se va a proceder a desahogar los artículos reservados. Con la finalidad de preservar la 

continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el artículo 136 del 

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, las modificaciones o adiciones que 

sean presentadas en Tribuna serán sometidas a votación económica, reservando aquellas 

que sean aprobadas por este Pleno para su votación nominal en conjunto. 

Para referirse a los artículos 196, 229 y la adición de los artículos transitorios treinta y dos, 

treinta y tres, treinta cuatro y treinta y cinco, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Polimnia Romana Sierra Bárcena, del grupo parlamentario del Partido de la Revolución 

Democrática, hasta por 5 minutos. Por favor, diputada.  

LA C. DIPUTADA POLIMNIA ROMANA SIERRA BÁRCENA.- Muchas gracias, diputado 

Presidente.  

Muy buenas noches otra vez a todas y a todos. 

Me permitiré reservar algunas disposiciones del proyecto del Código Fiscal que tienen 

como finalidad establecer una equidad tributaria, por lo menos iniciar la ruta hacia una 

equidad tributaria, por lo que la presente reserva propone que los impuestos se 

determinen conforme a un porcentaje de los ingresos del contribuyente. 

En el proyecto de dictamen del Código Fiscal para el 2023 se contempla un pago de 

derechos por cada inscripción, anotación o cancelación de asiento que practica el registro 

público de 2 mil 170, lo que hace ver que la persona que gana 5 mil pesos al mes, tendría 

que destinar el 43 por ciento de su salario. 

Por lo anterior, se propone determinar esa contribución que se determine sobre el 20 por 

ciento del ingreso del contribuyente, por lo que se propone adicionar un párrafo segundo 

al artículo 196 del Código Fiscal. Artículo 196.- Por cada inscripción, anotación o 

cancelación de asiento que practique el Registro Público de la Propiedad y del Comercio, 

se causará una cuota de 2 mil 170, con las excepciones que se señalan en las fracciones 

siguientes y en los demás artículos. 

Se adiciona el segundo párrafo: Una vez con la información del Impuesto sobre la Renta 

del usuario, el costo sería del 20 por ciento del ingreso promedio mensual del 

contribuyente del ejercicio fiscal inmediato anterior, lo que representaría que las personas 

que ganan 100 mil pesos, pagarían 20 mil pesos por inscripción y los que ganan 5 mil, 

pagarían 1 mil pesos. 
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Por otro lado, tenemos el pago de derechos de expedición de la licencia de conducir. Por 

lo anterior se propone adicionar un párrafo segundo a los incisos A, B y C de la fracción II 

del artículo 229 del proyecto de Código Fiscal. Artículo 229, párrafo primero.- Por los 

servicios relacionados con licencias y permisos para conducir, se pagarán derechos 

conforme a las siguientes cuotas: Fracción II.- Por licencia tipo A, 989 pesos, y se 

adiciona un segundo párrafo: Una vez con la información del Impuesto sobre la Renta del 

usuario, el costo será del 20 por ciento de ingreso promedio mensual del contribuyente. 

Lo mismo para la tipo A1, la tipo A2 y a todos los artículos reservados será aplicables los 

siguientes artículos transitorios: 

Artículo trigésimo segundo.- La persona titular de la Jefatura de Gobierno, por conducto 

de la Secretaría de Administración y Finanzas establecerá con la Secretaría de Hacienda 

y Crédito Público, Comisión Nacional Bancaria y de Valores y demás autoridades 

relacionadas, convenios de colaboración, a fin de determinar la base gravable de los 

contribuyentes de la Ciudad de México a efecto de poder establecer rangos de captación 

de ingresos de los impuestos, contribuciones de mejoras, derechos, aprovechamientos, 

multas conforme a los ingresos del contribuyente de forma progresiva, a fin de reducir el 

coeficiente de aversión a la desigualdad hasta cero. 

Artículo trigésimo tercero.- La persona titular de la jefatura de gobierno, por conducto de la 

Secretaría de Administración y Finanzas, con las diversas autoridades recaudatorias, 

procuradoras y administradoras de justicia tanto locales como federales establecerá los 

mecanismos jurídicos y administrativos necesarios para desincentivar, evitar y sancionar a 

los contribuyentes con mayores ingresos que pretendan, evadan el sistema tributario. 

Artículo trigésimo cuarto.- Se establecerá un plazo de dos años para el efecto de que la 

presente reforma pueda aplicarse completamente y entre en vigor, para lo cual se podrá ir 

integrando la equidad y proporcionalidad tributaria que reduzca el coeficiente de aversión 

a la desigualdad en la captación de ingresos de los impuestos, contribuciones de mejoras, 

derechos y aprovechamientos. Una vez transcurridos los dos años, ningún trámite se 

realizará sin registro federal de contribuyentes con homoclave. 

Artículo trigésimo quinto.- Los ingresos excedentes derivados del incremento de ingresos 

por la aplicación de la presente reforma, solo serán destinados a programas de carácter 

social, infraestructura o proyectos que combatan de forma directa la reducción de la 

pobreza, incrementen los servicios de salud, generen vivienda de interés social y apoyen 
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el suministro de agua y otorguen seguridad social para los habitantes de la Ciudad de 

México. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. Está a discusión las propuestas de 

modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaria proceda a preguntar al pleno en votación económica si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se reservan para su votación nominal en conjunto de los artículos 

reservados.  

Para referirse al artículo 113 se concede el uso de la palabra al diputado Ricardo Rubio 

del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente.  

Compañeras y compañeros, el artículo 113 del Código Fiscal, tiene un problema de 

inconstitucionalidad. Es el artículo que establece la actualización de las tablas de cobro 

por derechos para poder inscribir escrituras públicas, es decir, el cobro de los notarios 

para las escrituraciones.  

Lo que estableció la Suprema Corte de Justicia de la Nación al respecto ha sido que estas 

tablas establecidas en el Código Fiscal de este año, están siendo violatorias del artículo 

31 fracción IV, los criterios de proporcionalidad fiscal que deben de cubrir los mínimos 

establecidos de las tablas y el factoraje porque no se están adecuando de acuerdo a la 

proporción que cada persona pueda pagar.  
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Entonces se establece una disparidad absoluta en estas tablas y la Suprema Corte de 

Justicia ha determinado que no cumplen con los criterios de proporcionalidad, igualdad y 

equidad fiscal.  

En ese sentido, evidentemente bajo este racionamiento del máximo tribunal, el Código 

Fiscal para el ejercicio fiscal 2023, tendría que acatar esta sentencia de la Suprema Corte 

y no continuar con este vicio.  

Entonces lo que está sucediendo aquí es que el Código Fiscal que se aprobó no 

contempla esta modificación ordenada por la Suprema Corte de Justicia, es decir, la 

reserva está basada en una sentencia de la Suprema Corte.  

Por darles un ejemplo, yo presenté una iniciativa justamente para que se considerara en 

este instrumento y no fue tomada en cuenta. Tal vez un ejemplo, lo que la Suprema Corte 

determinó es que un predio que tenga un costo más o menos de 1 millón de pesos, un 

inmueble que tenga un costo de 1 millón de pesos, hoy como están las tablas tendría que 

pagar más o menos 66 mil 800 pesos por costo de escrituración.  

Con la modificación ordenada por la Corte y digamos el refactoraje de las tablas ahí 

establecidas, tendría que hacer un pago o más o menos en la misma proporción de un 

inmueble de 1 millón de pesos de 61 mil pesos, es decir, sí es considerable si además 

tomamos como en cuenta que son pocos los inmuebles que tienen ese costo en la ciudad.  

También establece la Suprema Corte que los terrenos, los inmuebles que tengan un valor 

de hasta 111 mil pesos, tengan una cuota fija de 270 pesos y pues no se está 

considerando de esta manera. 

Aprobar esta disposición en los términos en los que se encuentra, pues va a volver a ser 

inconstitucional, entonces no es un berrinche, es una cuestión de legalidad, de cumplir 

con un mandato de la Suprema Corte de Justicia que en este caso pues se está dejando 

de observar en este proyecto de dictamen que se está poniendo a consideración de este 

Pleno.  

Por eso es que pido a ustedes, compañeras y compañeros integrantes de esta honorable 

Asamblea, de este Congreso de la Ciudad de México, tengan a bien votar a favor de esta 

reserva, que el único propósito que tiene es adecuar nuestro marco normativo fiscal en 

línea con lo que la Suprema Corte de Justicia ha determinado.  
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No hacerlo va a dar origen a que otra vez se tenga a lo mejor hasta por incumplido y en 

una de esas nos piden en un incidente de inejecución de sentencia el cumplimiento de la 

misma. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al pleno en votación económica si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de la 

Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la propuesta 

de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, sírvanse 

manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Abstenciones. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- ¿Con qué objeto, diputado Rubio? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Diputado Presidente, 

me pareció que sí está posiblemente dividida a simple vista la votación, si pudiera tomar 

la votación nominal. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Claro que sí. 

Votación nominal, por favor. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico hasta por 1 minuto con la finalidad 

de recoger la votación nominal de la propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:29:38 

 
48.2- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADO RUBIO TORRES RICARDO, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
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REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 

 
A Favor: 20   En Contra: 28    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 
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MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputado Carlos Hernández Mirón, ya está registrado su voto, diputado. 

Espinosa de los Monteros, en contra. 

Cáñez Morales, a favor. 
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Döring, en pro. 

Sánchez Pérez, en contra. 

Gabriel Martínez, en contra. 

Mercado Guaida, en contra. 

Elizabeth Mateos, en contra. 

Castro Escobedo, en contra. 

Circe Camacho, en contra. 

Mónica Fernández, a favor. 

Martha Ávila, en contra. 

LA C. SECRETARIA.- Ya está registrado su voto, diputada. 

Marisela Zúñiga, en contra. 

LA C. SECRETARIA.- ¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

*Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 22 votos a favor, 37 

votos en contra, 0 abstenciones. 

**Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 23 votos a favor, 36 

votos en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse al artículo 127 y 174, se concede el uso de la palabra al diputado Ricardo 

Rubio, del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente. 

Compañeras y compañeros. 

Estos dos artículos establecen un criterio también desproporcionado con relación al cobro 

de derechos de suministro de agua potable, porque lo que establecen estas disposiciones 

en síntesis es que un copropietario, más bien un propietario de un lote que anteriormente  

*Dice 

**Debe de decir 
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pertenecía a un digamos lote más grande subdividido, va a tener que seguir digamos 

pagando lo que tendría que haber pagado por todo el lote. 

No obstante que el propio gobierno, en esta capacidad de comunicación interinstitucional, 

podría el Sistema de Aguas tener comunicación con el Registro Público de la Propiedad y 

el Comercio para saber quiénes son los propietarios que han subdividido de un lote más 

grande, hablamos claramente de centros comerciales, de plazas pequeñas, en donde 

muchas de las veces había un propietario general y lo que hacía era subdividir, rentaba y 

no ponía en orden a lo mejor la plaza, pero ya en muchos de los casos se van vendiendo 

estos locales comerciales y lo que hoy estas disposiciones, cuya reserva pongo a 

consideración de ustedes, hacen es que tenga como por cierto que nadie ha subdividido y 

entonces, al no haber subdivisión, el propietario de un local va a tener que pagar como si 

fuera el dueño de todo el predio. 

Lo que tendría que hacer el Sistema de Aguas de la Ciudad de México para cobrar 

proporcionalmente es tener una comunicación interinstitucional con el Registro Público de 

la Propiedad y el Comercio para saber qué inmuebles están subdivididos, o digamos qué 

locales están subdivididos, y entonces en todo caso cobrarles de manera adecuada. 

De la otra forma, digamos la idea es positiva cuando el planteamiento original es meter en 

regla a todos aquellos que no han subdividido, para qué, para que tengan que dividir sus 

locales y puedan cobrar la parte proporcional por derechos de suministro de agua potable 

que les corresponda. La idea es buena, sin embargo lo que va a pasar es en la realidad o 

en la praxis una desproporción, porque quienes no lo hayan hecho, más bien van a tener 

que hacer el trámite ante el Sistema de Aguas, a pesar de que ya hicieron la subdivisión 

legalmente. 

Entonces, tendría que haber una solicitud, una simple solicitud que haga el Sistema de 

Aguas de la Ciudad de México al Registro Público de la Propiedad y el Comercio para 

saber quién es el propietario y emitir una boleta de cobro solamente para el lugar, para el 

establecimiento, para el local. 

En consecuencia, estas dos disposiciones yo me las reservo en el sentido de justamente 

que existan, sí vamos adelante con la reforma, pero que exista una relación digamos 

interinstitucional para que no se caiga en un abuso a quienes sí han hecho ya ésta 

subdivisión y si no hacen este trámite les van a cobrar digamos como si fuera de todo el 
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predio y, ¡oh sorpresa!, porque mucha gente hoy paga una cantidad pequeña y de pronto 

a partir de esta reforma les va a llegar un cobro por todo el predio, por qué, porque simple 

y sencillamente no hicieron el cambio digamos de propietario ante el Sistema de Aguas, 

bastara con que lo hubieran hecho ante el Registro Público de la Propiedad y el 

Comercio.  

Esta reforma lo que va a hacer es que de pronto va a causar a muchos contribuyentes 

una gran molestia y seguramente se va a ver reflejado en sendos juicios, aclaraciones y 

reclamos por parte de la ciudadanía.  

En atención a ello, es que pongo a consideración de nueva cuenta de este Congreso 

agregar solamente esta disposición de que exista una relación interinstitucional de 

SACMEX con el Registro Público de la Propiedad y el Comercio para que puedan saber 

quiénes son los propietarios de cada predio, de cada local y puedan hacer el cobro 

subdividido de manera adecuada y no general a los pequeños sobre todo negocios. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al Pleno en votación nominal, de una vez 

para que no haya duda, si son de aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico hasta por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la 

propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:38:32 

 
48.3- RESERVA SEGUNDA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADO RUBIO TORRES RICARDO, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 

 
A Favor: 20   En Contra: 31    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 
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AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT EN CONTRA 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 
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MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputada Mónica Fernández César: a favor 

Diputada Maxta González: a favor 

Diputado Temístocles Villanueva, está registrado su voto, diputado. 

Diputado Edgar Sánchez: en contra 

Diputado Gabriel Martínez: en contra 

Diputado Ramón Castro: en contra 

Diputado Martín Padilla: en contra 
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¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 22 votos a favor, 35 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse al artículo 196, se concede el uso de la palabra al diputado Ricardo Rubio, 

del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente. 

La presente reserva tiene que ver precisamente con el Registro Público de la Propiedad y 

el Comercio, en el sentido de buscar actualizar al Registro Público de la Propiedad y el 

Comercio. ¿Qué es lo que sucede actualmente cuando alguien paga su escritura o hace 

su trámite de escrituración ante un notario? Muchas veces tienen hasta un rezago de un 

año para entregarles una escritura o algún trámite simple como pedir una copia certificada 

de asientos que ya no están en las notarías y que tiene el Registro Público en su 

posesión. 

Entonces aquí lo que se está estableciendo en la reserva es, se está plateando que del 

incremento del 4.7 por ciento digamos que va a tener y de lo que va a recibir el Registro 

Público de la Propiedad y el Comercio, todo ese excedente sea para el propio Registro 

Público. Está en condiciones verdaderamente complicadas, ya el Colegio de Notarios ha 

ido haciendo recorridos con diputados en esta Legislatura y en otras para que se noten 

las condiciones del Registro Público. 

El Registro Público necesita una atención urgente, necesita por supuesto una 

infraestructura distinta, modernizar sus procesos y ésta es una queja por supuesto de la 

ciudadanía, porque el retraso en la escrituración o en trámites que tienen que ver con el 

Registro Público están viéndose muy retrasados. 

Pregúntenle a la gente cuánto tarda el trámite de un folio real, de un asiento, de un trámite 

cualquiera que se les requiere para muchísimas actividades desde poder rentar un 

inmueble, dese conocer quién es el propietario del mismo hasta precisamente el registro 

de los asientos de ellos. 

Por eso es que nosotros estamos proponiendo la reserva que acabo de plantear. 
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Con su venia, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Está a discusión la propuesta de modificación. 

Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al Pleno en votación nominal si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA.-  Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

recoger la votación nominal de la propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:44:28 

 
48.4- RESERVA TERCERA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADO RUBIO TORRES RICARDO, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 

 
A Favor: 20   En Contra: 29    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 



 69 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 
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VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Luisa Gutiérrez, a favor 

Edgar Sánchez Pérez, en contra 

Gabriel Martínez, en contra 

Castro Escobedo, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Elizabeth Mateos, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 21 votos a favor, 33 en 

contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse al artículo 6, se concede el uso de la palabra al diputado Aníbal Cáñez, del 

grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos. Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO CÁÑEZ MORALES.- Gracias, diputado 

Presidente. 

Solo quisiera hacer mención que el suscrito presentó tres reservas al artículo 6, 8 y 9 y 

me permitiré hacer la propuesta de modificación de los tres artículos en una sola 

exposición. 
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Por lo que corresponde al artículo 6º, estoy poniendo a consideración una adición. El 

artículo 6º contempla el beneficio fiscal con el que cuentan las y los contribuyentes por el 

pronto pago, por el pago anticipado del predial en esta ciudad.  

Lo que estamos proponiendo es que exista una reducción del 12 por ciento cuando se 

efectúe el pago de los 6 primeros bimestres durante el mes de enero y del 8 por ciento si 

el pago de los 6 bimestres se realiza durante el mes de febrero. 

¿Qué es lo que estamos buscando pues otorgar un mayor beneficio a aquellas personas 

que cumpliendo con sus obligaciones como propietarios de un inmueble en esta ciudad, 

puedan acceder a este beneficio porque si tomamos en consideración lo que existe en 

otras capitales, de entidades federativas o en otras grandes ciudades de nuestro país, 

podemos encontrar que estos beneficios llegan a estar por el orden del 15 por ciento por 

el pago anticipado y en razón de esto lo que buscamos es generar mejores condiciones a 

aquellas personas que cumplen con sus obligaciones.  

Por lo que corresponde al artículo 8º, esta es una propuesta muy noble en dos sentidos y 

se refiere a implementar que no se cause el impuesto sobre nómina para aquellas 

personas que contraten, personas adultas mayores de más de 65 años; buscamos 

exentar de este pago a aquellas empresas responsables que buscan dar una oportunidad 

a aquellas personas que aún se consideran útiles para trabajar o que tienen la necesidad 

de trabajar y nosotros, como gobierno, incentivando esta contratación de aquellas 

personas que han aportado mucho a la sociedad, que han aportado mucho durante el 

desarrollo de su vida profesional, pues tengan la oportunidad de encontrar un empleo 

digno porque desgraciadamente las oportunidades para las personas adultas mayores, 

pues cada vez son menos. Si implementamos estas políticas, estoy cierto que muchos 

empleadores van a pensarla dos veces y van a buscar abrir los espacios de trabajo.  

Por último, pongo a consideración la modificación al artículo 9º por lo que corresponde a 

la tenencia o uso de vehículos. La tenencia como sabemos, es un impuesto que fue 

derogado a nivel federal, quedó al arbitrio de las distintas entidades federativas y lo que 

estamos proponiendo es homologar el monto de los vehículos que son sujetos del 

subsidio del cien por ciento a aquellos vehículos con un valor de hasta 400 mil pesos.  

Tomamos en consideración en el Estado de México, es esta cantidad, 400 mil pesos, 

existen entidades federativas que forman parte de la megalópolis como es el Estado de 
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Querétaro, donde el costo de los vehículos que son sujetos a un subsidio, es de hasta 800 

mil pesos o Estados como Morelos en los cuales simplemente no existen.  

¿Por qué 400 mil pesos? Porque lo que marca el Código es que aquellos vehículos cuyo 

monto, cuyo valor, es de 250 mil pesos, pero si hacemos un estudio, si hacemos un 

análisis del mercado y no tiene que ir más allá que consultar cualquier página de internet 

de cualquier concesionario, podemos encontrar que son únicamente 2 modelos los que 

tienen un costo de 250 mil pesos.  

Creemos que 400 mil pesos es un vehículo que no se puede considerar de lujo y que si 

bien al ser un vehículo nuevo, con estas características, pues generará menos emisiones 

de contaminantes.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

Muchísimas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado.  

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al Pleno en votación nominal si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico hasta por 1 minuto con la finalidad de registrar la votación nominal de la 

propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:53:14 

 
48.5- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADO CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO, EN 
SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE 
MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 
A Favor: 18   En Contra: 28    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 



 73 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 
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MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputado Gerardo Villanueva. 

EL C. DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Diputada Secretaria, para 

corregir el sentido de mi voto. Es en contra. 

LA C. SECRETARIA.- Se registra, diputado- 

Castro Escobedo, en contra. 

Edgar Sánchez Pérez, en contra. 

Gabriel Martínez, en contra. 

Guadalupe Chávez, en contra. 
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LA C. SECRETARIA.- ¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 17 votos a favor, 33 en 

contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPTUADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse al Artículo 25 Transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Luisa Gutiérrez Ureña, del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 

minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Subo a esta tribuna para señalar un síntoma de la polarización que este gobierno ha 

instaurado. Como parte de una política pública del Gobierno de la Ciudad de México se ha 

lastimado el tejido social y la forma en la que nos vemos los unos en los otros. 

No puede ser posible que hasta en el agua el vital líquido sea objeto de segregación y 

polarización. Es inadmisible que el recurso hídrico sea víctima del sectarismo que lastima 

a la sociedad. 

Tengan conocimiento que en el Código Fiscal que se propone pretende decidir de forma 

completamente arbitraria, por año consecutivo, quiénes pagan más y quiénes pagan 

menos por el servicio de agua. 

No obstante de que esta administración ha sido incapaz de solucionar el problema de 

fugas y de abasto de agua, que por cierto es uno de los principales causantes de estrés 

hídrico que vivimos en esta Capital, han querido cobrarle a diestra y siniestra a quienes no 

les favorecen con su voto de manera inconstitucional; 165 colonias que recordaremos en 

2022, hoy no sabemos cuántas serán, no sabemos cuál va a ser la política con la que se 

van a establecer cuáles van a ser estas colonias. 

Entendemos que debemos redoblar esfuerzos para promover el uso consciente y 

racionado del vital líquido, pues preservarlo y cuidarlo es tarea de todos. 

Acción Nacional apoya con total contundencia el ahorro y el cuidado del agua, desde 

luego que lo hemos promovido desde esta tribuna y desde los gobiernos panistas y 
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seguiremos proponiendo políticas públicas que enarbolen esta causa. Sin embargo, no 

podemos permitir que bajo esta bandera se pretenda sangrar económicamente a unos 

más que a otros con el único criterio de la política. 

Por lo anterior, presento esta reserva para modifica el artículo Vigésimo Quinto Transitorio 

del Código Fiscal de la Ciudad de México y eliminar el texto que deja patenta la 

discriminación, pues dice textualmente que será la arbitrariedad del Sistema de Aguas de 

la Ciudad de México la que determine qué colonias deben pagar el 35% adicional por el 

consumo superior a los 60 mil litros y quiénes no, de forma totalmente discriminatoria y 

sectaria.  

En Acción Nacional no vamos a seguir permitiendo que se siga castigando a aquellos que 

con el voto dijeron ya basta. No podemos seguir afectando los bolsillos de las y los 

vecinos de esta capital si no les estamos dando una respuesta frontal, una propuesta real 

para evitar la crisis hídrica de esta ciudad.  

Hablan mucho de quiénes son los que gastan por fugas o por jardines el agua, pero no 

recuerdan que al final del día el gobierno de esta ciudad es quien está perdiendo el 40% 

del vital líquido solamente en fugas. 

No permitamos, compañeras y compañeros, esta herida que lastima la unidad de los 

capitalinos y vulnera los derechos fundamentales de las personas. 

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al pleno en votación nominal si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico hasta por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la 

propuesta de modificación.  

Ciérrese el Sistema Electrónico de Votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 22:59:24 

 
48.6- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADA GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA, EN 
SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE 
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MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 

 
A Favor: 18   En Contra: 30    Abstención: 0 

 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 
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MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Andrea Evelyne Vicenteño: en contra. 

Edgar Sánchez Pérez: en contra. 

Gabriel Martínez: en contra. 
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Ramón Castro Escobedo: en contra. 

Jesús Sesma: en contra. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 18 votos a favor, 35 en 

contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Agotadas las reservas de artículos, proceda la Secretaría a recoger la votación nominal 

en lo particular en un solo acto de los artículos reservados 113, 127, 174, 196, 229, Sexto, 

Octavo, Noveno y Vigésimo Quinto Transitorios en términos del dictamen y sin la adición 

de los artículos transitorios 32, 33, 34 y 35.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico por un minuto con la finalidad de registrar la votación de los artículos 

reservados en términos del dictamen. 

Diputadas y diputados, solamente para aclararles que ya estamos votando el dictamen. 

LA C. SECRETARIA.- Diputadas y diputados, vamos a detener la votación porque hay un 

error de redacción en las tabletas. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Diputado 

Fernando Guaida, ¿con qué objeto? Sí, se va a hacer un ajuste para mayor claridad, que 

todo mundo tenga certeza. 

LA C. SECRETARIA.- Diputadas y diputados, ábrase el sistema electrónico por un minuto 

con la finalidad de registrar la votación de los artículos reservados en términos del 

dictamen. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 23:06:40 

 
48.7- EN TERMINOS DEL DICTAMEN, EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON 
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES 
DEL CÓDIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS 
COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 
 

A Favor: 44   En Contra: 0    Abstención: 0 
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Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA -- 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 
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MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA -- 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN -- 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Valentina Batres, a favor 

Janecarlo a Lozano, a favor 

Edgar Sánchez Pérez, a favor 

Nancy Núñez, a favor 

Anibal Cáñez. – A favor 
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Claudia Montes de Oca, a favor 

Diego Garrido, en pro 

Carlos Fernández, a favor 

Mónica Fernández, a favor 

Daniela Álvarez, a favor 

González Carrillo, en pro 

Colmenares, a favor 

Gabriel Martínez, a favor 

Marisela Zúñiga, a favor 

Lourdes Paz, a favor 

LA C. SECRETARIA.- Diputada ya está registrado su voto. 

Castro Escobedo, a favor 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 59 votos a favor, 0 votos 

en contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron las 

comisiones unidas de Hacienda y la de Presupuesto y Cuenta Pública. 

Remítase a la Jefatura de Gobierno para su promulgación y publicación en la Gaceta 

Oficial de la Ciudad de México. 

El siguiente punto del orden del día es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo a la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide la Ley de 

Ingresos de la Ciudad de México, para el ejercicio fiscal 2023, que presentan las 

comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de Hacienda. 

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra a nombre de las comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de 

Hacienda hasta por 10 minutos al diputado Carlos Hernández Mirón. Adelante, diputado.  
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EL C. DIPUTADO CARLOS HERNÁNDEZ MIRÓN.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Buenas noches, compañeras y compañeros legisladores. 

Por mandato constitucional y como Presidente de la Comisión de Hacienda pongo a 

consideración de esta Soberanía la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el 

ejercicio fiscal 2023. 

En primer lugar, me dirijo a las y los capitalinos que nos siguen a través de las distintas 

plataformas de este órgano parlamentario. 

Hoy la Ciudad de México se recupera de la emergencia sanitaria del virus SARS-COV2 y 

la enfermedad covid 19 y sus distintas variantes gracias a sus contribuciones y a la 

confianza que depositaron en el gasto eficiente del gobierno local podemos decir que la 

ciudad tiene finanzas sanas y cuenta con ingresos estables y suficientes. 

Compañeras y compañeros, la Ley de Ingresos contempla 248 mil 415 millones 083 mil 

383 pesos, esto representa el 6.2 por ciento más de lo proyectado para este año.  

Los ingresos al mes de septiembre en la ciudad se ubicaron en 195 mil 269.6 millones de 

pesos; 7.8 por ciento más de lo programado en el calendario de la Ley de Ingresos de la 

Ciudad de México en el 2022 y 9.9 por ciento adicional al observado para el mismo 

periodo del año pasado.  

Las personas contribuyentes están pagando sus impuestos, desde esta tribuna les 

decimos gracias, gracias por apoyar la hacienda de todas y de todos. Las personas 

contribuyentes con la confianza de que serán bien invertidos sus impuestos, esto es el 

reflejo de la confianza del pueblo capitalino en el gobierno de la Ciudad de México. De 

esos 44.7 por ciento corresponden a ingresos propios.  

Es necesario mencionar que somos la entidad con mayor autonomía financiera del país; 

54.1 por ciento a ingresos de origen federal y 1.2 por ciento de deuda, a continuación 

enlisto las estimaciones: 96 mil 422 millones 778 mil 724 pesos de ingresos locales, 65 mil 

192 millones 707 mil 937 pesos de ingresos tributarios.  

En estos predomina la recaudación por los impuestos al predial, el tema sobre nóminas 

por adquisición de inmuebles y tenencia de uso de vehículos, 31 mil 230 millones 700 mil 

787 pesos de ingresos no tributarios, incluidos derechos, productos y aprovechamientos 

como suministro de agua, control vehicular, servicios del registro público de la propiedad y 
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el comercio y del Archivo General de Notarías, multas de tránsito, entre otras; 134 mil 380 

millones 970 mil 283 pesos de ingresos de origen federal, entre las participaciones, 

aportaciones, convenios, incentivos derivados de la colaboración fiscal y de los fondos. Es 

importante resaltar que en términos de la Federación la Ciudad de México está en su 

consideración.  

Finalmente, 3 mil millones de pesos de endeudamiento interno para obras y proyectos de 

inversión, recursos que representan 33.3 por ciento menos de lo aprobado para este año, 

repito, 33.3 por ciento menos.  

Cabe destacar el compromiso de la actual administración de desendeudamiento neto, es 

decir, en términos reales no se endeuda más a la Ciudad de México. Votar a favor de este 

dictamen, es apoyar a reducir la deuda de la Ciudad de México; además, se contempló un 

factor de actualización de cuotas y tarifas por debajo de lo establecido en el artículo 18 del 

Código Fiscal, considerando solamente el 4.7 por ciento de la inflación y no al 7.6 porque 

el pensamiento de la Jefa de Gobierno es no trasladar la inflación al pueblo, a los 

contribuyentes de la Ciudad de México. 

En conclusión, los 8 artículos que conforman la Ley de Ingresos, se basan en principios 

que promueve la cuarta transformación, justicia social, equidad tributaria, equilibrio fiscal, 

eficiencia y eficacia del ejercicio y del gasto público.  

Con el Presidente de México, Andrés Manuel López Obrador y la Jefa de Gobierno, 

Claudia Sheinbaum Pardo, queda claro el concepto de que nadie se quede atrás, nunca 

más un gobierno rico y el pueblo pobre. Para la cuarta transformación, primero los pobres. 

Espero que este dictamen tenga el beneplácito de cada una y de cada uno de ustedes. 

Quiero agradecer profundamente a las compañeras y compañeros integrantes de la 

Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública, así como a las compañeras y compañeros 

legisladores de la Comisión de Hacienda la colaboración, el diálogo y sobre todo la 

urbanidad que se llevó a cabo en esas Comisiones. Es el reflejo de un dictamen que se 

pone a consideración de todas y de todos ustedes y tiene el elemento principal, la justicia 

social, la justicia tributaria y la consideración del pueblo de la Ciudad de México. 

Es cuanto, diputado Presidente, muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 
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Se informa que se recibieron dos mociones suspensivas. La primera por parte del 

diputado Fernando Mercado Guaida y la segunda por parte del diputado Ricardo Rubio 

Torres. 

Con fundamento en el artículo 151 del Reglamento de este Congreso, por ser primero en 

tiempo, primero en derecho, se dará trámite a la moción suspensiva del diputado Mercado 

Guaida. 

Toda vez que la moción cumple con los requisitos de ley, proceda la Secretaría a dar 

lectura al documento presentado con fundamento en el segundo párrafo del artículo 150 

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México. 

¿Con qué objeto, diputado Rubio? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Sí, Presidente, para 

conocer, usted que tiene el acuse de recibo, en qué horario recibió la moción suspensiva, 

porque yo tengo el acuse de un servidor que la presenté a las 20 con 34 del día de hoy, y 

de acuerdo con el artículo 150 segundo párrafo, se establece que ésta deberá 

presentarse antes de que inicie la discusión en lo general, más no antes de que inicie la 

sesión, es decir, queda claro que el espíritu del artículo es que es durante la sesión pero 

antes de que inicie la discusión en lo general, no antes de que inicie la sesión. 

Entonces quisiera conocer en qué horario fue presentada esta moción suspensiva que 

aparentemente fue primero que la mía. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, primero respondería su pregunta acerca de en qué momento se 

recibió la moción suspensiva del diputado Fernando Mercado Guaida. Se recibió a las 18 

horas, es decir, también antes del inicio de la discusión en lo general. 

El Reglamento no define que tan antes, el pasado es pasado, y su interpretación es la 

suya y en la Mesa Directiva consideramos que ese antes al que se refiere el artículo 150 

del Reglamento corresponde al tiempo entre la aprobación en conferencia, diputado, entre 

la aprobación del orden del día en Conferencia y la presentación de la discusión de las 

mociones. 

¿Con qué objeto, diputado? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Muchas gracias, 

diputado. 
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Simplemente sin hacer de esto una gran discusión, dejar en claro que no se puede, como 

dice el artículo, iniciar la discusión en lo general si no se ha iniciado la sesión, eso es por 

lógica. Por ende, el criterio que se está tomando me parece que no es el adecuado. 

Por un lado, decir que claramente es una estratagema para evitar pues que alguien más 

pudiera, algún otro grupo parlamentario pudiera presentar una moción suspensiva; y por 

otro lado, también simplemente que quede asentado que se me está negando el derecho 

a presentar una moción suspensiva, y eso es a todas luces incorrecto e inconstitucional. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. 

Ha quedado asentada su opinión. Sin embargo, recordar que desde el día de ayer se citó 

a esta sesión a las 6 de la tarde y a partir de ese momento ya estaba el pase de 

asistencia electrónico y de acuerdo a la interpretación que tiene la Mesa Directiva eso es 

antes de la discusión en lo general. 

Entonces, toda vez que la moción cumple con la ley, proceda la Secretaría a dar lectura al 

documento presentado, con fundamento en el segundo párrafo del artículo 150 del 

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se consulta al pleno… 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Un segundo, 

Secretaria, un momento.  

Diputado Garrido: ¿Con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LÓPEZ.- (Desde su curul) Gracias, 

Presidente. 

Sólo para que nos aclare a qué hora inició esta sesión y a qué hora usted tuvo quórum, si 

nos puede dar la hora específica por favor.  

EL C. PRESIDENTE.- Claro que sí. En lo que consigo la hora precisa, vamos a darle 

lectura a la moción.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se procede a dar lectura a la moción suspensiva. 
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Diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México II Legislatura. Presente. 

El suscrito diputado Fernando Mercado Guaida, integrante del grupo parlamentario de 

MORENA, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 128 párrafo tercero, 141 

fracción IX, 150 y 151 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, vengo en 

tiempo y forma a presentar la siguiente moción suspensiva con respecto a la discusión del 

dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de 

Hacienda, relacionada con la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide la 

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023, presentada por la 

Jefa de Gobierno, doctora Claudia Sheinbaum Pardo. 

Considerandos: 

Primero.- Los artículos 29 Apartado D inciso g) de la Constitución Política de la Ciudad de 

México y 13 fracción LVII de la Ley Orgánica del Congreso de la Ciudad de México 

establecen que el Congreso de la Ciudad de México tendrá entre sus competencias el 

examinar, discutir y aprobar anualmente la Ley de Ingresos y el Presupuesto de Egresos. 

Segundo.- El artículo 321 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México establece 

que la persona titular de la Jefatura de Gobierno deberá presentar anualmente ante el 

Congreso la iniciativa de Ley de Ingresos y el proyecto de Presupuesto de Egresos, así 

como la reforma de las leyes relacionadas con las finanzas públicas de la ciudad, a más 

tardar el día 30 de noviembre. 

Tercero.- El artículo 322 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México establece 

que el Congreso deberá examinar, discutir y aprobar anualmente la iniciativa de Ley de 

Ingresos y el Presupuesto de Egresos a más tardar el 15 de diciembre y que una vez 

aprobados se turnarán a la persona titular de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de 

México para su publicación en la Gaceta Oficial a más tardar el día 31 de diciembre.  

Cuarto.- El artículo 18 del Código Fiscal de la Ciudad de México vigente establece que las 

cuotas y las tarifas de las contribuciones, las multas, valores y en general las cantidades 

que en su caso se establecen en el propio Código vigentes en el mes de diciembre de 

cada año se actualizarán a partir del 1° de enero del año siguiente con el factor a efecto 

de lo que establece la Ley de Ingresos. 
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Quinto.- El 30 de noviembre de 2022 se presentó ante el Congreso de la Ciudad de 

México la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas 

disposiciones del Código Fiscal. 

Sexto.- El anexo 2, aplicación del artículo 7 de la Ley de Propuesta de la Ley de Ingresos 

de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023 menciona que dado el factor que 

contempla la inflación promedio de los criterios generales de la política económica es 

menor que el calculado conforme a lo establecido en el artículo 18 del Código Fiscal, se 

concluye que se utilizará el factor de actualización de 1.0470. 

Séptimo.- El artículo 1° de la propuesta de Ley de Ingresos de la Ciudad de México para 

el ejercicio fiscal 2023 menciona que el Gobierno de la Ciudad de México recibirá ingresos 

que por concepto de impuestos es la cantidad de 655 mil 192 millones 707, por derechos 

de 13 mil 598 millones 371 y por aprovechamiento de 4 mil 568 millones. 

No obstante, derivado de la revisión de algunas cifras mencionadas en la propuesta de 

Código Fiscal para 2023, se advierte que no se cumple con el citado factor de 

actualización. Por ejemplo, en el artículo 237 fracción II se tiene una vigente de 5.60 

pesos, por lo que de aplicar el factor de actualización propuesto de 1.0470, tendría el 

valor 5.86 pesos, observando que para el 2023 se presenta el valor de 5.90 pesos. 

En el artículo 274 se tiene una cuota vigente de 55 pesos, aplicando el factor de 

actualización propuesto resulta de 57.58 pesos, pero para 2023 se establece de 58 pesos. 

En el artículo 300 se indica que deberán de cubrir el pago por concepto de 

aprovechamiento para que la autoridad competente realice las acciones necesarias para 

prevenir, mitigar o compensar las alteraciones o afectaciones al ambiente y a los recursos 

naturales a razón de 60 pesos por metro cuadrado de construcción, en ese sentido se 

tiene vigente 57 pesos, por lo que aplicar el factor de actualización resulta en 59.67 

pesos. 

Por tanto, diputado Presidente, le solicito de la manera más atenta tenga por recibida la 

presente moción suspensiva y determine que cumpla con los requisitos reglamentarios, 

para posteriormente tenga a bien consultar al Pleno de esta soberanía si procede la 

interrupción de la discusión del dictamen de mérito, con la intención de contar con 

mayores elementos que permitan analizar la Ley de Ingresos con respecto al factor de 

actualización mencionado. 

Siendo todo por el momento, reciba un saludo. 
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Atentamente, diputado Fernando Mercado Guaida. Congreso de la Ciudad de México, II 

Legislatura. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Antes de continuar, quisiera responderle al diputado Garrido, que la hora en que dio inicio 

la sesión fueron las 20 horas con 26 minutos, con 50 diputadas y diputados presentes. 

Con fundamento en el artículo 150, tercer párrafo del Reglamento del Congreso de la 

Ciudad de México, esta Presidencia pregunta al diputado Fernando Mercado Guaida si 

desea fundar su moción, ¿sí? 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- (Desde su curul) No. 

EL C. PRESIDENTE.- No. ¿Con qué objeto, diputado Garrido, por favor? 

EL C. DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LÓPEZ.- (Desde su curul) Gracias, 

Presidente. Solamente preguntar si la moción suspensiva presentada por el diputado 

Rubio cumple con todos los requisitos de ley, o no. 

EL C. PRESIDENTE.- Vamos a responderle al diputado Rubio por escrito, y creo que 

explicamos por qué se está tomando en cuenta primero la moción del diputado Fernando 

Mercado, toda vez que fue la primera que se incorporó, y hay un principio universal del 

derecho que indica que primero en tiempo, primero en derecho. Además, estaremos con 

mucho gusto dándole una respuesta puntual al diputado Rubio. 

Diputado Rubio, ¿con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Presidente, yo le 

agradezco mucho el comentario anterior, me parece correcto. Solamente, creo que no 

respondió la pregunta del diputado Diego, más allá del horario, si sí cumplió o no con la 

forma, creo que eso se lo pueden comentar. 

EL C. PRESIDENTE.- Yo lo respondo desde el primer momento. Como se ingresó 

después de la moción que ingresó en tiempo el diputado Fernando Mercado, la que 

cumple con la formalidad es la del diputado Fernando Mercado. Esa es mi respuesta. 

Gracias. 

¿Existe alguna diputada o diputado que desee impugnar la moción suspensiva? 



 90 

Adelante, diputado Rubio, ¿con qué objeto? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Para impugnar la 

moción. 

EL C. PRESIDENTE.- Se concede el uso de la palabra desde su curul hasta por 2 

minutos, con fundamento en el artículo 141, fracción IX y penúltimo párrafo al diputado 

Ricardo Rubio. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde su curul) Muchísimas gracias, 

Presidente. Honorable Congreso de la Ciudad de México. 

Simplemente para insistir en, primero desenmascarar esta trampa que también sucedió 

en el Código Fiscal y que seguramente también va a suceder en la discusión del 

Presupuesto de Egresos. 

Presentar una moción suspensiva fuera del horario para el inicio de la sesión, porque esta 

sesión si bien es cierto fue convocada el día de ayer a las 18:00 horas de hoy, lo cierto es 

que dio inicio hasta las 8 con 24 minutos, como usted propiamente lo indicó. En términos 

del artículo 150 segundo párrafo, las mociones deberán presentarse hasta antes de la 

discusión en lo general y no se puede iniciar una discusión en lo general si no se ha 

iniciado o se ha presentado el dictamen. Esto es claramente a la luz de la lógica, a la sana 

crítica, la experiencia, un hecho notorio. 

Además de todo, e ilegal, inconvencional e inconstitucional que a las y los diputados de 

este Congreso se les niegue el uso de la palabra para presentar una moción. Cualquiera 

que quisiera presentar una moción debiera de poder hacerlo, más allá de constreñir el 

simple debate o el simple planteamiento de una sola moción, cualquiera, porque cuál es el 

fundamento constitucional o legal para que solamente una moción suspensiva se pueda 

presentar contra un dictamen. Claramente se trata de una ilegalidad. 

Por supuesto, afirmo que mi moción suspensiva cumple con lo establecido en los artículos 

5 fracción IV, 128, 141 fracción IX, 150 y 151 de Reglamento del Congreso de la Ciudad 

de México y dejar asentada esta irregularidad en el procedimiento parlamentario. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Secretario. Pregunte la Secretaría en votación 

económica si la moción se toma en consideración de manera inmediata. 
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LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si es de 

aprobarse o no la moción suspensiva puesta a su consideración. Los que estén por la 

afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

EL C. PRESIDENTE.- Terminando la votación le damos la palabra, diputada. ¿Para 

hacerla nominal? Claro que sí, de una vez. Por favor, Secretaria, votación nominal. 

LA C. SECRETARIA.-  Ábrase el sistema electrónico por un minuto para registrar la 

votación de la moción suspensiva referida.  

LA C. SECRETARIA.-  Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 14/12/2022 23:35:32 

 49.2- MOCIÓN SUSPENSIVA PRESENTADA POR DIPUTADO MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO. 

A Favor: 3   En Contra: 40    Abstención: 1 
 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI EN CONTRA 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA -- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT EN CONTRA 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 
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GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI EN CONTRA 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN EN CONTRA 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI EN CONTRA 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA ABSTENCIÓN 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN EN CONTRA 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN EN CONTRA 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN EN CONTRA 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 
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VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Guadalupe Morales: para corregir el sentido de mi voto, es en contra 

Diputada Lourdes Paz: voto en contra 

Ayala Zúñiga, en contra 

Castro Escobedo, en contra 

Gabriel Martínez, en contra 

Edgar Sánchez, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Elizabeth Mateos, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 3 votos a favor, 47 votos 

en contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desecha la moción con fundamento en el último párrafo de artículo 150 

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México.  

Continuamos con la discusión. 

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

Diputada Gabriela Salido, la diputada Xóchitl Bravo, el diputado Janecarlo Lozano, el 

diputado Jesús Sesma y el diputado Ricardo Rubio. No, una consideración.  

Bueno, el diputado Fernando Mercado Guaida. 
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¿Usted se está registrando, diputado? 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde la curul) Es una consideración 

que quiero hacer. 

EL C. PRESIDENTE.- Bueno, antes de cerrar la lista, vamos a escuchar la consideración 

del diputado Rubio.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- (Desde la curul) Sí, muchas gracias. 

Perdón, diputado Presidente.  

Hay un voto particular del suscrito a esta Ley de Ingresos y bueno procedimentalmente 

tendría que dárseme la palabra para fundamentar dicho voto particular, nada más y esto 

es previo al inicio de la discusión en lo general con oradores en pro, con oradores en 

contra. Entonces nada más tener ese detalle, si pudieran revisar el dictamen, está 

incorporado el voto particular.  

Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, seguramente viene incorporado en el dictamen, pero lo vamos a 

checar para hacer la mención correspondiente.  

Seguiría preguntando a las y los diputados si alguien más va a razonar su voto.  

Se cierra la lista.  

Cerrada. Gracias.  

En razón de que el dictamen fue entregado antes de que diera inicio la sesión, se omitió 

por error humano el voto particular que contenía dicho dictamen, por lo que en este 

momento se repondrá esa parte del procedimiento. 

Se informa que se recibió un voto particular suscrito por el diputado Ricardo Rubio Torres, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional. 

Por lo que con fundamento en el artículo 129 fracción IV del Reglamento del Congreso de 

la Ciudad de México, se concede el uso de la palabra para exponer su voto particular, al 

diputado Ricardo Rubio Torres, hasta por 10 minutos. Adelante, diputado.  

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente. 

Ojalá se hubiera tratado con la misma seriedad y celeridad la aparición misteriosa de mi 

voto particular que la moción suspensiva que presenté hace un momento y a la que no se 

le dio trámite de manera irregular. 
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El presente voto particular se fundamenta en el artículo 77 tercer párrafo de la Ley 

Orgánica de este Congreso, al mismo tiempo se fundamenta en el artículo 112 y 113 del 

Reglamento de nuestro Congreso. 

Vale señalar que por cuarto año consecutivo se envía a la máxima representación de la 

voluntad popular de la Ciudad de México un proyecto de Ley de Ingresos que contrario al 

discurso oficial, en realidad está muy lejos de representar la herramienta gubernamental 

sustantiva para impulsar el crecimiento económico de la ciudad y en consecuencia 

mejorar la calidad de vida de las personas que habitan la Capital del país, calidad de vida 

que se ha visto mermada no sólo por la emergencia sanitaria que fue decretada en marzo 

de 2020 sino también por una mala administración de los recursos públicos durante los 

ejercicios fiscales 2020, 2021 y 2022, que no han sido invertidos en las principales 

necesidades de la ciudadanía sino que han sido invertidos en prioridades del grupo en el 

poder, con una visión cortoplacista, quizás electorera, visión que se mantiene en el 

proyecto para el ejercicio fiscal 2023. 

La propuesta para el presupuesto 2023 que nos proponen es una propuesta que castiga y 

abandona innecesariamente la inversión pública, en efecto la inversión pública que se 

materializa en el Capítulo 6000 tendrá el peor nivel de los últimos años, no obstante de 

que se trata de un rubro que por un lado mejora los bienes y servicios públicos y, por otro, 

contribuye a la reactivación económica; pero no, éste no es un rubro que le parezca 

sustantivo a este gobierno, por el contrario, la propuesta que se nos envía, en vez de 

invertir en lo que reactive la economía, pretende dar prioridad al gasto corriente. 

Es que esta Ley de Ingresos presenta un incremento del 6.16% respecto del año anterior, 

es decir tiene un incremento de 14 mil 414 millones de pesos. Destaca el incremento en el 

rubro de participaciones, aportaciones, convenios e incentivos derivados de la 

colaboración fiscal y fondos distintos de aportaciones hasta en un 6.81%, lo cual 

representa un incremento de 8 mil 566 millones de pesos. 

En este rubro se presenta un incremento del 6.16% por concepto de participaciones, lo 

cual representa un incremento de 6 mil 045 millones de pesos, sin embargo en el rubro de 

convenios presenta una caída del 6.2%, lo que representa una pérdida de 262 millones de 

pesos. 

Es que con esta propuesta el Gobierno de la Ciudad de México está estirando la mano del 

Gobierno Federal pues, de conformidad con datos de la Cuenta Pública, por ejemplo en 
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2018 los ingresos propios ascendían hasta en un 49%, mientras que los federales en un 

45%. 

Para 2021 la proporción se invirtió, siendo un 45% de ingresos propios y un 49% de 

ingresos federales. Para 2022, conforme al estimado de cierre de los ingresos propios, se 

asciende apenas a un 48%, mientras que los ingresos federales ascienden a un 50%. 

Para el 2023 la proporción es de 45% de ingresos propios y un 54 de ingresos federales. 

Es decir, esta administración se ha dedicado a estirar la mano con el Gobierno Federal 

dinamitando la hacienda local, es claramente una incompetencia en el manejo de las 

finanzas y, como lo he precisado, en este periodo sin lugar a dudas ha habido una pérdida 

continua de los ingresos propios no por mucho, sólo casi de 8 mil 200 millones de pesos. 

El proyecto que se nos ha puesto a consideración disminuye nuevamente los ingresos 

para incluso este Congreso. 

Por todo lo anteriormente expuesto, pongo a consideración de ustedes este voto particular 

que forma parte íntegra del dictamen para que cuando se publique este dictamen en la 

Gaceta Oficial, también quienes quieran conocer las razones de la disidencia en el 

dictamen por parte de Acción Nacional, conozcan nuestros fundamentos y nuestras 

razones, más allá de lo aquí expuesto en esta tribuna y que quedará en los anales del 

Diario de los Debates.  

Es muy importante dejar en claro que nosotros somos una oposición responsable, 

votaremos y acompañaremos cuando las acciones del gobierno sean responsables, pero 

en el caso de esta Ley de Ingresos claramente se está demeritando el ingreso y por 

supuesto la calidad de vida de las y los ciudadanos. 

Por supuesto, no puedo dejar  de precisar que la moción suspensiva que presenté tenía el 

objetivo de que se corrigiera el procedimiento parlamentario que yo advertí en Comisiones 

estaba plagado de irregularidades. Pero además de todo, precisamente para que quienes 

pretendan impugnar, la ciudadanía, a quien le afecte esta Ley de Ingresos, los 

contribuyentes, tengan el camino para hacerlo, para que sepan que este procedimiento no 

fue regulado, y por eso es que este voto particular endereza esos argumentos y construye 

el camino para que las y los ciudadanos puedan defenderse y cuente, ciudadanía, 

quienes nos ven en las distintas plataformas, con Acción Nacional para acompañarles en  

sus esfuerzos impugnatorios de aquello que con este paquete económico y en especial 
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con la Ley de Ingresos les sean conculcados sus derechos y su bienestar en lo personal, 

en lo individual. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputado. 

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 

Se había anotado la diputada Salido, la diputada Bravo, el diputado Sesma, el diputado 

Janecarlo.  

¿Falta algún diputado o diputada, antes de cerrar la lista? Diputado Mercado, con usted 

cerramos la lista para quienes quieren razonar su voto. 

¿Con qué objeto, diputada? 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul) 

Diputado Presidente, nada más para que nos quede claro, ¿esta lista es para 

manifestarnos sobre el dictamen? Porque la lectura que acaba de hacer el diputado Rubio 

es un voto particular, ya dimos por concluido ése y ya están las anotaciones para hablar 

sobre el dictamen. 

EL C. PRESIDENTE.- Así es, diputada, porque el voto particular nada más se hacen las 

consideraciones del diputado que lo propuso. Entonces estamos en la discusión del 

dictamen, por supuesto. 

Entonces, para razonar su voto, tiene el uso de la palabra la diputada Gabriela Salido. Por 

favor, adelante, diputada, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

En esta sesión seremos testigos de una Ley de Ingresos, que de aprobarse, será el 

testimonio pleno, contundente e incontrovertible del fracaso total y absoluto de la política 

fiscal de este Gobierno de la Ciudad desde el arranque de esta administración. 

La Ley corresponde a los ingresos del quinto año de esta administración y hasta ahora, 

hay que decirlo, no se ve claro, los ingresos de la ciudad en todos y cada uno de los 
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ejercicios fiscales cerrados han arrojado resultados deficientes, claramente menores a los 

requerimientos de bienes y servicios que demandan más de 9.2 millones de personas en 

esta capital y por supuesto menos a los obtenidos al cierre de la pasada administración. 

La Hacienda local cada día está más débil, a 4 años de esta administración no ha logrado 

en ningún año alcanzar los recursos que se captaron en el 2018, que sumaron un monto 

total de 252 mil 544 millones de pesos. Los datos que voy a citar provienen de manera 

directa de las cuentas públicas elaboradas y publicadas por el mismo Gobierno de la 

Ciudad. Puedo dejar, si es necesario, a la Secretaría sin problema una copia de los 

informes de cuenta pública que acreditan los datos a que me he referido y son exactos 

para su revisión, si es necesario. 

Para que nos demos una idea, en el 2018 el monto fue de 252 mil 544 millones de pesos; 

en el 2019, 249 mil 12 millones de pesos; en el 2020, 2 mil 31 552 millones de pesos, y 

para el 2021 llegamos al monto de 240 mil 200 millones de pesos. Esto es, en total hemos 

tenido una pérdida superior a los 36 mil 869 millones de pesos. 

Aún la estimación propuesta en la Ley de Ingresos para el ejercicio fiscal 2023, se 

quedará corta con los requerimientos financieros de esta ciudad. No serán suficientes los 

248 mil 415 millones de pesos que se proponen. Le faltan 4 mil millones de las cifras que 

les dejó la pasada administración. Se trata de pérdidas injustificables, considerando que a 

los ciudadanos se les han transferido aumentos acumulados de las cuotas y tarifas que sí 

les cobra el gobierno de la cuarta transformación de al menos 17.5 por ciento en lo que va 

de esta actual administración y que religiosamente se han reportado en el contenido de la 

ley aprobada en los años del 2019 al 2022. 

Las autoridades fiscales de esta ciudad han quedado a deber. Si a los montos captados 

durante el ejercicio 2018 se les aplicara sin más los factores de actualización de las 

contribuciones a lo largo de esta administración, se debería obtener en 2023 ni más ni 

menos que 308 mil 103 millones de pesos y no los pobres ingresos que ahora se propone. 

El Gobierno de la Ciudad durante la actual administración no ha sabido cobrar, a pesar de 

que de manera recurrente le aplica incrementos a los ciudadanos en todas las 

contribuciones bajo el eufemismo de actualización. 

Parece que con algunos años en el parlamento los señores de la mayoría olvidaron que el 

peor impuesto es justamente la inflación. A lo largo de la actual administración se ha 

registrado un doble efecto en el comportamiento y estructura de los ingresos de la ciudad. 
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Por una parte, la disminución de los ingresos propios y por otra el aumento de los 

ingresos federales que han servido ciertamente como paliativo para aliviar la incapacidad 

de la recaudación de la hacienda local. 

Así, en el lapso del 2019 al 2021 los ingresos propios se redujeron a 108 mil 480 millones 

de pesos tras perder 11 mil 497 millones de pesos respecto al monto del 2018, en tanto 

que los ingresos federales se incrementaron en el mismo lapso en 7 mil 288 millones de 

pesos. 

En este lapso, los ingresos propios pasaron de aportar el 51.7 por ciento de los ingresos 

totales a solo el 44.9 en 2021, con una reducción casi de 7 puntos porcentuales, lo que 

refleja el debilitamiento de la situación financiera del Gobierno de la Ciudad durante la 

presente administración. 

Para 2023, no se propone nada diferente en la estructura de los ingresos de la ciudad, 

sino aplicar la política de estirar la mano para pedir el apoyo del Gobierno Federal. En 

suma, el resultado son finanzas vulnerables permanentemente. 

Los pendientes en materia de ingresos son muchísimos. Me limitaré aquí a señalar 

algunos de los más importantes. 

Primero, qué ha pasado con los padrones fiscales de la ciudad. 

Segundo, por qué no se observa la ampliación de manera consistente del número de 

contribuyentes. 

Tercero, cuál es el padrón por cada rubro de las contribuciones más importantes de la 

ciudad, predial, agua, impuesto sobre nómina por lo menos y por mencionar algunas. 

Tampoco se respondió ni se ha explicado qué es lo que ha hecho o ha dejado de hacer 

en materia de evasión fiscal para que el total de los derechos productos y 

aprovechamientos, los montos que se pretenden recaudar en el próximo año no logren, 

sino apenas alcanzar los niveles del 2018. 

En fin, puras pérdidas, incluso en materia de ingresos. No podemos convalidar… 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Si puede ir 

concluyendo, diputada, por favor.  
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LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- No podemos convalidar que 

este paquete muestre una estructura de financiamiento tan débil y tan frágil como la que 

se presenta en el dictamen y es atentando precisamente contra los ciudadanos.  

Es importante señalar que en el anexo 6 del proyecto de presupuesto que se pone a 

consideración de este Congreso, reconoce en su apartado primero denominado Fuente 

de Financiamiento, la estructura pervertida y deteriorada en los ingresos locales que 

depende cada vez más de los recursos que tenga a bien mandarle la Federación y en 

este caso suman ya un total de 134 mil 381 millones de pesos que representan arriba del 

54 por ciento de los ingresos del ejercicio fiscal del 2023. 

Para terminar, ahora bien, suponiendo sin conceder que se pudiera recaudar y se 

recaudarán estos 248 mil 415 millones de pesos a que refiere la iniciativa que no 

apoyaremos del gobierno de la ciudad, cierto es que tan deficiente es la estructura de 

gasto de la ciudad que dejará intocados los grandes y cada vez más graves problemas 

que padecemos. Entre los que destacan el desempleo de miles de capitalinos, la falta de 

infraestructura urbana, la carencia de mantenimiento a todos los servicios públicos del 

transporte, el aumento en el número de pobres y en las carencias que padecen grandes 

núcleos de población.  

La caída vertical de la inversión pública… 

EL C. PRESIDENTE.- Diputada, por favor vaya concluyendo. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- En todos los rubros y la 

parálisis económica que hoy ubican a esta ciudad como una de las menos dinámicas, 

pues su propio producto interno bruto, no recupera ni si quiera el nivel del 2018 y hay más 

pobres que nunca. Sin embargo, pues ya se van, eso le hará bien a la ciudad que 

requiere con urgencia resultados y no conciertos en el Zócalo.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Quiero solamente señalar que se ha excedido en el tiempo por más de 3 minutos, más de 

4 minutos. Entonces yo quiero anunciar que no vamos a permitir que en lo sucesivo 

ninguna diputada y diputado se exceda más del tiempo que está establecido en el 

momento en el que se les pide pasar a tribuna. 
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Yo espero que nadie se vaya a sentir afectado por esta decisión, pero si estamos 

avanzando de manera favorable, no veo por qué unas u otros diputados hablen más 

tiempo que otros por tener esta consideración de parte mía.  

Entonces creo que con este anuncio me veré obligado a indicar que el tiempo se ha 

terminado y el tiempo pues se habrá terminado y pues ya es lo que quería decirles.  

Entonces por favor tiene el uso de la palabra la diputada Xóchitl Bravo para razonar su 

voto.  

Por favor, diputada, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA XÓCHITL BRAVO ESPINOZA.- Con su venia, diputado Presidente. Me 

voy a tardar muchísimo menos de 2 minutos. 

Quiero reducir esta Ley de Ingresos que y la ciudadanía lo sepa, lo entienda, porque en 

este Congreso vamos a votar a favor.  

Esta Ley de Ingresos se reduce a dos frases solamente, nunca más un gobierno rico con 

un pueblo pobre; por el bien de todas y de todos, primero las pobres y los pobres de esta 

ciudad.  

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Diputado Janecarlo Lozano para razonar su voto, hasta por 5 minutos. Por favor, 

diputado. 

EL C. DIPUTADO RICARDO JANECARLO LOZANO REYNOSO.- Con su venia, 

diputado Presidente. 

Hoy subimos a razonar el voto, pero hoy no venimos a dar el debate con los diputados de 

la oposición porque ellos ya perdieron al estar votando en contra de las familias, de las 

mujeres, de los adultos mayores y de los capitalinos. 

Hoy vengo a hablarle a las familias de esta ciudad, que en MORENA estamos honrando 

nuestra palabra y que estamos sirviendo a los capitalinos con honor, dignidad, pero sobre 

todo con principios. 
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Vengo aquí a explicarle a las y los habitantes de esta Capital lo que estamos a punto de 

aprobar y a impedir que se dejen envolver con los engaños mañosos de los que quieren 

hacer creer que los dineros de la ciudad están en malas manos. 

Hay que partir enfatizando que los gobiernos de la cuarta transformación son gobiernos 

con principios e interesados en el pueblo. Quienes hacemos la transformación hoy 

priorizamos a los menos afortunados, incluimos y aportamos al emprendimiento, prueba 

de ello es que con este presupuesto de ingresos que desde su propuesta este se 

encuentra realizado con principios de austeridad y transparencia. 

Primero, la doctora Claudia Sheinbaum ha sido coherente y constante durante estos años 

de modo que no se ha incrementado y aprobado un nuevo impuesto en la ciudad. Por 

primera vez en la historia de la ciudad tenemos un gobierno ahorrativo, eficiente y que 

destina los recursos con certeza y que le llegan a la gente que verdaderamente lo 

necesita, prueba de ello, porque aquí hablamos de hechos y no de promesas, es que 

estamos destinando y pugnando para reducir el cobro de agua por lo menos en un 50 por 

ciento a favor de madres solteras, viudas huérfanos, pensionados, jubilados y 

discapacitados. 

Además, el desempeño del poder adquisitivo de las familias capitalinas ha sido el más 

eficiente de todo el país y hoy estamos aquí para que sigamos por el mismo camino, un 

camino fincado por el Presidente Andrés Manuel López Obrador. 

Quiero recalcar que nuestra ciudad es punta de lanza debido a que nos hemos mantenido 

desde hace 29 meses por debajo de la inflación media nacional y este año nuestro 

gobierno ha calculado un factor inflacionario que brindará expectativa aún mejor, ya que 

con el Código y Presupuesto de Ingresos que estaremos aprobando vamos a mitigar la 

inflación en la Capital del país a un 4.7 por ciento promedio anual, reduciendo las cargas 

tributarias de las familias capitalinas por debajo de lo establecido en el artículo 18 del 

Código Fiscal. 

Con esto estamos dando un logro a favor de todas y todos, un logro construido por el 

liderazgo de la Jefa de Gobierno, Claudia Sheinbaum Pardo, lo cual lo convierte en un 

logro contundente y que nada ni nadie puede arrebatarle a nuestra gente. 

Este es el diseño de políticas ciudadanas que devuelven la soberanía nacional a su origen 

que es el pueblo, son políticas que empoderan cuando en un ánimo de brindar certeza 
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sobre la tierra se eliminará en un cien por ciento del predio y del impuesto de adquisición 

de inmuebles a quienes quieran regularizar sus propiedades.  

Así es como se trabaja para el pueblo, para quienes menos tienen y para quienes más lo 

necesitan. Así es como trabaja nuestra Jefa de Gobierno, porque como ninguna otra, la 

Ciudad de México es ejemplo frente al mundo y frente a esta nación, tanto en su 

desarrollo económico, su innovación digital, su conectividad social, como su desarrollo 

humano, uno que rompe con las fronteras políticas y que beneficia más allá de los límites 

territoriales ideológicos. 

Todas estas conquistas no serían posibles sin las políticas innovadoras como las políticas 

sostenibles, las políticas de derechos, políticas que brinden certeza e incentiven al sector 

privado nacional e internacional a depositar su capital y su confianza en nosotros como un 

fenómeno productivo apto para la inversión; y es así, porque así creemos que en la 

austeridad y en la honestidad y en la transparencia, principios que nos impiden crear o 

aumentar nuevos impuestos desde hace 4 años y vamos por el 5º año consecutivo, y todo 

esto sin dejar de impulsar el crecimiento económico de las familias en cada hogar, porque 

por el bien de todos, primero los pobres. 

En la cuarta transformación estamos convencidos de que no debemos recargar los gastos 

en el gobierno, que no debemos recargar los gastos del gobierno en los bolsillos de la 

gente, porque la justa distribución de la riqueza es una garantía que mandata la 

Constitución hacia todo gobierno y es un logro para el pueblo mexicano que hemos 

estado haciendo realidad guiados por la honestidad que da resultados, porque ser 

próspero no implica robar, no implica traicionar ni abusar del esfuerzo de la gente, que 

con su esperanza depositó un voto de confianza en nosotros, sus representantes 

populares. 

Mientras que en el resto del mundo el pan de cada día se llama crisis, en México vamos 

viento en popa y nuestra querida Ciudad de México es la avanzada de un gobierno por los 

derechos de la gente, es la avanzada contra la corrupción, es la avanzada de la inversión, 

es el desarrollo económico como el desarrollo también y lo que hemos alcanzado en la 

ciudad es sobre todo la felicidad. 

Hoy quienes nos respaldan no sólo son los datos del Banco Mundial, de la OCDE, nos 

respaldan los bolsillos de los capitalinos. Esta es nuestra ciudad, este es el gobierno de 

Claudia Sheinbaum Pardo, es la ciudad innovadora y de derechos, hoy la ciudad más 
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próspera del país, digan lo que digan, le duela a quien le duela, es un mérito de mujeres, 

pero sobre todo es un mérito de la cuarta transformación. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputado. 

Tiene el uso de la palabra el diputado Jesús Sesma para razonar su voto.  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Con el permiso de la Presidencia.  

Para no robarles mucho el tiempo, compañeros, voy a aprovechar esta oportunidad para 

poder referirme a todo el paquete económico y no a cada uno de los dictámenes. En 

general creo que se trata de un esfuerzo muy grande el que hemos hecho todas y todos el 

día de hoy y durante las últimas dos semanas.  

El gobierno hizo su parte para poder elaborar tres proyectos muy responsables 

atendiendo a la austeridad que requiere el país, esta ciudad y sus necesidades. 

Cuestiones como mantener los impuestos por debajo de la inflación, los descuentos y los 

subsidios en el predial y agua, así como la política fiscal más democrática, justa y 

equitativa, hacen de la iniciativa de Ley de Ingresos un instrumento de altura a las 

circunstancias. 

Por lo que se refiere al presupuesto, también la iniciativa de la Jefa de Gobierno mostró 

altura de miras al proponer un incremento a todas las alcaldías, sin sesgos partidistas, al 

tema de seguridad de todas y todos los capitalinos, a la promoción del turismo como 

detonante para la economía, por supuesto garantizando los derechos consagrados en la 

Constitución. 

Es un hecho que la ciudad necesita más, pero lo cierto es que ya no hay para más. 

Estamos saliendo de la peor crisis en la que hemos estado en la época moderna y 

afortunadamente todas y todos lo hemos entendido así.  

Estoy seguro que todos los que conformamos este Congreso tenemos áreas, sectores y 

grupos que queremos apoyar más. En el Partido Verde de manera muy particular 

querríamos más recursos para el tema de bienestar animal, de la protección al medio 

ambiente, para el Tribunal de Justicia, para el Tribunal de Justicia Administrativa, entre 

otras cosas, no sólo porque es importante para nosotros sino porque es importante para 

todas y todos los capitalinos.  
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Por lo pronto debo decir que la Alianza Verde, después de un largo y minucioso estudio y 

análisis de la propuesta de gobierno, tanto en el Código Fiscal como en la Ley de 

Ingresos y el Presupuesto 2023 decidimos apoyarlas en lo general y por eso es que hoy 

por la mañana dimos nuestro voto a favor en las comisiones dictaminadoras y así lo 

haremos también en este pleno. 

Confiamos en que el gobierno hará un buen uso de los recursos en cada una de las áreas 

que serán destinadas, pero de ninguna manera significa que otorgaremos un cheque en 

blanco, de ninguna manera.  

Estaremos muy pendientes, como hasta ahora lo hemos hecho, de cada peso y de cada 

servidor público, de cada licitación y de cada obra de gobierno, para que el dinero se 

invierta bien, con transparencia y sobre todo en beneficio de la gente. 

Si se cumple con estos objetivos lo estaremos reconociendo, de lo contrario no sólo lo 

señalaremos y levantaremos la voz, sino que pediremos cuentas y la imposición de 

sanción para todo aquel que piense que el presupuesto es para beneficiarse a uno 

mismo. 

Pero estrictamente haciendo referencia a lo que hoy aprobamos aquí, les quiero decir a 

todas y a todos los capitalinos que creemos que es el mejor paquete económico que la 

ciudad puede tener.  

Tratamos de que se destinaran más recursos a cuestiones vitales, como el cuidado del 

suelo de conservación, la atención a los animales, el cuidado de las mujeres, el desarrollo 

de la cultura, la modernización del transporte, la educación en todos sus niveles y  para la 

atención de las víctimas.  

Pero sobre todo, les quiero decir que seguiremos trabajando para mejorar la economía y 

apoyar a los sectores productivos, porque esa es la manera en la que lograremos que en 

el corto plazo los ingresos puedan subir y con ello más dinero para este puede tener otros 

temas en este ejercicio fiscal. 

Esa es mi palabra, y la palabra se cumple. 

Quiero felicitar a los dos Presidentes de las Comisiones, tanto de Hacienda, como a la 

diputada Valentina Batres, por todo el esfuerzo por incluir nuestras propuestas en el 

momento que dijimos y sabemos que es un paquete muy complicado, pero creo que es un 

paquete justo y digno para esta ciudad. 
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Muchísimas gracias a todos. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Para razonar su voto, hasta por 5 minutos, el diputado Fernando Mercado. Adelante, 

diputado. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Con la venia de la 

Presidencia. 

Desde el grupo parlamentario de MORENA nos congratulamos porque estamos a punto 

de votar a favor uno de los instrumentos, uno de los paquetes económicos, no solamente 

más justos y en lo personal opino mejor manufacturados y confeccionados, sino además 

que representa un gran avance, a todas luces, de lo que puede hacer un gobierno eficaz a 

partir de medidas de austeridad. 

Me sumo al agradecimiento que en su momento hizo mi compañero Carlos Hernández 

Mirón a los contribuyentes de esta ciudad, quisiera poner como ejemplo que en el peor 

momento de la pandemia, con una economía que caía un 8 por ciento, la recaudación de 

la ciudad solo cayó un 5 por ciento. Esto tiene que ver con la confianza que tienen los 

contribuyentes en la Ciudad de México, pero además la confianza que tienen no 

solamente en que los recursos y los impuestos y los derechos que pagan se van a pagar 

de manera oportuna y de manera justa, sino además el fin de esos recursos, los 

proyectos y el presupuesto en el cual se van a destinar cada uno de sus pagos. 

Yo tendría que decir que esto ha permitido que en temas, por ejemplo, como en el predial 

ha crecido el 9.4 por ciento, el impuesto de espectáculos públicos va a crecer un 111.3 

por ciento, la prestación de servicios de hospedaje un 23.2 por ciento, control vehicular 

7.5 por ciento, y así pudiéramos seguir. 

¿Y por qué sucede esto, cuando no se le está trasladando la inflación a los contribuyentes 

a partir del incremento de los impuestos? Ya se ha dicho aquí que el factor de 

actualización es de 4.7, mientras la inflación es de 7.8. ¿Cómo la ciudad puede recaudar 

más cuando va a cobrar menos? Porque tiene estrategias eficientes y eficaces que han 

permitido generar esa confianza de los capitalinos. El descuento del 8 por ciento y del 5 

por ciento por pago anual anticipado de predial en enero y febrero, la cuota fija bimestral 

de predial para grupos en condiciones vulnerables hasta de 2.3 millones de pesos, el 

subsidio de cien por ciento a la tenencia vehicular a favor de personas físicas y morales 
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sin fines de lucro cuyos vehículos no excedan el valor de 240 mil pesos, descuento del 50 

por ciento a la cuota bimestral de los derechos de suministro de agua para grupos 

vulnerables, y pudiéramos continuar con estas políticas que han fortalecido la confianza 

de los capitalinos al momento de pagar impuestos. 

Pero eso también se ve reflejado en que la Ciudad de México es el número uno en 

recaudación de impuestos locales a nivel nacional, los ingresos de la ciudad representan 

prácticamente la mitad de su presupuesto. Y yo escuchaba a un diputado muy 

dicharachero hace rato diciendo que la ciudad solo estira la mano, yo quisiera poner el 

ejemplo de las próximas entidades cómo está su capacidad de recaudación local, por 

ejemplo en el caso de Nuevo León, que es el que sigue, ellos solamente recaudan el 18 

por ciento, pero en el caso de Querétaro y Guanajuato, 13 por ciento y 10 por ciento 

respectivamente. Si hay Estados que se han dedicado a vivir de la Federación y estirar la 

mano, no es la Ciudad de México, son estos Estados gobernados por Acción Nacional. 

Yo creo que lo que tendríamos que hacer desde este Congreso es enviarles la receta, 

explicarles y sugerirles cómo deben de cobrar sus impuestos para que los ciudadanos 

tengan la misma confianza que tienen en la ciudad y permitan despresurizar a las 

finanzas federales y generen los impuestos propios como lo hace de manera eficaz de la 

Ciudad de México. 

Tan es así que la Ciudad de México, y escuchen esto, compañeros, recauda el 35 por 

ciento del predial nacional. Solamente una de las 32 entidades representa el 35 por ciento 

del predial nacional. Eso significa que se están haciendo bien las cosas, se puede tener 

muchos más recursos, un incremento de más del 6 por ciento para el presupuesto de la 

ciudad para el ejercicio 2023, gracias a la transparencia, gracias a la honestidad, gracias 

a la eficiencia, gracias a la eficacia, pero sobre todo gracias a la austeridad. La ciudad 

este año va a tener más recursos y los impuestos en términos reales, los derechos y los 

demás ingresos locales de la ciudad, no van a aumentar como aumenta la inflación. 

Este es un mensaje para todos los ciudadanos de esta capital para que no se dejen 

confundir por lo que se pueda decir por compañeros del conservadurismo en esta Tribuna 

o en las redes sociales o en los medios de comunicación. En términos reales ustedes van 

a pagar menos impuestos y aún así la ciudad va a tener más recursos para atender las 

muchas necesidades que tenemos los capitalinos. 
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Enhorabuena por este día histórico, enhorabuena por esta Ley de Ingresos que estamos a 

punto de votar y que siga la cuarta transformación cambiando la vida de los capitalinos. 

Es cuánto, Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. De conformidad con el artículo 135 del 

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, esta Presidencia informa que se han 

recibido por escrito las siguientes reservas para ser discutidas en lo particular: 

La diputada Luisa Gutiérrez Ureña reserva el artículo 1, concepto uno. 

En razón de que fue reservado un artículo para ser discutido en lo particular, se solicita a 

la Secretaría recoger la votación nominal del dictamen en lo general y los artículos no 

reservados en lo particular. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

registrar la votación del dictamen en lo general y de los artículos no reservados en lo 

particular. LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

 

 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 00:25:52 

 
49.1- EN SENTIDO POSITIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY 
DE INGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO, PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS 
COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 
A Favor: 35   En Contra: 9    Abstención: 0 

 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 
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CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DöRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN EN CONTRA 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA A FAVOR 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD -- 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN EN CONTRA 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 
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RUBIO TORRES RICARDO PAN EN CONTRA 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN EN CONTRA 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA A FAVOR 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Circe Camacho, a favor 

Gaviño, sí 

Castro Escobedo, a favor 

Edgar Sánchez, a favor 

Gabriel Martínez, a favor 

Frida Guillén, en contra 

Diputada Claudia Montes de Oca: en contra 

Diputada Martín Padilla Sánchez: a favor 

Diputada Gabriela Salido Magos: en contra 

Diputado Ernesto Alarcón Jiménez: a favor 

Diputada Gabriela Quiroga Anguiano: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Silvia Sánchez Barrios: a favor.  

Diputada Maxta González Carrillo: a favor 

Diputada Daniela Álvarez Camacho: en contra 
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¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 45 votos a favor, 13 votos 

en contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al artículo 1 concepto 1, se concede el uso de la 

palabra a la diputada Luisa Gutiérrez Ureña, del grupo parlamentario de Acción Nacional, 

hasta por 5 minutos.  

Un segundo, diputada. 

Se precisa que se aprueba el dictamen en lo general y los artículos no reservados en lo 

particular.  

En consecuencia, se va a proceder a desahogar los artículos reservados con la finalidad 

de preservar la continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el artículo 

136 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, la modificación o adición que 

sea presentada en tribuna, será sometida a votación económica, reservándola en caso de 

que sea aprobada por este pleno para su votación nominal en conjunto.  

Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Con su venia, diputado 

Presidente.  

Primero quiero agradecer profundamente los cambios que se han dado en este Congreso 

porque hoy después de un año ya logro realizar mi trabajo libre de violencia y eso es algo 

que hoy no saben cómo agradezco. Pero bueno al punto.  

Este dictamen, no nos da para mensajes de superioridad, nos dicen por un lado que la 

capacidad recaudatoria en la ciudad de México es magnífica, que como nadie en este 

país, la Ciudad de México aporta a la Federación y aún así se subestima. Ven como ni 

ustedes mismos pueden detener sus discursos, al ratito les voy a contar, capitalinos, en 

media hora se van a subir a decir que esta ciudad no tiene ingresos y por lo tanto hay que 

recortarle a todos o la Ciudad de México no va a crecer al nivel en el que supuestamente 

recaudan impresionantemente.  

Bajo esa idea, pues entonces felicitemos a Santiago Taboada y a Mauricio Tabe quienes 

tienen las alcaldías que más recaudan para la Ciudad de México.  
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Hoy estamos aquí para decirle a las y los capitalinos si estamos o no con ellos ante esta 

terrible situación económica que cada día se agrava más, no podemos ser triunfalistas, 

cuando las y los capitalinos sienten el peso de la inflación y de la crisis económica en sus 

bolsillos.  

En Acción Nacional creemos que es tarea de las fuerzas gubernamentales apoyar a la 

economía familiar e incentivar los proyectos que tengan por consecuencia el bienestar 

social claro y definido. Lamentablemente este presupuesto de ingresos tiene una doble 

intención, por un lado, aumenta impuestos en pago de derechos a los capitalinos y por el 

otro dicen que el total recaudado será menor respecto al año pasado. 

En proporción de las nuevas tarifas, por ejemplo al servicio al agua y nada más hago una 

acotación, Acción Nacional acompañó el Código porque al final del día no se le estaba 

trasladando a las y los capitalinos el pago de los impuestos. Pero esto, esto se hace con 

una consigna que es estimar menos ingresos para disponer libremente los excedentes no 

etiquetados, porque aunque me quieran justificar que es conforme a la Ley de Austeridad, 

la Ley de Austeridad solamente establece los rubros, no establece cómo se van a asignar. 

Por lo tanto lo hacen como siempre en total opacidad.  

 

Coincidimos con David Hume en que la experiencia es la que nos abre la puerta al 

conocimiento y es por eso que ya sabemos cómo se lleva a cabo esta maña antes 

mencionada para que se utilicen al final los recursos para promoción política y 

clientelismo político. 

Nosotros no estamos peleados con tener un equilibrio fiscal en el que los impuestos sean 

por lo menos sinónimo de bienestar social público, sino nos molesta cuando de repente 

vemos que es todo lo contario. 

Es por eso que no vamos a convalidar este proyecto así como así, pues el alza de las 

cuotas e impuestos se traducen en una completa incertidumbre sobre los destinos del 

presupuesto. Esta subestimación no sólo daña el bienestar de las familias privándolos de 

servicios, infraestructura y programas sociales, sino que además asesta golpes mortales a 

las instituciones que garantizan el orden constitucional y la justicia a que toda mujer y 

hombre libre tiene derecho. 

Por lo anterior, promuevo esta reserva al artículo 1º que corrige el monto del concepto del 

punto 1 de los impuestos, que pasaría de 65 mil 992 millones 937 mil pesos a, no, 
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espérenme, ya me equivoqué, a ver, no, no se confundan, vénganle a leer aquí, yo sé que 

muchos de ustedes solamente leen, denme chance, es la primera vez que me equivoco. 

Total, lo único que les estamos pidiendo desde Acción Nacional es un aumento de 8 mil 

millones de pesos. 

No inventes: ¿En serio tú me estás criticando? Bueno. 

El aumento en esta cantidad lo hacemos con base en la subestimación que se presenta 

hasta la fecha del presupuesto 2021, según datos de la Cuenta Pública 2021, en donde 

se observa que los ingresos propios del gobierno rebasaron a los previstos en 7 mil 987 

millones de pesos. 

Dejemos de un lado la concepción económica militante y reforcemos el tejido social con 

un presupuesto decente para quienes lo necesitan, para ese joven que requiere apoyo 

económico mientras estudia, para la madre soltera que tiene que sacar sola adelante a 

sus hijos, para ese vecino que necesita certeza jurídica en su proceso, para esa pequeña 

empresa que brinda empleos, seguridad social o para esa madre que lo único que pide 

son coladeras en esta ciudad. 

Es cuanto, diputado. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Diputado Fernando Mercado, en contra. 

¿Diputados a favor? 

Adelante, diputado Fernando, hasta por 5 minutos. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ FERNANDO MERCADO GUAIDA.- Con la venia de la 

Presidencia. 

Política básica par adonis, Santiago Taboada y Mauricio Tabe no recaudan impuestos, no 

tenemos nada que agradecerles, los contribuyentes de la Benito Juárez y Miguel Hidalgo 

van contentos a su oficina de la Tesorería del Gobierno de la Ciudad de México a pagar 

sus impuestos y poner esos recursos en manos de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad y 

lo hacen muy bien. Aprovechan los descuentos, aprovechan los incentivos antes 
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mencionados y le tienen una gran confianza al Gobierno de la Ciudad. No es lo mismo 

que los gobiernos estos de los que hablamos hace rato del Bajío, que estiran la manita 

porque no recaudan sus impuestos. 

Terminamos la lección, ahora sí. 

De lo que se platicaba ahorita, pues qué bueno que nos estén viendo y seguramente 

mañana en el Canal de YouTube volverán a ver la transmisión los ciudadanos, estos 

capitalinos, verán y entenderán que lo que acaba de decir la oradora y la reserva que se 

presenta pues parte de un principio completamente falso, pero no solamente eso, 

representa la esquizofrenia discursiva del conservadurismo, porque los escuchamos en 

todas las mesas de trabajo, en todas las mesas de trabajo, diciendo que qué iba a pasar 

si el factor inflacionario era mayor, que qué previsiones tomaba la ciudad en caso de otro 

brote de COVID, que qué iba a pasar con la guerra de Ucrania. ¿Qué pasa y qué hace la 

ciudad frente a esas posibles contingencias? Tiene una precavida y responsable 

estimación de la recaudación. 

¿Qué pasa si las expectativas generadas son menores a la realidad y tenemos más 

recursos?  

Señores diputados y gente que nos ve, la ley considera un destino a priori para cada 

centavo que sea recaudado como excedente. Empezamos por la Constitución de la 

ciudad que marca que los ingresos excedentes, de acuerdo con la Ley de Disciplina 

Financiera y Entidades Federativas, se tienen que distribuir de diferentes maneras; 

principalmente, según la Ley de Disciplina Financiera, para amortización de deuda, 

inversión pública productiva, fondo de desastres de la ciudad, fondo de pensiones, 

etcétera. 

La Ley de Austeridad y Transparencia en su artículo 22 dice que los excedentes de 

ingresos tendrán que ir a las alcaldías, a seguir apoyando a Santiago Taboada y a Tabe 

para que tengan más lana y la sigan gastando, primero las alcaldías, también 

infraestructura. 

En el caso de los remanentes federales, el 30% del total se tiene que ir al Fondo para 

Estabilizar Recursos Presupuestales, proyectos de infraestructura, proyectos ambientales, 

proyectos de infraestructura ciclista y peatonal en alcaldías, etcétera.  

O sea, que si se recauda un peso que no estuviera considerado en esta Ley de Ingresos, 

ya tiene un destino cierto, un destino transparente y en algunos casos su primer 
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destinatario serán las alcaldías, esas de las que se quejan que no tienen lana, esas de las 

que se quejan que no se les atiende, esas de las que se quejan que no tienen recursos, 

no recaudan pero vaya que tienen recurso, ya en presupuesto hablaremos de cuántos 

recursos más tienen. 

Entonces, claro que vamos en contra de una reserva que lo que busca, además de ser 

una mentira el fundamento con el que se plantea, es confundir a la ciudadanía sobre el 

destino de sus recursos. 

Capitalinos, sus recursos están bien cuidados, bien gastados, bien ejecutados y por eso 

van, cada vez que tienen un descuento, un programa como los que tiene la Secretaría de 

Finanzas, en Miguel Hidalgo y en Benito Juárez también, gustosos a depositar la 

confianza en la Secretaría de Finanzas y en el gobierno de Claudia Sheinbaum Pardo. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Se solicita a la Secretaría proceda a preguntar al pleno en votación nominal si se son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico hasta por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la 

propuesta de modificación.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Se cierra el sistema 

de votación electrónico. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 00:41:25 

 
49.3- RESERVA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADA GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA, EN SENTIDO 
POSITIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE INGRESOS DE 
LA CIUDAD DE MÉXICO, PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE 
HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA. 

 
 

A Favor: 26   En Contra: 27    Abstención: 0 
 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 
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BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN A FAVOR 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 
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NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Martha Ávila: en contra 

Diputado Jesús Sesma. Se cambia el sentido de su voto, diputado, en contra. 

Diputada Mónica Fernández César:  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Sonido, por 

favor, a la curul de la diputada Valentina. 

LA C. SECRETARIA.- Diputada Mónica Fernández: a favor 

Diputada Alicia Medina: corregir el sentido de mi voto, por favor, es en contra. 

Diputado Ramón Castro: en contra 

Diputado Gabriel Martínez: en contra 

Diputado Edgar Sánchez: en contra 
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¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Elizabeth Mateos: rectificación de voto, por favor, en contra. 

Diputado Martín Padilla: en contra. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 24 votos a favor, 35 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Agotadas las reservas de artículos, proceda la Secretaría a recoger la votación nominal 

en lo particular en un solo acto del artículo reservado, artículo 1, concepto uno en 

términos del dictamen. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

registrar la votación de los artículos reservados en términos del dictamen.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 00:45:34 

 
49.4- EN TÉRMINOS DEL DICTAMEN, EN SENTIDO POSITIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO 
POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE INGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO, PARA EL EJERCICIO FISCAL 
2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE HACIENDA Y LA DE PRESUPUESTO Y CUENTA 
PÚBLICA. 

 
A Favor: 34   En Contra: 12    Abstención: 0 

 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC EN CONTRA 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 
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CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN EN CONTRA 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN EN CONTRA 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA A FAVOR 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA -- 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 
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RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN EN CONTRA 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN EN CONTRA 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN EN CONTRA 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA A FAVOR 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputada Gabriela Salido: en contra 

Diputado Edgar Sánchez: a favor 

Diputada Andrea Evelyne Vicenteño: en contra 

Diputado Gabriel Martínez: a favor 

Adelante, diputada Andrea Evelyne. 

Diputada Andrea Evelyne Vicenteño: para cambiarlo a favor. 

Se cambia, diputada. 

Castro Escobedo, a favor 

Gaviño, sí 

Martín Padilla, a favor 

Mónica Fernández, a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  
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Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 41 votos a favor, 13 votos 

en contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. En consecuencia, se aprueba el dictamen que 

presentaron las comisiones unidas de Hacienda y la de Presupuesto y Cuenta Pública  

Remítase a la jefatura de gobierno para su promulgación y publicación en la Gaceta 

Oficial de la Ciudad de México. 

El siguiente punto del orden del día, es la discusión y en su caso aprobación del dictamen 

en sentido positivo con modificaciones relativo a la iniciativa con proyecto de decreto por 

el que se expide el Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 

2023, que presentan las comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de 

Hacienda. 

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fracción III del 

Artículo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de 

la palabra hasta por 10 minutos a la diputada Valentina Valia Batres Guadarrama, a 

nombre de las comisiones dictaminadoras. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias. Buenas 

noches a todas y a todos. 

Con su venia, diputado Presidente. 

A las comisiones unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de Hacienda fue turnada 

para su análisis y dictamen la propuesta de Presupuesto de Egresos de la Ciudad de 

México para el ejercicio fiscal 2023, presentada por la Jefa de Gobierno el pasado 30 de 

noviembre. 

Para su debido estudio, las comisiones unidas partieron de la premisa establecida en el 

artículo 21 apartado C de la Constitución Política de la Ciudad de México relacionada con 

que el presupuesto de los poderes, de las alcaldías y de todos los organismos 

autónomos, invariablemente debe de ajustarse a la previsión de ingresos y al principio de 

equilibrio presupuestario. 

Con base en lo anterior y en atención a lo dispuesto en el artículo 1º de la Ley de Ingresos 

recién aprobada por esta Soberanía, la propuesta de gasto neto total estimado para el 

sector público asciende a la cantidad de 248 mil 415.1 millones de pesos, lo que 
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representa un incremento del 6.2 por ciento con respecto al aprobado para el 2022, 

mismo que se divide de la siguiente manera: 

68 mil 619 millones de pesos para las dependencias y 17 mil 245 millones para los 

órganos desconcentrados, lo que representa un incremento en conjunto del 4.3 por ciento. 

45 mil 658 millones de pesos para las alcaldías, lo que significa un incremento del 6.2 por 

ciento distribuido entre las 16 demarcaciones, y el 18.4 por ciento con respecto al gasto 

total, cumpliendo con lo dispuesto en el artículo 21 apartado D fracción II inciso C de la 

Constitución local donde se indica que el porcentaje asignado a las alcaldías no podrá ser 

menor en términos porcentuales al del ejercicio fiscal anterior respecto del presupuesto 

total de la ciudad. 

63 mil 733 millones de pesos para las entidades, destacando 18 mil 847 millones 

destinados al Metro, 3 mil 718 millones al Instituto de Vivienda, 7 mil 530 millones a las 

cajas de previsión de la policía auxiliar y de la policía preventiva y 14 mil 128 para el 

Fondo de Desarrollo Económico y Social.  

8 mil 777 millones de pesos para los órganos de gobierno, entre los que se disponen 1 mil 

650 millones para el funcionamiento del Congreso, 400 millones para la Auditoría 

Superior, 6 mil 500 millones para el Tribunal Superior de Justicia y 227 millones al 

Consejo de la Judicatura.  

12 mil 306 millones de pesos para los organismos autónomos, respetando su autonomía 

presupuestaria en correlación con su obligación constitucional de sujetar sus gastos a la 

previsión para mantener el equilibrio presupuestal.  

De tal manera, la suma de los recursos destinados a los organismos autónomos registra 

un aumento promedio nominal del 6.4 por ciento y en el caso de la Fiscalía y la 

Universidad Autónoma de la Ciudad de México, del 6.9 por ciento y 7 por ciento para 

fortalecer las acciones de la policía de investigación para atender y para obtener 

observaciones del Instituto para la seguridad de las construcciones que realizó a los 

edificios de la Universidad Autónoma de la Ciudad de México.  

Por su parte, el Instituto Electoral y el Tribunal Electoral registran aumentos del 4.8 y 4.9 

por ciento respectivamente, cifras superiores al factor de ajuste de cuentas y tarifas que 

como una decisión política acertada por parte de la Jefa de Gobierno para este 2023, solo 

será del 4.7 por ciento.  
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De igual manera se prevén 6 mil 767 millones de pesos para el pago de emisiones de 

certificados bursátiles para el costo financiero de la deuda pública y los costos por 

cobertura de riesgo, 4 mil 242 millones para estímulos fiscales, 100 millones como 

aportación al Fondo para estabilizar los recursos presupuestales, 1 mil 500 millones para 

la ejecución el plan integral para la reconstrucción y 58 millones para el pago de 

indemnizaciones con responsabilidad patrimonial.  

Como parte del análisis de la propuesta, con fundamento en los artículos 13 de la Ley 

Orgánica y 283 de nuestro Reglamento, se realizaron 26 mesas de trabajo con las 

personas titulares de las alcaldías, del Tribunal Superior de Justicia y de los organismos 

autónomos, con la intención de que informaran cómo ejercieron su presupuesto y cuáles 

son sus proyectos prioritarios para el 2023.  

Asimismo, los días 5 y 7 de diciembre se llevaron a cabo mesas de trabajo con la 

Secretaría de Administración y Finanzas y con la Subsecretaría de Egresos,  con la 

intención de que explicaran el contenido y los alcances del proyecto presentado por la 

Jefa de Gobierno de donde se desprende que la distribución del gasto se cimienten los 

objetivos y metas contenidas en el programa de gobierno 2019-2024 y es coincidente con 

la proyección de recursos prevista en la Ley de Ingresos en observancia de las 

disposiciones en materia de responsabilidad hacendaria y financiera. Asimismo, 

comentaron que la propuesta de gasto está sustentada en la planeación, alejándose de la 

forma tradicional de determinar las asignaciones presupuestales. 

Para este año se trabajó con cada unidad responsable de gasto, se analizó cada una de 

las partidas y fueron corregidos errores e insuficiencias para garantizar el mínimo 

indispensable para la consecución de los objetivos de cada área. 

De manera adicional fueron analizados 65 puntos de acuerdo recibidos por las 

Comisiones Unidas, por medio de los cuales se solicitaron mayores asignaciones 

presupuestales a diversas instancias. No obstante, dichos instrumentos desatendieron lo 

dispuesto en los artículos 45 párrafo primero de la Ley de Austeridad, Remuneraciones, 

Prestaciones y Ejercicio de Recursos; y 8º párrafo primero de la Ley de Disciplina 

Financiera de las Entidades Federativas y los Municipios, de donde se desprende que 

toda propuesta de aumento con cargo al presupuesto que altere su equilibrio deberá 

acompañarse con la correspondiente fuente de ingresos. 
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También fueron recibidos diversos puntos de acuerdo y oficios turnados directamente a 

las Comisiones, mismos que fueron mencionados en el dictamen. No obstante, no 

pudieron ser debidamente atendidos debido a inconsistencias reglamentarias, salvo el 

oficio suscrito por las diputadas y diputados integrantes de la Junta de Coordinación 

Política por medio del cual solicitaron un incremento de 150 millones de pesos para que el 

Congreso estuviera en condiciones de hacer frente a diversos asuntos inaplazables, 

obteniendo los recursos del monto propuesto para el pago de emisiones de certificados 

bursátiles, por lo que la Secretaría de Administración y Finanzas deberá buscar mejores 

condiciones financieras con intermediarios y bancos para cumplir dicho cometido. 

De manera particular el dictamen concuerda con la propuesta de la Jefa de Gobierno con 

respecto a que las asignaciones presupuestarias buscan afianzar las acciones de justicia 

social y de derechos que sitúan a las personas en el centro de toda la política pública, 

entendiendo a la sociedad como el origen y el destino de los recursos. 

Como resultado de lo anterior, el presupuesto permite continuar con la entrega de apoyos, 

subsidios y ayudas a sectores vulnerables de la población, la prestación de servicios 

públicos de salud, de transporte, alimentación, vivienda, educación, empleo, seguridad y 

medio ambiente, así como para la construcción y mantenimiento de la infraestructura. 

Así, con una visión centrada en mejorar la gestión pública, se beneficia de manera directa 

a todas las personas que habitan en la ciudad, sin importar en qué alcaldía residan y sin 

importar que no sean beneficiarias de algún programa social a través de la generación del 

valor público traducido en la entrega de bienes y en la prestación de servicios, que de 

manera positiva buscan impactar en el mejoramiento de su calidad de vida. 

Con respecto a la política de gasto, el presupuesto reconoce que los recursos que 

provienen del pago de contribuciones a cargo de la ciudadanía son finitas y por ello se 

debe garantizar su regreso a través de la atención de sus necesidades, por medio de 

políticas de austeridad que eficienten el gasto y al mismo tiempo orienten los recursos 

disponibles al logro de resultados concretos, focalizando las acciones del gobierno a la 

solución de problemas particulares y a la satisfacción de necesidades colectivas. 

Con la aprobación del dictamen se permitirá la ejecución de 174 programas 

presupuestarios que buscan el fortalecimiento de los derechos humanos para garantizar 

el acceso a la educación, salud y vivienda, la inclusión social, las libertades 

fundamentales y en general abonar en la reducción de las brechas de desigualdad. 
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Entendiendo lo anterior, la propuesta de egresos para el ejercicio fiscal 2023 se centra en 

materializar los principios consagrados en la Constitución, en donde la dignidad humana 

se erige como sustento del desarrollo económico y refuerza el proyecto social que 

refuerza la atención de las causas que originaron las desigualdades por medio de una 

justa distribución de los ingresos, ponderando el interés general por encima del particular. 

Por lo anterior, compañeras y compañeros diputados, de la manera más atenta solicito su 

voto a favor del presente dictamen.  

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada.  

Diputada Salido: ¿Con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Diputado 

Presidente, sólo agradecerle su generosidad por permitir que la diputada Valentina 

también se excediera el mismo tiempo que yo me excedí. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Precisamente para equilibrar la situación, creo que fue poco menos 

de la mitad de tiempo que usted se excedió. 

¿Con qué objeto? Diputado Héctor Barrera. 

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- (Desde su curul) Nada más para 

decirle, diputado Presidente, que conduzca con absoluta congruencia en los términos de 

sus propias palabras, en donde indicó desde la Mesa Directiva que ningún otro diputado 

se iba a poder exceder en su tiempo, así lo señaló y si no que revisen la versión 

estenográfica. Nada de equilibrios, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Con absoluta congruencia seguiremos la conducción de esta 

sesión, diputado, no se preocupe.  

Se informa que se recibió un voto particular suscrito por el diputado Ricardo Rubio Torres 

y la diputada Luisa Gutiérrez Ureña, integrantes del grupo parlamentario del Partido 

Acción Nacional. Por lo que con fundamento en el artículo 129 fracción IV del Reglamento 

del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso de la palabra, para exponer su 

voto particular, al diputado Ricardo Rubio Torres, hasta por 10 minutos. Adelante, 

diputado.  
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EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente. Qué 

bueno que este voto particular no se les traspapeló. 

Este voto particular se fundamenta, compañeras y compañeros, de igual manera para que 

forme parte íntegra del presente dictamen, con el objeto de precisar las razones por las 

que en parte disentimos con el mismo, y verán ustedes por ejemplo el incremento dispar 

en las 16 alcaldías, un incremento que asciende a 6.77%, pero que sin embargo hay 

alcaldías que presentan un incremento por encima de ese porcentaje, dentro de las 

cuales destacan Tláhuac, con un incremento del 10.9%, puede ser también la Magdalena 

Contreras con un 8.5, Cuajimalpa con un 8.4 y tenemos a Iztacalco con un 7.9 y 

Xochimilco con un 7.8, en promedio 6.7% tienen. 

También este presupuesto de egresos tiene rubros castigados presupuestalmente, como 

es el de movilidad, protección civil, salud y trabajo.  

En cuanto hace a movilidad, el Fondo del Peatón y Ciclista plantea un presupuesto de 793 

mil pesos. Es importante destacar que en 2022 el presupuesto asignado fue de 10 

millones de pesos, cifra insuficiente para atender la planeación, ampliación y 

mantenimiento de la infraestructura ciclista, mientras que para el reencarpetamiento de 

calles se le destinó 3 mil 600 millones de pesos.  

La visión cochista del Gobierno de la Ciudad es clara y ahí está el incremento de las 

muertes en ciclistas, que desde que inició la presente administración, en 2019, 

ascendieron de 11 a en 2020 a 20, en 2021 a 21 y a junio del 2022 12, por lo que se 

estima cerrar este año justamente con el doble, así pues la vulnerabilidad de los ciclistas 

en esta ciudad. 

A la Red de Transporte de Pasajeros, la RTP, se plantea una disminución del 20 por 

ciento del presupuesto respecto del año previo con una caída de 586 millones de pesos, 

al Sistema de Transportes Eléctricos se le plantea una disminución del 43 por ciento del 

presupuesto respecto del año anterior, es decir, se reducen 805 millones de pesos, al 

Sistema de Transporte Colectivo Metro se le plantea un incremento apenas del 0.1 por 

ciento, con un incremento de 19 millones de pesos, es nada para las necesidades 

conocidas por todos que tiene nuestro Metro; a la Secretaría de Movilidad se la plantea un 

incremento del .29 por ciento, lo cual representa un incremento de 6.7 millones de pesos.  

En materia de protección civil, se plantea una disminución del 5 por ciento en el 

presupuesto de la Secretaría de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil con 7.7 
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millones de pesos menos que en el 2022; en Obras, Secretaría de Obras y Servicios 

presenta una disminución del 14 por ciento de su presupuesto, con una caída de mil 933 

millones de pesos; en salud, la Secretaría de Salud presenta un incremento del .23 por 

ciento, con un incremento de tan solo 31 millones de pesos más que en 2022; a la 

Secretaría del Trabajo y Fomento al Empleo presenta una caída del 12 por ciento de su 

presupuesto, lo que significa que tendrá 103 millones de pesos menos que en 2022. Si 

bien el Instituto de Capacitación para el Trabajo presenta un incremento del 16 por ciento, 

con un incremento de 5.8 millones de pesos, esto no compensa la caída global de los 

recursos destinados al fomento del empleo. 

Pero además, ¿quiénes son los grandes ganadores? El rubro denominado servicios de 

comunicación y publicidad presenta un incremento del 88.3 por ciento respecto del 2022, 

en 2022 el monto asignado ascendía a 400 millones de pesos, pero para este año se 

plantea un monto de 753 millones de pesos, es decir un incremento de 353 millones de 

pesos adicionales para publicidad, asesores de redes sociales, por mencionar nada más 

algunos. 

En algunos otros rubros se presentan incrementos sustantivos y destacan el fideicomiso 

Bienestar Educativo, sector turismo, la Comisión Ejecutiva de Atención a Víctimas, la 

Agencia de Atención Animal, la Caja de Previsión de la Policía Auxiliar y la policía 

preventiva, la policía auxiliar y la policía bancaria e industrial; el fideicomiso para el 

Bienestar Educativo presenta un incremento del 21 por ciento, con mil 500 millones de 

pesos adicionales. 

Es importante destacar que este fideicomiso administra los recursos del programa Mi 

beca para empezar, programa insignia de esta administración; el sector turismo presenta 

incrementos sustantivos; por su parte, la Secretaría tiene un incremento del 86 por ciento 

con 67 millones de pesos adicionales, de igual manera el Fondo de Promoción Turística 

que tiene un incremento del 42 por ciento con 56 millones de pesos adicionales; la 

Comisión Ejecutiva a Víctimas un incremento del 69 por ciento con 15 millones de pesos 

adicionales respecto del 2022; la Agencia de Atención Animal un incremento del 41 por 

ciento con 9.7 millones de pesos adicionales con respecto de 2022, la Caja de Previsión 

de la Policía Auxiliar un incremento del 15 por ciento con 265 millones de pesos 

adicionales respecto de 2022, mientras la caja de previsión de la policía preventiva 

presenta un incremento del 36 por ciento con 957 millones de pesos adicionales respecto 

de 2022; la policía auxiliar presenta un incremento del 27 por ciento con 2 mil 578 
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millones de pesos adicionales con respecto a 2022, mientras la policía bancaria e 

industrial presenta un incremento del 20 por ciento con mil 86 millones de pesos 

adicionales con respecto al 2022. 

Como podemos ver, son dispares estos incrementos, no hay una razón debidamente 

motivada dentro del dictamen del por qué a unos sí, a otros no, o por qué este incremento 

en algunas alcaldías y en otras no, no existe una razón específica matemática, aritmética, 

actuarial que determine las razones por las que se están haciendo estos incrementos, y 

como un instrumento fundamental para la ciudad, debe de tener, pues, el decreto de 

Presupuesto de Egresos claramente establecidos una fundamentación, una motivación 

específica que razone claramente, mediante un básico razonamiento lógico del porqué se 

hacen estos incrementos y no nada más lanzarlos como si fuera simplemente algo que es 

inmodificable y sin ninguna razón. 

Es pues la razón de este voto particular para que quede claro por qué existe una objeción 

desde las comisiones de Presupuesto y Cuenta Pública y Hacienda, estas comisiones 

unidas de nuestra parte. No es una beligerancia, no es un planteamiento subversivo, es 

simplemente exponer públicamente para que quien pueda revisar el dictamen, lo haga 

también con el voto particular que por ley forma parte íntegra de este dictamen. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta Presidencia informa que fue recibida por 

parte del diputado Martín Padilla Sánchez una moción suspensiva. Toda vez que la 

moción cumple con los requisitos de ley, proceda la Secretaría a dar lectura al documento 

presentado, con fundamento en el segundo párrafo del artículo 150 del Reglamento del 

Congreso de la Ciudad de México. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar lectura a la 

moción suspensiva. 

Diputado Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México. Presente. 

El suscrito, diputado José Martín Padilla Sánchez, vicecoordinador de la asociación 

parlamentaria Alianza Verde Juntos por la Ciudad, con fundamento en lo dispuesto por los 

artículos 128 párrafo tercero, 141 fracción IX, 150 y 151 del Reglamento del Congreso de 

la Ciudad de México, vengo en tiempo y forma a presentar la siguiente moción suspensiva 

con respecto a la discusión del dictamen que presentan las comisiones unidas de 
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Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública y la de Hacienda, relacionados con el 

proyecto por el que se expide el decreto de Presupuesto de Egresos de la Ciudad de 

México para el ejercicio fiscal 2023, presentada por la Jefa de Gobierno, doctora Claudia 

Sheinbaum Pardo, lo anterior con base en los siguientes considerandos: 

Primero.- El 30 de noviembre de 2022, la Jefa de Gobierno, doctora Claudia Sheinbaum 

Pardo, presentó ante el Congreso de la Ciudad de México la iniciativa con proyecto de 

decreto por el que se expide el Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para el 

ejercicio fiscal 2023. 

Segundo.- El 30 de noviembre de 2022 la Presidenta de la Comisión de Presupuesto y 

Cuenta Pública, diputada Valentina Valia Batres Guadarrama, remitió el oficio 

CCMX/IIL/CPyCP/093/2022 por medio del cual menciona lo siguiente:  

Honorables comisiones ordinarias del Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura. 

Presente.  

Por este medio, con fundamento en el artículo 89 de la Ley Orgánica del Congreso de la 

Ciudad de México remito el proyecto de Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México 

para el ejercicio fiscal 2023 a un efecto que en sus respectivas competencias realicen un 

análisis. No omito mencionar que el análisis que tengan a bien elaborar deberá atender lo 

dispuesto por los artículos 45 párrafo primero de la Ley de Austeridad, Transparencia y 

Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de la Ciudad de México, y octavo 

párrafo primero de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas y de los 

municipios y deberá ser remitido a esta Comisión a más tardar el 10 de diciembre de 

2022. 

Sin otro particular de momento, reciba un cordial saludo. 

Atentamente, diputada Valentina Batres Guadarrama, Presidenta. 

Tercero.- Los artículos 29 apartado D inciso G de la Constitución Política de la Ciudad de 

México y 13 fracción LVII de la Ley Orgánica del Congreso de la Ciudad de México 

establecen que a esta Soberanía le corresponde examinar, discutir y aprobar anualmente 

la Ley de Ingresos y Presupuesto de Egresos. 

Cuarto.- El artículo 321 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, estipula 

que la Jefa de Gobierno deberá presentar anualmente ante esta Soberanía la iniciativa de 
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Ley de Ingresos y el proyecto de Presupuesto de Egresos a más tardar el 30 de 

noviembre. 

Quinto.- El artículo 322 del Reglamento descrito en el numeral anterior, establece que el 

Congreso deberá examinar, discutir y aprobar anualmente la iniciativa de Ley de Ingresos 

y Presupuesto de Egresos a más tardar el 15 de diciembre y que una vez aprobado se 

turnarán a la persona titular de la jefatura de Gobierno para su publicación en la Gaceta 

Oficial a más tardar el 31 de diciembre. 

De lo anterior, se desprende que aún existe tiempo para que las comisiones ordinarias 

puedan presentar sus análisis, gracias a que el proyecto se debe de votar como máximo 

el 15 de diciembre de 2022. 

Por tanto, diputado Presidente, le solicito de la manera más atenta tenga por recibida la 

siguiente moción suspensiva y determine que cumple con los requisitos parlamentarios 

para posteriormente tenga a bien consultar al Pleno de esta Soberanía si procede la 

interrupción de la discusión del dictamen de mérito, con la intención de que las 

comisiones ordinarias puedan remitir su análisis. 

Siendo todo por el momento, reciba un saludo.  

Atentamente. Diputado José Martín Padilla Sánchez, Vicecoordinador de la asociación 

parlamentaria alianza verde juntos por la Ciudad.  

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Con 

fundamento en el artículo 150, tercer párrafo del Reglamento del Congreso de la Ciudad 

de México, esta Presidencia pregunta al diputado Martín Padilla Sánchez, si desea fundar 

su moción. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ MARTÍN PADILLA SÁNCHEZ.- (Desde la curul) Sí, Presidente. 

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Con fundamento en el artículo 141 fracción IX y penúltimo párrafo, 

se concede el uso de la palabra hasta por 2 minutos al diputado Martín Padilla Sánchez.  

Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO JOSÉ MARTÍN PADILLA SÁNCHEZ.- (Desde la curul) Muchas 

gracias, diputado Presidente.  
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Muy buenos días, compañeras, compañeros diputados, saludo a quienes nos siguen a 

través de las diferentes plataformas de transmisión del Congreso de la Ciudad de México.  

Someto a la consideración del Pleno esta moción suspensiva al dictamen que presentan 

las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y la de Hacienda, relacionado 

con el proyecto de decreto de presupuesto de egresos de la Ciudad de México para el 

ejercicio fiscal 2023.  

Lo anterior porque de conformidad con el artículo 89 de nuestra Ley Orgánica durante el 

proceso de análisis, discusión y aprobación del presupuesto de egresos, se remite el 

proyecto a las comisiones ordinarias de este Congreso para que lo analicen en el ámbito 

de sus respectivas competencias.  

Sin embargo, hasta el día de hoy, no todas las comisiones han remitido sus opiniones u 

observaciones a dicho proyecto. Es por ello que es menester brindarles un poco más de 

tiempo para que envíen sus consideraciones aún más si recordamos que con base en el 

artículo 322 de nuestro reglamento, todavía existe tiempo para que las comisiones 

puedan presentar su análisis debido a que el proyecto se debe de votar, con fecha límite 

el 15 de diciembre.  

Espero me acompañen en esta moción suspensiva.  

Sería cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

¿Existe alguna diputada o diputado que desee impugnar la moción suspensiva? 

Pregunte la Secretaría en votación económica si la moción se toma en consideración de 

manera inmediata.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se consulta al pleno si es de aprobarse o no la moción suspensiva puesta 

a su consideración. Los que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la 

mano.  

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

No aprobada la moción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Diputada Salido, con qué objeto? 
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LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde la curul) No. Diputado, 

en virtud de que realmente coincidimos con la visión del diputado Padilla, yo creo que vale 

la pena, no quedó claro el sentido de la votación, si pudiera hacerlo nominal.  

EL C. PRESIDENTE.- Claro que sí, diputada.  

Adelante, Secretaria.  

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por 1 minuto con la finalidad de 

registrar la votación de la moción suspensiva referida.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el sistema 

electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 01:21:40       

50.2- MOCIÓN SUSPENSIVA PRESENTADA POR DIPUTADO PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN. 

A Favor: 22   En Contra: 29    Abstención: 0 
 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT EN CONTRA 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO A FAVOR 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 
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GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 
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VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Mirón, en contra. 

Espinosa de los Monteros, en contra. 

Edgar Sánchez, en contra. 

Gabriel Martínez, en contra. 

Castro Escobedo, en contra. 

LA C. SECRETARIA.- ¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Frida Guillén, a favor. 

Héctor Barrera, a favor. 

LA C. SECRETARIA.- ¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 24 votos a favor, 34 votos 

en contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desecha la moción. 

Con fundamento en el último párrafo del artículo 150 del Reglamento del Congreso de la 

Ciudad de México, continuamos con la discusión. 

Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

¿Oradores en pro? 

¿Alguna o algún diputado desea razonar su voto? 
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Diputada Luisa Gutiérrez, diputada Marcela, diputado Royfid Torres, diputada Xóchitl 

Bravo, diputada Guadalupe Morales, diputada Valeria Cruz, diputado Carlos Tinoco, claro, 

diputado y amigo, diputado Gabriel, diputada Valentina Batres, diputada Martha Ávila. 

¿Alguien más? 

Diputado Christian Moctezuma. 

Se cierra la lista de diputadas y diputados que harán uso de la palabra para razonar su 

voto. 

Se retira el diputado Christian Moctezuma. Se retira de la lista de intervenciones para 

razonar el voto. 

Entonces, por favor, diputada Luisa Gutiérrez, hasta por 5 minutos para razonar el voto. 

LA C. DIPUTADA LUISA ADRIANA GUTIÉRREZ UREÑA.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

La calidad del gasto revela la verdadera naturaleza de la orientación y destino del 

presupuesto, no se requiere leer y analizar la totalidad de las miles de hojas que integran 

el aún proyecto de presupuesto de egresos de la ciudad para el ejercicio fiscal 2023, 

incluyendo los anexos de las diversas clasificaciones que los conforman, desde la 

administrativa hasta la funcional, y por solamente mencionar algunas de las más 

importantes. 

Por ello, me voy a referir a los números que contiene esta iniciativa y que se replicaron 

casi íntegramente en el dictamen que se somete a consideración de este Congreso. 

Resulta relevante para este análisis conocer cuánto y cómo se destinará a los 

componentes básicos que integran el gasto programable propuesto, la clasificación 

económica del gasto programable. 

Empezaría por señalar justamente que en estos términos los números del dictamen que 

ahora se discuten expresan de manera íntegra la falta de interés del Gobierno de la 

Ciudad de México por satisfacer los verdaderos intereses de la población. 

Este será un presupuesto histórico que va a pasar simple y sencillamente como uno de 

los peores, una de las peores deudas que hoy le vamos a entregar a las y a los 

capitalinos, porque no solamente hoy les falta dinero a las mujeres, hoy no solamente le 

falta dinero al abastecimiento de agua, hoy no solamente les falta dinero a las alcaldías, al 
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Instituto Electoral de la Ciudad de México, al Tribunal Superior de Justicia, al Tribunal de 

Justicia Administrativa y un largo número de etcéteras que hoy ustedes le están negando 

el presupuesto, no solamente para que funcionen y den resultados a las y a los capitalinos 

sino también para que simple y sencillamente puedan cumplir con la nómina que tienen y 

los derechos laborales de estas personas. 

Hoy tenemos un ejercicio de un presupuesto que hoy simple y sencillamente no está 

mirando de frente a las y a los capitalinos. Por un lado, insisto, nos dicen que la ciudad 

recauda como ninguna. Por cierto, cuando me hablan de Economía para Dummies se 

entiende mucho el por qué esta ciudad y este país está como está. Pero al final del día no 

va a pasar absolutamente nada, se va a cumplir con una solicitud que se hizo y simple y 

sencillamente este Congreso de la Ciudad de México va a pasar sin cambios ni puntos ni 

comas el presupuesto. 

Pero a las y los capitalinos hoy de frente les podemos decir que desde Acción Nacional en 

las mesas de trabajo hemos estado atentos y pendientes de sus necesidades.  

Hoy desde esta tribuna le digo a la Secretaria de Finanzas que no es el primer año en el 

que ignora al grupo parlamentario de Acción Nacional, lleva dos años ignorando las 

propuestas de las y los vecinos, lleva ignorando las propuestas que nos traen las y los 

capitalinos porque simple y sencillamente la Secretaria hoy solamente va a dispersar el 

gasto, quién sabe de dónde vendrán aquellas determinaciones políticas donde no hay 

dinero, insisto, para agua, para mujeres, para alcaldías, para el Instituto Electoral de la 

Ciudad de México, para el Tribunal Superior de Justicia, pero no hablemos de engrosar la 

Universidad de la Salud, no hablemos de engrosar también la Rosario Castellanos, 

porque ahí sí los incrementos se dieron abasto.  

Cuando hablamos de este cerdito, de este guardadito del que estamos aquí exhibiendo, 

es simple y sencillamente porque sabemos que de ahí se van a servir para sus campañas 

políticas. Pero, capitalino y capitalina, no lo olvides: Cuanto a ti te falte una coladera, está 

ahí; cuando a ti te falte que tengas servicios públicos y luminarias, está ahí.  

Lamentablemente, insisto, como muchas veces, de este lado para acá solamente se ríen, 

se burlan, ni siquiera toman en serio su trabajo legislativo, para ellos solamente hoy es 

Navidad porque van a cobrar la quincena, mientras tú, capitalino, vas a seguir esperando 

que te lleguen los recursos, los servicios públicos que hoy ellos te están negando. Por eso 

no te olvides: por MORENA no se vuelve a votar. Tú ya te diste cuenta, capitalino. 
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Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.  

Tiene el uso de la palabra la diputada Marcela Fuente, hasta por 5 minutos, para razonar 

su voto. Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Con su venia, diputado Presidente. 

Diputadas y diputados de MORENA, ya nos vamos, pero nos vamos quedando porque 

por algo somos mayoría, porque la ciudadanía nos eligió y vamos a seguir siendo mayoría 

en 2024 y en lo subsecuente, porque esta ciudad nunca, escúchenlo, nunca será de 

derecha.  

En primer lugar, quiero reconocer el gran trabajo que han hecho las Comisiones Unidas 

de Presupuesto y Cuenta Pública y de Hacienda, dirigidas por el diputado Carlos 

Hernández Mirón y la diputada Valentina Batres, todo el reconocimiento desde la máxima 

tribuna de la Ciudad de México. 

Ciudadanía, el proyecto de egresos que nos presenta la Jefa de Gobierno, la doctora 

Claudia Sheinbaum, de 248 mil 415 millones de pesos, pone en el centro el bienestar de 

la gente. Por eso no es extraño que veamos una vez más a quienes estaban 

acostumbrados a beneficiarse con dinero público, de negocios ilegales y fraudulentos al 

amparo del poder, manifestarse en contra de un presupuesto responsable en términos 

fiscales, con perspectiva de género y de justicia social, que busca reducir asimetrías 

sociales, pero que sobre todo se ha demostrado que se ejerce con transparencia y sin 

corrupción. 

Los ajustes que se realizaron son importantes porque ahora la austeridad es ley y se 

construye con estrategias enmarcadas bajo los principios de un buen gobierno, honesto y 

que no permite la corrupción, lo que construye un Estado que satisface los derechos de 

todas y de todos, priorizando el bienestar social y el desarrollo económico como ejes 

sustantivos, contrario a lo que otros gobiernos se habían dedicado a favorecer. Para ellos 

eran primero los intereses particulares y privados, pero eso, eso ya es cosa del pasado. 

Vengo a manifestar mi voto a favor del paquete económico para el ejercicio 2023 de la 

Ciudad de México, porque a través de los diferentes ejercicios de discusión y análisis del 

proyecto se han realizado los ajustes necesarios al contenido programático planteado por 

diputadas y diputados y porque somos conscientes de que la verdadera democracia se 
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construye con información verdadera y considerando las necesidades prioritarias de la 

ciudadanía y de las que más necesitan. 

Este día es un día histórico como muchos que han existido en la cuarta transformación, 

porque se ha realizado un ejercicio deliberativo, sin cortapisas, un análisis exhaustivo que 

realizaron los diversos órganos y entidades públicas considerando como logros 

importantes en el destino de recursos a 174 programas contundentes. Estas decisiones 

son relevantes ya que estos programas permiten organizar y armonizar las asignaciones 

de manera homogénea para los entes públicos puedan generar bienes y servicios de 

calidad y desarrollen actividades para que promuevan el bienestar de todos los capitalinos 

sin distinción alguna, es decir, el combate a las desigualdades en todos los sentidos. 

Quiero destacar los criterios que se han utilizado desde el inicio de la presente 

administración ya que es fundamental considerar la política de austeridad republicana, la 

eliminación de privilegios, el combate directo a la corrupción y el mantenimiento de 

nuestro principio guía. 

Por el bien de todos, primero los pobres. Coincido en que el próximo año se vislumbran 

perspectivas optimistas de crecimiento, donde la ciudad y el país lograrán consolidarse y 

acentuar su recuperación económica. Asimismo, es imperante mencionar que aun con el 

panorama inflacionario global, que no es un fenómeno exclusivo en nuestro país y se 

explica principalmente por los diferentes efectos provenientes de la pandemia del covid-19 

y el conflicto entre Rusia y Ucrania, se han elaborado estrategias y un compromiso 

genuino para hacer lo propio para frenar la inflación, tratando de mitigar el impacto en la 

economía de las familias mexicanas y su poder adquisitivo. 

No le vamos a cargar la inflación a la ciudadanía, como Acción Nacional lo pretende, no 

vamos a crear nuevos impuestos, todas las tarifas y contribuciones se actualizarán con un 

factor menor a la inflación registrada en el último año, además se mantendrá la tercera 

ruta de desendeudamiento y fortalecerán estrategias de prevención y detención de los 

delitos fiscales, lo cual es fundamental para dar certeza y confianza la población de que el 

recurso estará ejerciendo bajo   un programa presupuestario funcional y una alienación 

armónica entre los objetivos de desarrollo sostenible. 

Concluyo, diputado Presidente. Tenemos un aumento a 6.2 por ciento para las alcaldías 

para que se pongan a trabajar y no pidan licencia, como la alcaldesa de Cuauhtémoc que 
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quién sabe por qué pidió licencia, quizá se fue de vacaciones. Súbase a debatir, diputada 

Ana Villagrán. 

Por último, es fundamental considerar que la construcción de una ciudad de igualdad y de 

derechos debe considerarse a la perspectiva de género de los presupuestos públicos, y 

hoy contamos con un presupuesto transversal. 

Quiero destacar también que se sigue invirtiendo en movilidad, inversión histórica en 

Línea 1, Línea 12 que no se había hecho en más de 50 años.  

Los órganos autónomos reciben un aumento del 6 por ciento. 

En servicios urbanos hay nuevos programas de regulación del desarrollo urbano y 

atención a la demanda ciudadana para el mobiliario 2023. 

A las infancias de la Ciudad de México ya tenemos la Beca para empezar. A las 

juventudes tenemos para la construcción de universidades. 

EL C. PRESIDENTE.- Concluya, diputada, por favor. 

LA C. DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por eso estamos orgullos de ese 

presupuesto, porque no olvidamos de a dónde venimos ni a quienes representamos, 

porque la democracia es principalmente un asunto de justicia y de combate de las 

desigualdades. 

Por eso, por el bien de todas y de todos, primero los pobres y que viva la cuarta 

transformación en la Ciudad de México. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Tiene el uso de la palabra el diputado Royfid 

Torres para razonar su voto, por favor, diputado. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Espero que sea justo conmigo con el tiempo.  

Como ha sido evidente en las dos votaciones anteriores, apoyamos el Código Fiscal, 

porque compartimos la decisión de no crear más impuestos o contribuciones para la 

ciudad. 

También acompañamos la votación de la Ley de Ingresos, porque el factor de 

actualización de 4.7 que plantea implica un gran beneficio para los habitantes de la ciudad 

a quienes no se les traslade el costo de la inflación con la que vamos a cerrar este año, 

que será muy probablemente arriba del 6 por ciento y aún cuando compartimos las 
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críticas por la subestimación de los recursos que ya tendremos oportunidad de 

comprobarlo el siguiente año. 

También hay que reconocer que estas propuestas son enteramente inerciales, que no 

traen innovaciones ni propuestas alternativas para mejorar y ampliar la base tributaria. Es 

correcto, no generar mayores impuestos para la población, pero para los que más tienen, 

los que más ganan e incluso los que más contaminan, siguen sin pagar lo que deberían, 

mientras que la clase trabajadora sigue estando totalmente cautiva y que una reforma 

fiscal sigue siendo un gran pendiente de esta administración que ha tenido todas las 

condiciones para hacerla, pero no se ha atrevido a plantearlo. 

Por eso, por lo que hace al dictamen que establece el Presupuesto de Egresos para el 

2023, no podemos acompañarlo en sus términos, porque de nada sirvieron todas las 

reuniones que tuvimos con las titulares de los órganos autónomos, con el Tribunal 

Superior de Justicia y con las alcaldías, así como tampoco sirvió de mucho las 

explicaciones que nos dieron por parte de la Secretaría de Finanzas sobre la integración 

de esta propuesta. 

Acudimos con toda la disposición a estas reuniones y en un ambiente de cordialidad y 

respeto planteamos las dudas que teníamos con respecto a estas propuestas y 

lamentablemente no tuvimos respuestas claras. Pedimos información y hasta este 

momento no se han dignado a entregarla y eso nos hace muy difícil apoyar esta 

propuesta. 

Porque estas dudas no son menores. En primer lugar, seguimos viendo un gobierno que 

apuesta más por un gasto centralizado que a la gobernanza y al fortalecimiento de 

instituciones, mientras que al 47 por ciento del presupuesto es asignado para este año al 

gobierno directamente, solo el 18 por ciento se destina a las alcaldías, a pesar de ser el 

contacto inmediato con la ciudadanía y el 8 por ciento a los órganos autónomos. 

Para el caso de las alcaldías, la pregunta fundamental que aún no han podido contestar 

es el sustento para asignar a Milpa Alta un aumento del 12 por ciento, aún cuando es la 

peor ejerciendo el presupuesto de este año y para otras alcaldías como Benito Juárez o 

Álvaro Obregón, solo el 4.8. 

Nos dicen que con esto se cubre una deuda histórica con alcaldías que han tenido 

menores recursos, que se tomó en cuenta la población y el suelo de conservación, pero 

entonces cómo nos explican que Álvaro Obregón con el 30 por ciento del suelo de 
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conservación, solamente tiene el 4.8 de aumento, mientras Azcapotzalco sin suelo de 

conservación cuenta con el 8 por ciento de aumento. 

Por lo que hace a los órganos autónomos, la situación es similar. Mientras que para el 

Tribunal de Justicia Administrativa el aumento es de 4.5, para Derechos Humanos y el 

instituto Electoral es de 4.8, pero para el Instituto de Transparencia es de cero por ciento 

el incremento para este año. 

El problema que representa esta falta de recursos tanto a las alcaldías como a los 

autónomos, es que en el fondo quienes trasladan este costo, esta deficiencia, esta falta 

de recursos es a las personas que habitan en la ciudad, a quienes afectan con esta 

decisión, a quienes afecta que los tribunales, la Fiscalía o Derechos Humanos no cuenten 

con recursos, es a quienes necesitan que estas instituciones las defiendan y eso parece 

que no se toma en consideración. 

Así como tampoco se toma en consideración a los trabajadores de estos órganos que 

cada vez tienen más trabajos y peores condiciones laborales como los del Tribunal de 

Justicia o los de la Auditoría Superior que tuvimos aquí manifestándose por falta de pago 

y de condiciones para desempeñar sus funciones y también por respeto a ellos es que no 

puedo acompañar este dictamen. 

Por último, porque también en la distribución de prioridades en el presupuesto hay temas 

que nos preocupan y que merecen una explicación adicional como por ejemplo el 

crecimiento tan poco del presupuesto del Metro que no resolverá lo que sucede todos los 

días en este sistema y la única explicación que nos dieron es que se eficientó y se 

reorientó el recurso.  

Entonces la pregunta que nos hacemos es: ¿En este año se ejerció mal o se ejerció de 

manera ineficiente? Y así podemos seguir mencionando algunos otros rubros como los 

zoológicos que a pesar de las evidencias de las malas condiciones en las que se 

encuentran no se les destina el recurso necesario para mejorarlos.  

Después de 3 años consecutivos de reducir drásticamente el presupuesto,  no se llega a 

los 200 millones que habían recibido los 3 zoológicos en administraciones anteriores, en 

movilidad del año pasado tuvimos una inversión histórica y este año tuvimos un 

decrecimiento histórico también.  
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Las poblaciones callejeras siguen siendo un tema olvidado y que para este año tampoco 

podrán mejorar sus condiciones al menos por lo que hace a la inversión que debe hacer el 

gobierno en ellas.  

Así podríamos seguir hablando de prioridades y realidades que no se ven reflejados en 

este presupuesto y por eso no lo puedo acompañar, porque lo que venimos a defender 

aquí son esas causas y por ellas es que vamos a votar en contra de este dictamen.  

Muchísimas gracias.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Tiene el uso de la palabra la diputada Xóchitl Bravo, para razonar su voto hasta por 5 

minutos.  

Por favor, diputada.  

LA C. DIPUTADA XÓCHITL BRAVO ESPINOZA.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Con su venia.  

Vergüenza le debería de dar a Acción Nacional al subir a esta tribuna y defender 

instituciones y defraudar a la gente que representan, porque hace unos días en esta 

tribuna aprobamos elevar a rango constitucional un programa que beneficia a las niñas y 

a los jóvenes de esta ciudad y quienes se abstuvieron de votar, fue Acción Nacional y hoy 

se suben a decir que las instituciones, ya los quiero ver cuando regresen a la calle y las 

madres y los padres y los jóvenes, ojalá, ojalá les reclamen su ausencia, ojalá les 

reclamen su falta de ética de no dar el derecho de nuestras niñas y nuestros niños a una 

mejor calidad de vida.  

A diferencia de hace mucho tiempo a hoy, este gobierno que encabeza la doctora Claudia 

Sheinbaum, el recurso público se utiliza en la ciudadanía, porque el recurso público es de 

ellos y es para ellos.  

Desde esta tribuna decimos ya no más privilegios para unos cuantos, ya no más 

corrupción. Hoy la aplicación del recurso público llega a la gente y qué creen que con esto 

que hicimos en este Congreso, no van a aumentar los impuestos, lo que sí va a aumentar 

es el destino del recurso público para los programas educativos, se van a destinar 15 mil 

451 millones de pesos para programas sociales, 6.3 por ciento más que lo que se aprobó 

en el 2022. 
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Simplemente para el programa bienestar para niñas y niños Mi Beca Para Empezar, 6 mil 

820.9 millones de pesos. Útiles y uniformes escolares, 1 mil 275 millones de pesos. 

Aquí no hay guardaditos, aquí el destino del recurso público se ve, es tangible y llega 

directamente a la ciudadanía. 

En qué más se utiliza el recurso de ustedes, capitalinos, ojalá, ojalá que aquí se diera 

cuenta de los gobiernos anteriores, universidades nuevas, preparatorias nuevas, 

hospitales que dejaron inconclusos, centros de salud abandonados, seguridad pública, 

cosa que en las alcaldías difícilmente se hace y más en Tlalpan; aumento al salario de las 

y los policías. En eso es en lo que se ocupa el recurso público de esta ciudad, en 

beneficio de todas y de todos. 

Porque la prioridad para la cuarta transformación es la gente y no unos cuantos, son las 

mayorías, es la gente por la que estamos aquí y es la gente por la que vamos a votar esta 

propuesta a favor; y que no se le olvide a la ciudadanía que aquí hay responsables y que 

aquí hay un partido específicamente que nunca va a velar por el derecho de la ciudadanía 

y va a velar por el privilegio solamente de algunas y de algunos cuantos. 

Pero la cuarta transformación en uno de sus lemas principales es: por el bien de todo, 

primero los pobres y las pobres. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Diputada Guadalupe Morales, para razonar su voto, hasta por 5 minutos. Por favor, 

diputada. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GUADALUPE MORALES RUBIO.- Buenas noches, 

compañeras, compañeros, a quienes se desvelan esta vez con nosotras escuchando el 

presupuesto que tenemos histórico en esta ciudad, 248 mil 415 millones de pesos, y 

gracias por desvelarse con nosotras, porque están escuchado las verdades y están 

escuchando los resultados y la eficiencia del gasto en esta ciudad. 

También están viendo cómo se reciclan los cochinitos, aquellos que utilizaron en la 

reconstrucción y que hoy nos vinieron a sacar aquí, pero pues bien sabe la ciudadanía 

que no somos iguales, que hay gran diferencia. 
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Tenemos una Jefa de Gobierno catalogada como las mejores en todo el mundo y qué 

decir de nuestro Presidente, el segundo mejor Presidente en el mundo, calificado, el mejor 

Presidente que hemos tenido y el más honesto. 

Por eso estamos contentas y por eso estamos emocionados, porque sabemos que este 

presupuesto que estamos destinando para el ejercicio fiscal 2023 está en las mejores 

manos, en las manos de una mujer honesta que ha venido dando resultados durante 

estos 4 años, que ha construido lo inédito a pesar de la pandemia, a pesar de las 

circunstancias y que ha llevado a esta ciudad a tener una recuperación económica 

después de esta pandemia sostenida y que es ejemplo en el país y también a nivel 

mundial de cómo se llevó a cabo el esquema de vacunación; y que fueron momentos 

difíciles, sí, y que lo sorteamos, sí, porque hubo cabeza, porque hubo quién dirigiera de 

manera honesta y eficiente estas vacunas y hoy nos encontramos aquí gracias a ello. 

Hoy nuestras capitalinas y capitalinos pueden decir estamos vacunados. Hemos venido 

sorteando esta pandemia y hemos salido adelante gracias a este compromiso con la 

población porque, a diferencia de otros, aquí sí se gobierna para la gente, aquí no se 

gobierna para un grupo, aquí no se gobierna para los poderes fácticos, aquí se gobierna 

para la gente y para el beneficio de los más pobres porque, como bien dijo mi compañera: 

Por el bien de todos, primero los pobres.  

El pasado 30 de noviembre fue remitido a este Congreso este proyecto de presupuesto de 

egresos que refrenda el compromiso con la ciudadanía en el 2018 por transformar esta 

forma de gobernar, por privilegiar siempre el interés general en toda la decisión, 

colocando al centro de toda política pública el bienestar de la población, el bienestar de la 

gente más vulnerable, el bienestar de nuestras niñas y niños, así seguirá siendo y se 

seguirán dando resultados en este próximo ejercicio presupuestal. 

Con la aprobación de este presupuesto estaremos más cerca de lograr la ciudad que 

merecemos todas y todos los capitalinos, una capital más incluyente, progresista, donde 

se privilegie la ayuda a los grupos más vulnerables y al mismo tiempo también se apuesta 

por la innovación para lograr una metrópoli sostenida y resiliente. 

Se nota la visión de nuestra querida Jefa de Gobierno, la doctora Claudia Sheinbaum, 

primera mujer electa para ocupar tan importante cargo, que no será el único, ténganlo por 

seguro, quien ha logrado en estos cuatro años una inversión estratégica para garantizar y 

proteger los derechos de todas y todos los habitantes de esta ciudad. 
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Sin duda es un presupuesto que consolida la metodología del presupuesto basado en 

resultados y que contempló en su diseño los enfoques transversales de igualdad 

sustantiva, derechos humanos, de atención a niñas, niños y adolescentes, 

sustentabilidad, etcétera, logros que se dicen fácil pero que ha implicado un esfuerzo. 

No cabe duda que la honestidad da resultados y la honestidad seguirá dando resultados 

en esta ciudad, que la cuarta transformación continuará para este año y para los que 

vienen. 

Es cuanto, Presidente. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Diputada Valeria Cruz, tiene el uso de la palabra hasta por 5 minutos para razonar su 

voto. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA MIRIAM VALERIA CRUZ FLORES.- Buenas noches a todos y a todas. 

Con el permiso de la Presidencia. Compañeras y compañeros diputados. 

Primeramente quiero reconocer el arduo trabajo, estudio y análisis que realizaron las 

Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Pública y de Hacienda, así como a todas y 

a todos los diputados que han intervenido en las Comisiones desde la recepción del 

Paquete Económico. Un verdadero reconocimiento a nuestros diputados Carlos Mirón y la 

diputada Valentina Batres.  

El presupuesto que hoy se pone a consideración es sin duda un reflejo al cumplimiento 

del compromiso que como diputadas y diputados tenemos con la Ciudad de México. 

En el dictamen a la iniciativa por el que se expide el presupuesto de egresos de la Ciudad 

de México para el ejercicio fiscal 2023 contempla un gasto total neto asignado por la 

cantidad de 248 mil millones 415 mil 383 pesos, el cual representa un aumento 

responsable del 6.2% respecto al aprobado en el ejercicio 2022. 

Este presupuesto va encaminado a influir de manera directa y positiva en la reducción de 

la desigualdad, porque su asignación prevista a las dependencias, órganos 

desconcentrados, autónomos y alcaldías se destinará para la atención de las necesidades 

de nuestra ciudad y para enfrentar los problemas que afrontamos las y los capitalinos. 

Además, este presupuesto garantiza el derecho a la educación, a la salud, a la movilidad, 

a la vivienda, entre otros derechos. 
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Para llegar a este presupuesto, el Congreso recibió las propuestas e intervenciones de las 

16 alcaldías, que expusieron las necesidades y la programación de su presupuesto. Es 

así que hoy se contempla un aumento de 45 mil 658 millones 692 mil 324 pesos 

asignados a las 16 alcaldías. Sin duda, también incluye un aumento con lo aprobado en el 

ejercicio 2022, con esto se asegura que los programas y el funcionamiento de cada uno 

de ellos estén garantizados, algo que beneficia a toda la población, porque este 

presupuesto está pensado para todas y para todos por igual sin distinción de partidos 

políticos. 

Estoy convencida que estamos en el camino correcto, porque este presupuesto es 

consecuencia de un proyecto social que está debidamente planeado y contempla 

proyectos de inversión para la Ciudad de México que son de urgente atención. Se toma 

en consideración la inversión para los servicios de drenaje, en construcción, ampliación y 

modificación de obras de drenaje, rehabilitación de plantas de bombeo en diferentes 

alcaldías, recuperación de presas, lagos y lagunas. 

Vamos, es un presupuesto pensado en la gente, y esto aún se ve más reflejado si 

tomamos en cuenta los apoyos directos a las y los ciudadanos que este presupuesto 

contempla, y quiero resaltar el aumento del 12.1 por ciento que presenta en materia de 

educación, salud y asistencia respecto al aprobado en el 2022, reforzando así no solo la 

educación básica con los diferentes apoyos que se otorgan en la ciudad, con la 

aprobación de Mi beca para empezar, apoyo de uniformes y útiles escolares y la beca 

Leona Vicario, que también beneficiará a aquellos jóvenes que quieren concluir el 

bachillerato, pero además se garantiza el derecho  a las y los jóvenes de estudiar su 

educación superior con el Instituto de Estudios Superiores de la Ciudad de México y se 

incluyen programas y proyectos, como la importante construcción de la Universidad 

Rosario Castellanos, plantel Santo Tomás. 

En síntesis, este presupuesto está pensado en brindar oportunidades para las y los 

jóvenes. Una vez más, con la aprobación de este presupuesto estamos demostrando a la 

ciudadanía que, por el bien de todos, primero los pobres. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 
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Tiene el uso de la palabra el diputado Carlos Tinoco, hasta por 5 minutos para razonar su 

voto.  

EL C. DIPUTADO CARLOS JOAQUÍN FERNÁNDEZ TINOCO.- Muchas gracias. Con su 

venia, diputado Presidente. 

Buenos días, diputadas y diputados, y a todas las personas que nos siguen a través de 

los medios digitales. 

El único presupuesto bueno es el presupuesto equilibrado. Adam Smith. 

La importancia del presupuesto en el marco de la política macroeconómica es evidente, 

sin duda es uno de los instrumentos fundamentales para orientar y promover el desarrollo 

económico de la Ciudad de México, en él se reflejan las prioridades y objetivos del 

gobierno. Sin embargo, nos parece que el principal problema económico de México es al 

mismo tiempo su principal problema social y son la baja tasa de crecimiento del PIB y de 

generación de empleos productivos, con cobertura de seguridad social. 

Este problema no se resuelve solo con la estabilidad macroeconómica a menos que se 

opere un cambio drástico en los incentivos de las empresas y trabajadores a favor de la 

productividad y de la extensión de la seguridad social. 

Compañeras y compañeros diputados, somos de la convicción de que una política de 

desarrollo social basada fundamentalmente en el asistencialismo, es una especie de 

cuidado paliativo que atempera el desplome, pero que nada genera crecimiento y 

desarrollo social. 

Ahora bien, para poder revertir esta configuración macroeconómica, debemos entender 

que el mercado laboral mexicano se caracteriza por la informalidad, lo que representa que 

el 56 por ciento de la población está en una situación laboral de indefensión y de nulos 

derechos laborales.  

Es indudable que debemos trabajar en múltiples frentes, pero para trascender la política 

social debe tener como eje vertebral la creación de empleos para que el desarrollo sea 

posible y no sea una economía errática y desarticulada. 

La política social se debe de acompañar de una estrategia acelerada, de empleos 

formales y productivos que puedan corregir las muchas desigualdades que hoy 

experimentamos. En ese sentido, no estamos incentivando el fomento al empleo. 
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El año pasado, en el presupuesto asignado para la Secretaría del Trabajo y Fomento al 

Empleo fue de 878.2 millones de pesos y para este año se pretende aprobar 774.7 

millones de pesos, es decir, un recorte de 103.5 millones de pesos que no es suficiente 

para fortalecer esta generación de empleos. 

Deberíamos esforzarnos para darles a las y los capitalinos una mejor calidad de vida, 

donde no tengan que destinar el 50 por ciento de sus ingresos para pagar la renta de 

donde viven y el 25 por ciento para poder alimentarse. 

También hay que fortalecer y empoderar a la mujer, reconocer que este sector, estas 

mujeres representan más de la mitad de la población de este país y de esta ciudad y la 

posibilidad que pueden aportar al producto interno bruto si logramos hacer esto y dar 

herramientas para que la mujer se desarrolle económicamente, no solo estaremos en la 

posibilidad de incrementar el PIB y la riqueza que se necesita para crecer, sino que 

estaremos haciendo eco a las recomendaciones que hizo la OCDE para ello. 

Nos hace falta en el presupuesto un anexo 13 como en el que existe a nivel federal. 

Compañeras y compañeros, hay un tema que me preocupa mucho y es el de la 

reconstrucción. El año pasado el presupuesto asignado al plan integral para la 

reconstrucción fue de 2 mil 400 millones de pesos y el presupuesto que hoy estamos 

votando es de 1 mil 500 millones de pesos, es decir, una reducción de 900 millones en 

este rubro, lo que pone a miles de familias capitalinas en riesgo de no poder acceder al 

programa de reconstrucción, aún cuando cumplen todos los requisitos para ello. 

En la alcaldía Azcapotzalco, como bien lo saben, se han identificado seis unidades 

habitaciones que se encuentran dañadas por los sismos. Estos inmuebles, aunque 

presentan riesgo latente, no han sido desalojados por sus moradores, pues se niegan a 

abandonar el único patrimonio que les queda, aún cuando esto implica poner en riesgo su 

vida. 

Ahora bien, cabe destacar que en múltiples ocasiones los vecinos de Azcapotzalco han 

solicitado a las autoridades del Gobierno de la Ciudad de México atiendan sus peticiones 

y se reparen estos inmuebles. Con este recorte, dejamos a miles de familias de la capital 

sin certeza jurídica en su patrimonio. 

No puede haber gobierno rico con pueblo pobre. Es una de las máximas del presidente 

Andrés Manuel López Obrador y sin embargo observamos que en el presupuesto en 

donde se ve reflejado tan solo en el capítulo 1000 en servicios personales, se lleva el 45 
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por ciento del presupuesto, mientras que en el rubro de inversión se destina un 8 por 

ciento, siendo éste el que brinda la mayor posibilidad para mejorar la calidad de vida de 

los habitantes de la ciudad en obras que benefician y generan empleos. 

Existen elementos que son relevantes en la ciudad y que se destina poco o mulo 

presupuesto, como es el tema de las personas egresadas del sistema penal. 

Así también, otro tema importante es el apoyo al ejercicio… 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Diputado, va 

concluyendo por favor. 

EL C. DIPUTADO CARLOS JOAQUÍN FERNÁNDEZ TINOCO.- De grupos vulnerables 

con solo 74.35.  

Por último, promover la igualdad y la discriminación, solo se le destinó 960 mil pesos. 

Estas y otras razones más son las que nos hacen analizar este presupuesto, asimismo 

como el tema de planeación y evaluación de las políticas públicas donde solo se le otorgó 

11.91 millones de pesos.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

Tiene el uso de la palabra el diputado Gabriel Martínez para razonar su voto hasta por 5 

minutos. 

Adelante, diputado.  

EL C. DIPUTADO GABRIELA MARTÍNEZ MARTÍNEZ.- Hola, buenos días a todas y a 

todos.  

Con su permiso, diputado Presidente. Hago uso de esta tribuna a nombre propio y del 

diputado Miguel Macedo, para defender esta propuesta de presupuesto en materia de 

movilidad, porque nosotros creemos y defendemos que por el bien de todas las personas 

primero las y los pobres. 

Eso es lo que ha hecho la política de la doctora Claudia Sheinbaum durante 4 años de 

manera planeada y es obvio que en materia de movilidad las bases están sentadas.  

Se ha comprado y se ha construido una importante infraestructura y un mobiliario además 

de camiones, autobuses, trolebuses que consolidaron el derecho a la movilidad a las 

condiciones que mandata nuestra constitución.  
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Por eso es que hoy es necesario redireccionar ese presupuesto y darles cabida a otros 

rubros y por eso es que hay un incremento en la misma Secretaría de Movilidad que dará 

pie a reorganizar temas administrativos, también habrá una inversión importante en el 

Metrobús y en el órgano regulador del transporte que es uno de los ejes importantes para 

la sustitución del transporte de ruta concesionaria.  

Es por eso que para nosotros es importante dejar claro que la política pública en materia 

de movilidad, no ha sido la de promover el uso del automóvil privado, ha sido el 

desarrollar la mayor infraestructura ciclista, que no pudieron desarrollar los dos gobiernos 

anteriores al de la doctora Claudia Sheinbaum.  

Para nosotros, es importante defender que esta ciudad se seguirá manejando bajo el eje 

de que el transporte público es la prioridad en materia de movilidad y que también las 

personas ciclistas tendrán garantizados su derecho en condiciones de seguridad. Por eso 

vamos a acompañar este presupuesto y lo decimos claro también, cuando no hay una 

visión de planeación estratégica, es cuando se piensa que el presupuesto se tiene que 

mantener de la misma manera cada año en todos los rubros, pero para nosotros es 

importante dejar claro que en materia de movilidad y planeación hay gobierno y hay un 

principio que por el bien de todas y de todos primero las personas pobres.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

Tiene el uso de la palabra la diputada Valentina Batres Guadarrama para razonar su voto 

hasta por 5 minutos.  

Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias, diputado 

Presidente.  

Primero quiero abonar a este análisis que estamos llevando a cabo en términos muy 

objetivos.  

Hay que destacar que este presupuesto que se ha planteado tiene una condición variable 

de su propuesta. Está condicionado al cumplimiento de resultados que están a la vista de 

todos. 

Quiero abonar para recordarle a todos, cuando hablamos de cumplimiento de metas, 

hablamos de la construcción de dos nuevas universidades, la Universidad de la Salud, en 
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la que actualmente se va a invertir para garantizar 217 docentes y 48 administrativos; el 

Instituto de Educación Superior Rosario Castellanos, que tiene un aumen4o de 102.3 

millones de pesos para garantizar 970 docentes y 141 académicos administrativos. 

También se va a garantizar con una inversión de 600 millones en el Hospital Topilejo, 450 

millones en La Pastora y en el Hospital de Cuajimalpa otros 450 millones para garantizar 

108 médicos generales, 116 especialistas, 435 enfermeras, 307 paramédicos, 294 

personal administrativo. 

Como ustedes recordarán, se construyeron dos Líneas del Cablebús, este año van a 

tener una inversión para garantizar 354 operadores, porque lo importante de un 

presupuesto es que vaya cumpliendo metas y además pueda cambiar, porque de nada va 

a servir tener dos líneas si no se tienen operadores. El Trolebús Elevado también tiene 

una inversión para garantizar 100 operadores.  

La adquisición de 468 nuevos camiones de RTP hoy se presupuesta para garantizar 719 

operadores. 

La rehabilitación y apertura de 16 parques y se vuelve a continuar con su mantenimiento; 

la rehabilitación de pozos y la detección y reparación de fugas, rehabilitación de pozos se 

va invertir 815 millones de pesos, la detección de fugas y reparación de éstas 209 

millones. 

Se continuará con los senderos Camina Libre Camina Segura con más de 700 kilómetros 

este año. 

Es importante recordar qué se ha hecho, porque el presupuesto está planteado para la 

continuidad en su operación.  

Para este año se tiene pensado una inversión importante para la construcción del Tren 

Interurbano Toluca-Valle de México, para la ampliación de la Línea 12, para los trenes 

para la Línea 12, para la construcción de la tercera línea de Cablebús, para la 

modernización o continuidad de la modernización de la Subestación de Buen Tono, para 

la modernización de la Línea 1 del Metro, para el complejo cultural Bosque de 

Chapultepec, para la renovación y expansión de ECOBICI, para la adquisición de 6 trenes 

articulados para el Sistema de Transporte. 
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Bueno, y qué decir del programa que garantiza el acceso a la educación que es el 

programa que garantiza Mi Beca Para Empezar, que va a tener una inversión mayor por 1 

mil 415 millones de pesos adicionales con respecto al 2022. 

Hay que recordar en qué consisten estos apoyos, apoyos para preescolar de 500 pesos 

mensuales, primaria y secundaria 550, los Centros de Atención Múltiple 600 pesos. 

También tiene una inversión mayor de 137 millones adicionales respecto al 2022 los 

montos utilizados para el Programa de Útiles y Uniformes Escolares. 

Aquí se ha dicho que este gobierno no está mirando hacia el bienestar de los 

trabajadores. Yo quiero comentar ha habido aumento al salario mínimo como ningún 

precedente en los últimos 20 años en el país. Ningún trabajador del gobierno de la 

administración central de la ciudad gana menos del salario mínimo. No podemos decir eso 

en algunas alcaldías que gobierna el PAN, particularmente en Álvaro Obregón lo primero 

que hizo la alcaldesa Lía Limón fue bajarles el sueldo a los trabajadores de Nómina 8. 

Esos sí son enemigos de los trabajadores.  

Ha habido aumento al salario de los policías, se estabilizaron empleos de trabajadores de 

salud y educación de la ciudad; hay una defensa de la capacidad adquisitiva de los 

salarios de los que menos tienen, que son los trabajadores. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Concluya, 

diputada.  

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Concluyo. 

Es importante decir que por cuarto año consecutivo las tarifas del transporte público de la 

ciudad, Metro, RTP, Cablebús, Metrobús, no se han aumentado y para eso es el gasto 

público, porque quien se transporta en estos medios públicos son los trabajadores. 

Quiero terminar con este dato que me parece relevante: la Ciudad de México es la ciudad 

en que más empleos formales se han creado en este último año, se han creado 114 mil 

470 empleos, la ocupación laboral -que es otra manera de medir el empleo- al tercer 

trimestre del año ha registrado 4 millones 545 mil 515 personas ocupadas, es la cifra más 

alta de ocupación en la ciudad desde que se tiene registro de este indicador. Así que aquí 

hay que argumentar con datos.  

Esta ciudad afortunadamente se le invierte recursos para que vaya mejorando la calidad 

de vida de las personas que habitamos esta ciudad. 
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Muchas gracias, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

Diputada Martha Ávila, para razonar su voto tiene el uso de la palabra, hasta por 5 

minutos. Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD ÁVILA VENTURA.- Con el permiso de la 

Presidencia. Buenas noches o buenas madrugadas, compañeras y compañeros y a la 

gente que todavía nos ve a través de nuestras redes. 

La aprobación del Paquete Económico, en especial del Presupuesto de Egresos, es uno 

de los actos legislativos más importantes que tiene a su cargo este Congreso de la 

Ciudad de México.  

En este sentido, el día de hoy debemos cumplir con una gran responsabilidad: asegurar el 

funcionamiento de todas las instituciones públicas de la ciudad y con ello la protección y 

garantía de los derechos de las y los capitalinos.  

Estamos llamados a actuar por encima de nuestros intereses particular y velar por el 

bienestar general de nuestra entidad, independientemente de las posiciones que cada 

quien tiene, los invito a reconocer que son innegables. Este es el cuarto año que tenemos 

un presupuesto que privilegia el cumplimiento de los derechos atendiendo los principios 

de racionalidad del gasto, transparencia y austeridad en el servicio público, un 

presupuesto basado en resultados. 

Tenemos un presupuesto responsable y sin favoritismos en estos tiempos. El presupuesto 

no se utiliza como un instrumento de castigo. Vale la pena señalar que las alcaldías con 

menor población en la Ciudad de México serán beneficiadas pues se les asigna mayor 

presupuesto. 

Este es un acto de justicia, pues dichas alcaldías siempre son las menos beneficiadas por 

las partidas federales que privilegian el número de población para asignar recursos. 

Todas -repito-, todas las alcaldías recibirán un incremento en su presupuesto para este 

año y el porcentaje que éstas representan en el gasto general de la ciudad es mayor que 

el año pasado. Las ampliaciones y disminuciones a cada institución están basadas en las 

prioridades y etapas de cumplimiento del programa de gobierno. Aquí han subido algunos 

compañeros a argumentar que se disminuyen las cosas, claro, porque ya hay proyectos 
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que se han desarrollado y hay que ver para otras cosas que tal vez necesitan menor 

gasto. 

Los recursos necesarios para financiar todos los proyectos de inversión están 

garantizados, los proyectos que recibirán más recurso para este año son el tren 

interurbano México-Toluca y la ampliación de la línea 12 del Sistema de Transporte 

Colectivo Metro, asimismo la modernización de la subestación de Buen Tono que recibirá 

3 mil 389 millones de pesos. Hay algunas dependencias que recibirán menos recursos en 

comparación con el año pasado, eso se debe a que muchos proyectos ya finalizaron, 

como la compra de trolebuses, la construcción de la línea de trolebús elevado, etcétera. El 

19 por ciento de los recursos se destinará a facilitar a la ciudadanía el acceso y ejercicio 

de las garantías básicas para la población que habita y transita en la Ciudad de México, 

como la educación, la salud, la vivienda, la movilidad, el espacio público, el derecho al 

agua y la justicia. 

Yo por aquí escuchaba que siempre hay una queja del agua, pero hay un proyecto hídrico 

que por muchos años se dio la lucha y que hoy se está consolidando con estos tres 

gobiernos que tenemos de la cuarta transformación y que principalmente en Iztapalapa es 

donde tenemos más grave por muchos años este tema del agua. 

Asimismo, este presupuesto cuenta con metas y objetivos claros, cuantificables y medidas 

para cumplir con los objetivos del desarrollo sostenible de la Agenda 20-30. Insisto, este 

es un presupuesto serio, responsable, objetivo, sin favoritismos, con profunda orientación 

social, racionalidad financiera, austeridad y transparencia. 

Aquí se han hecho afirmaciones con abiertas mentiras y verdades a medias. Pero yo 

quiero volver a invitarlos a actuar con responsabilidad y compromiso con la sociedad. 

Afirmar que los excedentes de los ingresos a los que indebidamente ustedes llaman 

guardadito, se puede usar discrecionalmente, solo puede estar soportado en la ignorancia 

o la mala fe. Estos recursos tienen previsto legalmente un destino, hay que aclarar que 

gran parte de estos excedentes provienen de los recursos autogenerados por las 

alcaldías y de conformidad con el artículo 22 de la Ley de Austeridad, estos ingresos son 

destinados a aquellos que los generan. 

También resulta aplicable el artículo 14 de la Ley de Disciplina Financiera en las 

entidades federativas y los municipios que señala que los recursos excedentes serán 

destinados a la amortización de la deuda pública y pago de obligaciones para inversión 
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pública productiva para la constitución de un fondo para compensar la caída de ingresos 

de libre disposición de ejercicios subsecuentes, entre otros. 

Miren, compañeras y compañeros, sabemos que este presupuesto se va a aprobar, ya 

sabemos que van a decidir ustedes y ustedes saben que aquí vamos a estar y que no 

vamos a permitir que este presupuesto no se apruebe, por el bienestar de la ciudad. 

Yo creo que ya algunos compañeros ya se cansaron, pero otros estamos aquí y no nos 

vamos a cansar, vamos a resistir, sabemos luchar durante décadas y vamos a defender 

los principios plasmados en este presupuesto. 

Finalmente, quiero felicitar a las Comisiones Unidas de Presupuesto y Hacienda que 

hicieron un gran trabajo para sacar adelante este paquete económico. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. Un minuto nada más, para ajustar bien 

el guion, porque hay varias reservas que tenemos que incorporar y damos continuidad a 

los trabajos. 

 Está a discusión el dictamen. Se abre el registro de oradores. 

Muy bien, ya se me está durmiendo aquí la computadora, pero ya la despertamos.  

De conformidad con el artículo 135 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, 

esta Presidencia informa que se han recibido por escrito las siguientes reservas para ser 

discutidas en lo particular.  

La diputada Gabriela Quiroga Anguiano, presentó 4 reservas: artículo 9 y la adición de un 

Séptimo Transitorio; artículo 5 y la adición de un Séptimo Transitorio; artículo 5 en materia 

de bienestar animal; articulo 4 en materia de violencia contra las mujeres en razón de 

género.  

El diputado Royfid Torres González, presentó 1 reserva: artículo 5 relativo a la Secretaría 

del Medio Ambiente, anexo 5º, Cuarto Transitorio; artículo 5 relativo al sistema de 

captación de agua de lluvia en viviendas; artículo 9, artículo 10.  

La diputada Daniela Álvarez presentó 1 reserva, con los artículos: 5 y 7 respecto al 

presupuesto de infraestructura de agua potable de la alcaldía Tlalpan; artículo 5 y 7 

respecto al presupuesto de infraestructura de agua potable de la alcaldía Xochimilco; 

artículo 5 y 7 respecto al presupuesto de seguridad de la alcaldía Tlalpan; artículo 5 y 7 
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respecto al presupuesto de seguridad de la alcaldía Xochimilco; artículo 5 y 7 respecto al 

presupuesto de entregas de apoyo en unidades habitacionales de la alcaldía Tlalpan; 

artículo 5 y 9 respecto al presupuesto de personas con discapacidad de la Ciudad de 

México; articulo 5 y 9 respecto al presupuesto del Sistema de Transporte Colectivo Metro; 

artículo 5 y 10 respecto al presupuesto del Tribunal Electoral de la Ciudad de México; 

artículo 5 y 10 respecto al presupuesto de la Junta de Conciliación y Arbitraje de la Ciudad 

de México; artículo 5 y 10 respecto al presupuesto del Consejo para Prevenir y Eliminar la 

Discriminación de la Ciudad de México y finalmente los artículos 5 y 10 respecto al 

presupuesto del Instituto electoral de la Ciudad de México.  

La diputada Maxta Iraís González, presentó 5 reservas: artículo 5, 9, 10, 13 y 

considerando séptimo, respecto al programa de rehabilitación, equipamiento y 

construcción educativa y en materia de mantenimiento preventivo de la carpeta asfáltica 

de la red vial primaria y de igual manera para el programa de mantenimiento correctivo de 

la carpeta asfáltica de la red primaria.  

El diputado Héctor Barrera Marmolejo presentó una reserva al artículo 5 en materia de 

asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la 

Secretaria de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil y se adiciona un artículo 

Transitorio, articulo Cinco, en materia de asignaciones previstas para las dependencias y 

órganos desconcentrados para el sistema de aguas y se adiciona un articulo transitorio, y 

la última,  articulo 9 en materia de cajas de previsión y adiciona un Transitorio, artículo 

Nueve, en materia de Instituto Local de la Infraestructura Física Educativa y adiciona un 

artículo transitorio. 

El diputado Ricardo Rubio presentó dos reservas: artículo 5 en materia de asignaciones 

previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría de Salud y 

se adiciona un artículo transitorio y otra al artículo 7. 

El diputado Raúl Torres presentó cuatro reservas: artículo 5 en materia de asignaciones 

previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría del 

Trabajo y Fomento al Empleo y se adiciona un artículo transitorio; artículo 5 en materia de 

asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la 

Secretaría de Movilidad y la Secretaría de Mujeres y se adiciona un artículo transitorio; 

artículo 7 en materia de coordinación general de gobierno y alcaldías, artículo 7 en 
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materia de servidores de la ciudad e Instituto de Vivienda de la Ciudad de México y se 

adiciona un transitorio. 

La diputada Frida Guillén Ortiz presentó dos reservas: artículo 5 en materia de 

asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la 

Secretaría de Obras y Servicios y se adiciona un artículo transitorio; artículo 5 en materia 

de asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la 

Secretaría del Medio Ambiente y se adiciona un artículo transitorio. 

La diputada Ana Villagrán presentó seis reservas: artículo 9 en materia de Sistema de 

Transporte Colectivo Metro y se adiciona un artículo transitorio; artículo 5 en materia de 

asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados para la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana y se adiciona un artículo transitorio; artículo 5 en 

materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados 

para la Secretaría del Medio Ambiente y se adiciona un artículo transitorio; artículo 9 en 

materia de mecanismo para la protección integral de personas defensoras de derechos 

humanos y periodistas y adiciona un transitorio; artículo 7 para la Alcaldía Cuauhtémoc y 

adiciona un transitorio. 

La diputada Gabriela Salido Magos presentó seis reservas: artículo 5, 7 y 9 respecto a la 

Comisión de Búsqueda de Personas de la Ciudad de México, Secretaría de Obras y 

Servicios de la Ciudad de México, Procuraduría Ambiental y de Reordenamiento 

Territorial y Alcaldías; artículo 5, 7 y 9 respecto a la Secretaría de Desarrollo Económico, 

Secretaría de Administración y Finanzas, Secretaría de Mujeres y la Alcaldía Miguel 

Hidalgo, así como Servicios de Medios Públicos; artículo 5 y 7 de la Secretaría de 

Turismo y de la Alcaldía Miguel Hidalgo y Azcapotzalco; artículos 5 y 7 respecto a la 

Secretaría de Administración y Finanzas, Secretaría de las Mujeres, Secretaría de 

Desarrollo Económico y la Alcaldía Azcapotzalco y en Servicios de Medios Públicos; 

artículo 5 y 9 Secretaría de Administración y Finanzas y Sistema de Transporte Colectivo 

Metro; artículo 7 Alcaldías y adiciona un artículo transitorio. 

La diputada Claudia Montes de Oca presenta tres reservas: artículo 7 respecto a la 

Alcaldía Álvaro Obregón y se adiciona un transitorio; artículo 7 respecto a los programas 

sociales de Estancias Infantiles y se adiciona un transitorio; y el artículo 9 respecto al 

Servicio de Transporte Eléctrico y se adiciona un transitorio. 
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El diputado Aníbal Cáñez Morales presentó una reserva al artículo 7 respecto a la Alcaldía 

Cuauhtémoc y adiciona un transitorio; artículo 9 respecto al Sistema de Transporte 

Colectivo Metro y adiciona un transitorio; Fondo de Atención al Ciclista y al Peatón y 

adiciona un transitorio; y en materia de Mecanismos para la Protección Integral de 

Personas Defensoras de Derechos Humanos y Periodistas y adiciona un transitorio. 

El diputado Luis Alberto Chávez García presentó una reserva al artículo 9 respecto a la 

Red de Transporte de Pasajeros y adiciona un transitorio. 

El diputado Diego Orlando Garrido López presentó artículo 10 respecto al órgano de 

gobierno Consejo de la Judicatura y se adiciona un transitorio, respecto al órgano 

autónomo Tribunal Superior de Justicia y se adiciona un transitorio, Instituto Electoral y se 

adiciona un transitorio, Instituto de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas y se adiciona un transitorio, 

Tribunal Superior de Justicia Administrativa y se adiciona un transitorio, Tribunal Electoral 

y se adiciona un transitorio, Entidad del Fondo de Desarrollo Económico y se adiciona un 

transitorio.  

La diputada América Rangel Lorenzana presenta tres reservas: artículo 7 respecto a la 

alcaldía Miguel Hidalgo para condiciones de seguridad, prevención y protección contra 

incendios en los centros de trabajo; artículo 7 respecto a la alcaldía Miguel Hidalgo y 

respeto al Atlas de Riesgo; artículo 9, a las entidades de servicio de medios públicos y se 

adiciona un transitorio. 

El diputado Federico Döring presentó una reserva al artículo 10 del órgano autónomo de 

la Auditoría Superior y se adiciona un transitorio. 

La diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena presentó reserva al anexo transversal para 

la atención de niñas, niños y adolescentes. 

La diputada Mónica Fernández César presentó dos reservas, adiciona dos transitorios. 

La diputada Silvia Sánchez Barrios presentó tres reservas: el artículo 5 respecto a la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana y adiciona un transitorio; artículo 5 respecto de la 

Secretaría de Obras y Servicios y adiciona un transitorio; artículo 5 respecto a la 

Secretaría de Salud y adiciona un transitorio. 
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La diputada Tania Larios Pérez presenta tres reservas: artículo 9 respecto al Fondo 

Ambiental Público y adiciona un transitorio; asimismo reserva otro transitorio, artículo 5, 

respecto a la Agencia de Atención Animal y adiciona un transitorio. 

El diputado Jesús Sesma Suárez presenta dos reservas: al artículo 5 respecto a las 

Secretarías de Seguridad Ciudadana, de Turismo y órganos descentrados; y al artículo 5 

respecto a la Secretaría de Turismo, Agencia de Atención Animal. 

En razón de que fueron reservados artículos para ser discutidos en lo particular, se 

solicita a la Secretaría recoger la votación nominal del dictamen en lo general y los 

artículos no reservados en lo particular. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico por un minuto para registrar la votación del dictamen en lo general y de los 

artículos no reservados en lo particular.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el sistema 

electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 02:47:00 

 
50.1- EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO 
POR EL QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO 
FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE 
HACIENDA. 

 
A Favor: 40   En Contra: 15    Abstención: 0 

 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC EN CONTRA 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -
- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 
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DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -
- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO EN CONTRA 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -
- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -
- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN EN CONTRA 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN EN CONTRA 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA A FAVOR 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -
- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -
- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA A FAVOR 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -
- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA A FAVOR 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -
- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN EN CONTRA 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -
- 
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RUBIO TORRES RICARDO PAN EN CONTRA 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN EN CONTRA 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC EN CONTRA 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN EN CONTRA 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO A FAVOR 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN EN CONTRA 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -
- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -
- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA A FAVOR 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputado Edgar Sánchez: a favor 

Diputado Gabriel Martínez: a favor 

Diputado Ramón Castro: a favor 

Diputada Maxta González: a favor 

Diputado Víctor Hugo Lobo: a favor 

Diputada Tania Larios. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 45 votos a favor, 15 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y los artículos no reservados en lo 

particular. 

Se va a proceder a desahogar los artículos reservados. Con la finalidad de preservar la 

continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el artículo 136 del 

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, las modificaciones o adiciones que 
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sean presentadas en Tribuna serán sometidas a votación económica, reservando aquellas 

que sean aprobadas por este Pleno para su votación nominal en conjunto. 

Para referirse a la reserva del artículo 9 y la adición de un séptimo transitorio, se concede 

el uso de la palabra a la diputada Gabriela Quiroga Anguiano, integrante del grupo 

parlamentario del Partido de la Revolución Democrática, hasta por 5 minutos. Adelante, 

diputada. 

LA C. DIPUTADA GABRIELA QUIROGA ANGUIANO.- Con la venia de la Presidencia. 

En el año 2007 el entonces Gobierno del Distrito Federal celebró un contrato para la 

creación y puesta en marcha del programa educación garantizada del Distrito Federal, a 

través de la creación de un fideicomiso, actualmente denominado Fideicomiso Bienestar 

Educativo de la Ciudad de México. Desde su creación tuvo por objeto el de erradicar el 

índice de deserción estudiantil a nivel primaria, secundaria y nivel medio superior en la 

capital del país y dar certidumbre de este modo a los padres y madres de familia que sus 

hijas e hijos contaran con recursos que les permitirían concluir sus estudios hasta nivel 

medio superior, aún a falta de éstas o en su caso de que se encontrasen en un estado de 

incapacidad. 

A través de todos estos años dicho fideicomiso ha tenido cambios estructurales tanto en 

las definiciones y las personas beneficiarias, como la adición de nuevos programas 

sociales para la atención de niñas, niños y adolescentes, siendo uno de los cambios en el 

año 2021 la incorporación del programa Mi beca para empezar, hoy llamado Bienestar 

para niñas y niños Mi beca para empezar. 

Si bien el contrato actual que da origen y rige al fideicomiso Bienestar Educativo de la 

Ciudad de México establece forma  genérica la atención prioritaria a todas las niñas, niños 

y jóvenes de escuelas públicas en la capital no se ha procurado atender a otro grupo 

vulnerable, como lo es la niñez que estudia en escuelas privadas por diferentes 

circunstancias. 

Recordemos que en nuestro país se ha estigmatizado infundada y erróneamente a la 

educación privada como un lujo para las niñas y niños y cuyo acceso únicamente se limita 

a las personas de alto poder adquisitivo. Sin embargo, el objetivo de muchas familias es 

otorgar una mejor educación a sus hijas e hijos, quizá superior a la que sus mismos 

padres recibieron, de tal forma que puedan gozar de mayores beneficios como atención 

personalizada por ser grupos reducidos, actividades extraescolares como deportivas o 
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culturales que motivan el desarrollo físico, artístico y social de los alumnos, entre otros 

beneficios, o simplemente porque la estancia dentro de la escuela es compatible con los 

tiempos en que los padres y las madres se encuentran en sus lugares de trabajo. 

Estas familias no necesariamente cuentan con la capacidad económica o los recursos 

económicos necesarios para solventar la inversión de una educación privada. Sin 

embargo y sin demeritar las particularidades que poseen las escuelas públicas, diversas 

familias priorizan la educación de sus hijas e hijos para que tomen clases en este tipo de 

instituciones y se les brinde una mayor atención. 

De acuerdo con la encuesta para la medición del impacto covid-19 en la educación en 

2020 realizada por el INEGI, se identificó que cerca del 89 por ciento de la población de 3 

a 29 años se declaró inscrita en instituciones públicas y 11 por ciento en privadas. 

Asimismo, dicha encuesta menciona que la población inscrita en el ciclo escolar 2019-

2020 e inscrita en el 2020-2021, 302 mil cambiaron de escuela privada a pública, esto 

debido a la pandemia por covid-19 o por falta de recursos económicos y 285 mil 

cambiaron de escuela pública a escuela privada por la conclusión total de los estudios y 

evitar retrasos educativos. 

Tomando como experiencia la terrible pandemia causada por el covid-19 que azotó al 

mundo, dejando graves problemas económicos a las familias mexicanas que hasta hoy en 

día no han podido recuperarse y existen en algunas que han decidido continuar invirtiendo 

a la educación de sus hijas e hijos, haciendo grandes esfuerzos para pagar colegiaturas 

en tiempo y forma, sacrificando ciertas necesidades sobre todo en beneficio de la niñez. 

Como puede observarse, la educación privada si bien es alrededor del 10 por ciento del 

alumnado, no puede pasar desapercibido por este Congreso los grandes sacrificios que 

hacen miles de familias mexicanas de la Ciudad de México para que sus hijas e hijos 

puedan acudir a una escuela particular, una minoría que debe de ser atendida para 

dotarlos de apoyos económicos a través del programa social bienestar para niñas, niños, 

Mi beca para empezar, porque no se puede generalizar que todas las alumnas y los 

alumnos que acuden a una escuela privada sean estables económicamente, además de 

que no puede ser motivo de discriminación porque es deber del Estado mexicano velar 

por su seguridad y respetar sus derechos humanos. 

Por tal motivo y tomando en consideración que el proyecto de presupuesto de egresos de 

la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023 establece que el fideicomiso de bienestar 
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educativo tendrá asignado un monto por la cantidad de 8 mil 924, 920 millones de pesos, 

se propone agregar un artículo séptimo transitorio para garantizar que dentro de la 

asignación para el fideicomiso bienestar educativo de la Ciudad de México, se contemplen 

obligatoriamente los recursos suficientes para beneficiar a niñas y niños en escuelas 

privadas que se encuentren en alguna situación de vulnerabilidad. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. Está a discusión la propuesta de 

modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en 

votación económica si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desechan las propuestas. Lo que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva 5 y la adición de un Séptimo Transitorio, se concede el uso de 

la palabra a la diputada Gabriela Quiroga Anguiano, integrante del grupo parlamentario 

del Partido de la Revolución Democrática, hasta por 5 minutos.  

Por favor, diputada.  

LA C. DIPUTADA GABRIELA QUIROGA ANGUIANO.- Gracias, diputado Presidente.  

La tortilla del maíz es la base de la alimentación de las mexicanas y los mexicanos y que 

ha alcanzado su precio más alto desde 2017. En lo que va del año del 2022, se registra 

un aumento de un 11 por ciento en el precio promedio en que se venden los expendios de 

tortilla a lo largo del país.  

Este aumento es mayor al de la inflación generalizada que en julio de este año llegó al 

8.16 por ciento. El aumento de este alimento es un fuerte golpe para la economía y la 

alimentación de las y los mexicanos. Según datos del Gobierno, un mexicano consume 
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entre 56 y 79 kilogramos de tortilla al año ya que se trata de la base de nuestra 

alimentación.  

En este sentido, se propone que el Gobierno de la Ciudad subsidie el precio de la tortilla 

del maíz para que el kilogramo de tortilla les cueste a las familias capitalinas más 

vulnerables, un precio máximo de 10 pesos y que este programa pueda significar una 

solución por lo menos a corto plazo para evitar que los bolsillos y la alimentación de las y 

los capitalinos en condiciones económicas más vulnerables se vean significativamente 

afectadas.  

Debe establecerse una partida presupuestal etiquetada dentro del presupuesto de 

egresos de la Ciudad de México, a efecto de generar un programa para bajar el precio del 

kilo de tortilla en la ciudad. Para lograrlo, debe impulsarse la etiquetación del presupuesto 

público.  

La modificación que se propone tiene por objeto otorgar a las unidades económicas 

productoras de tortilla en la Ciudad de México, garantizando que quien manufactura y 

tiene contacto directo con la población, obtenga un recurso económico que le permita a 

las y los consumidores finales que solo paguen 10 pesos por un kilogramo de tortillas.  

Las alcaldías con mayor consumo y producción de este alimento de la canasta básica son 

Iztapalapa, Gustavo A. Madero, Tlalpan, Álvaro Obregón y Xochimilco.  

Por lo anterior, si se considera que tan solo en estas 5 alcaldías se concentran más del 50 

por ciento de las unidades económicas, serían aquellas demarcaciones en donde se 

debería aplicar con mayor refuerzo la aplicación de este programa para apoyar a la 

adquisición de la tortilla, sin dejar de incluir por supuesto a las demás alcaldías que 

también cuentan con tortillerías, generando así un programa social que pueda ser 

operado por las Secretaría de Inclusión y Bienestar social para el beneficio de más de la 

mitad de la población.  

Así sumando el número de unidades económicas de estas 5 alcaldías nos daría la 

cantidad de 5 mil 219 que equivalen a más de la mitad de las unidades ubicadas en la 

Ciudad de México, que podrían ser puntos estratégicos para mitigar el acceso limitado a 

este producto de la canasta básica.  

Dado lo anterior se propone otorgar la cantidad de 87 millones 480 mil pesos para la 

ejecución del programa social para la adquisición de tortillas, reduciendo la brecha 
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económica y la dificultad económica que las familias capitalinas más vulnerables resisten 

para acceder a los productos básicos de la canasta básica.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría recoger proceda en votación económica a preguntar al pleno si 

es de aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si s de aprobarse la propuesta 

de modificación. Las diputadas y diputados que estén por la afirmativa, sírvanse 

manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la 

mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse al artículo 5 en materia de bienestar animal, se concede el uso de la 

palabra a la diputada Gabriela Quiroga Anguiano, integrante del grupo parlamentario del 

Partido de la Revolución Democrática, hasta por 5 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA GABRIELA QUIROGA ANGUIANO.- Con la venia de la Presidencia. 

Durante el ejercicio fiscal del año 2022 el presupuesto para la protección ambiental tenía 

rubros específicos para la atención veterinaria a acciones para el bienestar animal y de la 

conservación y operación de zoológicos, incluyendo desde luego el acceso a la justicia, 

protección y regulación del bienestar animal. 

Esta división permitió identificar claramente el destino del presupuesto programado para 

la atención de los animales, pudiendo ser de tipo doméstico, por ejemplo, la atención 

veterinaria en las alcaldías y de atención a animales silvestres como la conservación y 

operación de los zoológicos. Sin embargo, se desprende que para este año 2023 dicho 
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rubro desaparece englobándose de forma genérica como servicios para el bienestar 

animal, dejando una opacidad en el destino final de los recursos y a discreción la 

aplicación de los mismos. 

Si bien es cierto que existe un incremento considerable del presupuesto en comparación 

al año inmediato anterior, también es cierto que dicho incremento corresponde 

directamente al rubro de actividades de apoyo administrativo, cuyo presupuesto se 

duplicó considerablemente, así como el Programa Altépetl, que también se incrementó, lo 

cual demuestra que se está priorizando en la nómina del personal que trabaja en la 

SEDEMA sobre el bienestar animal en los zoológicos y todos aquellos animales de 

compañía de la ciudadanía. 

De esta forma, se propone modificar el artículo 5 del proyecto de presupuesto de egresos 

para la Ciudad de México operado por la Secretaría de Medio Ambiente, que tiene 

actualmente un presupuesto programado de 1 mil 348 millones 296 mil 786 pesos y para 

el caso específico del Programa Altépetl la cantidad de 1 mil 100 millones de pesos, por lo 

que si se reduce a la mitad este programa, que dicho sea de paso únicamente sirve para 

incrementar la plantilla laboral de esa dependencia y cuyo fin no ha demostrado 

relevantes resultados en la ciudad, se tendría un recurso disponible de 550 mil millones 

de pesos, que podría ser destinado directamente a la Agencia de Atención Animal que a 

la fecha únicamente tiene 33 millones 428 mil 287 pesos, incrementándose su 

operatividad a la cantidad de 583 millones 428 mil 287 pesos. 

Lo anterior permitiría contar con los recursos necesarios para la compra de insumos y 

medicamentos para los animales, así como también para la atención, alimentación, 

protección y cuidados de aquellos que se encuentran en los zoológicos y del personal 

veterinario para salvaguardar la salud de los animales de compañía de las y los 

capitalinos, de tal forma que se puedan recuperar los hospitales veterinarios de la ciudad 

que se encuentran en condiciones deplorables. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 
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Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el 

dictamen.  

Para referirse al artículo 5 en materia de violencia contra las mujeres, se concede el uso 

de la palabra a la diputada Gabriela Quiroga Anguiano, integrante del grupo parlamentario 

del Partido de la Revolución Democrática, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA GABRIELA QUIROGA ANGUIANO.- Con la venia de la Presidencia. 

El Gobierno de la Ciudad de México declaró en la exposición de motivos del Presupuesto 

de Egresos de esta ciudad parar el ejercicio fiscal 2023 que es un tema prioritario el 

ejercicio de acciones que incidan significativamente en el avance de la calidad de vida de 

las personas, a través de las propuestas de cuatro anexos transversales, entre las que 

destaca la igualdad sustantiva. 

El año 2022 se destacó por la asignación de grandes cantidades de recursos para 

capacitar a las y a los servidores públicos con perspectiva de género y que éstas pudieran 

desempeñar mejor sus funciones, buscando atender a todas las víctimas de violencia por 

razón de género con servicios psicológicos, jurídicos y médicos eficaces y apegados a 

sus derechos humanos. 

Tan es así que muchas de las acciones de gobierno y programas sociales se enfocaron 

en la atención de grupos vulnerables, especialmente a las mujeres, a través de temas 

específicos como la prevención y atención de la violencia contra las mujeres, la atención y 

seguimiento especial a grupos vulnerables víctimas de la violencia, entre otros.  
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Para este año 2023 existe una significativa reducción en el presupuesto con tan sólo mil 

200 millones, 625 mil 258 pesos para otros grupos vulnerables, es decir este año se tiene 

programada una reducción en el presupuesto omitiéndose uno de los ejes primordiales, 

que es la prevención y erradicación de la violencia de género, ya que no se integra un 

plan o acción para la atención de la violencia contra las mujeres.  

Lo anterior es contrario a lo que la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de 

Violencia de la Ciudad de México mandata en sus artículos 75 y 76, que dice que todas 

las dependencias, entidades de la Ciudad de México y las alcaldías encargadas del 

cumplimiento del objetivo de la presente ley, deberán requerir como prioritarios en su 

presupuesto operativo anual las partidas y recursos necesarios para su cumplimiento. 

Es claro que el Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para este año 2023 es 

omiso respecto a este rubro tan importante, ya que para alcanzar la igualdad de género 

implica los esfuerzos conjuntos del gobierno, la iniciativa privada y por supuesto la misma 

sociedad. 

A pesar de que se contemplan ligeros aumentos a los programas sociales para las 

mujeres, tiene sólo como única función la de mitigar y atender la violencia de género, pero 

de ninguna manera se busca la prevención. Por ello resulta importante reducir la plantilla 

de los Servidores de la Ciudad de México, operado por la Secretaría de Inclusión y 

Bienestar Social, que tiene un presupuesto programado de 174 mil 960 millones de pesos, 

que se incrementó injustificadamente, demostrando que se está priorizando la nómina del 

personal que trabaja en dicha Secretaría como activistas políticos y mejor destinar esa 

cantidad de 87 mil 480 millones de pesos a la Secretaría de las Mujeres para atender la 

violencia de género a través de campañas y programas sociales focalizados en prevenir la 

violencia en todas sus modalidades. 

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a los artículos 5 relativo a la Secretaría del Medio Ambiente, anexo quinto, 

cuarto transitorio, artículo 5 relativo al sistema de captación de agua de lluvia en 

viviendas, artículo 9, artículo 10, se concede el uso de la palabra al diputado Royfid 

Torres González, integrante de la asociación parlamentaria Ciudadana, hasta por 5 

minutos. Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Muchas gracias, diputado Presidente. 

Voy a presentar mis reservas en una sola ocasión, le solicito tolerancia con el tiempo. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO ROYFID TORRES GONZÁLEZ.- Muchas gracias. 

Miren, la verdad es que más que reservas, porque evidentemente no las va a aprobar la 

mayoría, pero me parece importante subir a esta Tribuna para dejar de manifiesto lo que 

nos gustaría que trajera el presupuesto y por qué de fondo estamos en contra de 

aprobarlo en ese sentido. Hace un momento en el posicionamiento, el razonamiento de 

voto, mencionaba, por ejemplo, el tema de los zoológicos, nos gustaría que en lugar de 

189 millones que tienen los zoológicos tuvieran al menos 250 que es lo mínimo que 

necesitan para que los animales que se encuentran ahí estén en condiciones dignas, que 

tengan alimento de calidad, que tengan medicinas, que tengan las condiciones en los 

zoológicos, condiciones dignas para habitar en estos espacios. 

Nos gustaría que en el tema de poblaciones callejeras, por ejemplo, que se destinaran 20 

millones de pesos para la creación de un centro de desarrollo infantil que atiende 



 171 

específicamente a los hijos e hijas de madres de poblaciones callejeras y así no tendrían 

que estarse cuidando todos los días de las brigadas Colibrí que les arrebatan a sus hijos, 

que implica  que no los vuelvan a ver, que hay muchas madres de poblaciones callejeras 

que están peleando por recuperar a sus hijos sin un solo apoyo del gobierno. Ya nos 

comentaba incluso la Presidenta de la Comisión de Derechos Humanos, que hay al 

menos 6 quejas ya de este programa Colibrí en curso, me parece que es importante 

visibilizarlo, pero más importante es atender esta problemática y por eso sería bueno 

destinarle este recurso para un Centro de Desarrollo Infantil dedicado para ellos. 

Una eterna petición que llevo haciendo desde que ingresamos en esta Legislatura es el 

sistema local anticorrupción, nos gustaría que ya fuera una unidad ejecutora de gasto, 

que nos hemos tardado ya 3 años en un trámite administrativo y seguimos poniendo lo 

mismo en el decreto de presupuesto y ahora con la novedad de que ya hasta el Congreso 

es un sujeto obligado para aportar en la integración del recurso para el sistema local 

anticorrupción, cuando el Congreso en sí no es parte del sistema, sí lo es la Auditoría 

Superior, pero me parece que como esto es letra muerta, ya pueden poner a quien 

quieran, pueden poner al DIF, a la Secretaría de Educación, a lo que sea, de todas 

maneras no se va a cumplir, pero estaría muy bien que ya lográramos dotarle de recursos 

al sistema local anticorrupción.  

El programa de cosecha de lluvias para este año tuvo 400 millones de pesos, hoy se está 

destinando únicamente 200. ¿Cuál es el problema con el programa de cosecha de 

lluvias? Se plantearon 100 mil acciones para el sexenio, hoy a un poco más de la mitad 

llevamos tan solo 30 mil, esto quiere decir que no se va a alcanzar la meta proyectada por 

este gobierno y aún así se le están destinando los mismos recursos. Yo creo que si es 

uno de los programas que una de las preocupaciones fundamentales, que ya incluso nos 

decían aquí que hay un programa hídrico del Gobierno de la Ciudad, esto forma parte del 

programa, y que no está cumpliendo las metas y hoy simplemente se le está recortando a 

la mitad el presupuesto para el programa de cosecha de agua de lluvia. 

El Instituto de Transparencia me parece que cada año ha venido aumentando el interés 

de la ciudadanía por conocer el quehacer de los órganos públicos, pero no va aparejado 

con un crecimiento del presupuesto. Al menos deberíamos de concederle el mismo trato 

que le estamos dando a los demás órganos, con un 4.8 que no es suficiente, pero al 

menos darle un aumento que no se le ha generado en 3 años. 
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Una última de las prioridades, destinarle 60 millones de pesos para que regresen las 

clínicas de la obesidad que antes atendían en el hospital Rubén Leñero y que han dejado 

a cientos de personas sin tratamiento, sin la posibilidad de continuar con sus operaciones 

y sobre todo con el seguimiento que implica este reto de controlar el sobrepeso y la 

obesidad y que hoy simplemente están a la deriva. 

Es lamentable cómo uno de los programas que al menos atendía una de las pandemias 

que también enfrentamos, hoy simplemente no tiene recursos y ha dejado sin atención a 

cientos de personas en esta ciudad. 

Estas son algunas de las prioridades que nos gustaría ver reflejadas con presupuesto en 

la ciudad, sin caer en la disyuntiva de necesitamos aumentar los impuestos, necesitamos 

subir la tasa impositiva. Yo creo que con una buena reorganización de lo que ya hay hoy, 

de lo que se está planteando hoy en la Ley de Ingresos, podría bien cubrir todas estas 

necesidades, que también son importantes para la ciudad, son parte de la realidad que 

enfrenta esta ciudad y que no deberíamos de obviar como lo estamos haciendo en este 

presupuesto. 

Por su atención, muchísimas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Están a discusión las propuestas de 

modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en 

votación económica si son de aprobarse las propuestas de modificación. Las diputadas y 

los diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.-  En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva de los artículos 5 y 7 respecto al presupuesto de infraestructura 

de agua potable de la alcaldía Tlalpan, artículo 5 y 7 respecto al presupuesto de 

infraestructura de agua potable de la alcaldía Xochimilco; artículo 5 y 7 respecto al 
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presupuesto de seguridad de la alcaldía Tlalpan; artículo 5 y 7 respecto al presupuesto de 

seguridad de la alcaldía Xochimilco; artículo 5 y 7 respecto al presupuesto de entregas de 

apoyo en unidades habitacionales de la alcaldía Tlalpan; artículo 5 y 9 respecto al 

presupuesto de personas con discapacidad de la Ciudad de México; articulo 5 y 9 

respecto al presupuesto del Sistema de Transporte Colectivo Metro; artículo 5 y 10 

respecto al presupuesto del Tribunal Electoral de la Ciudad de México; artículo 5 y 10 

respecto al presupuesto de la Junta Local de Conciliación y Arbitraje de la Ciudad de 

México; artículo 5 y 10 respecto al presupuesto del Consejo para Prevenir y Eliminar la 

Discriminación de la Ciudad de México y finalmente los artículos 5 y 10 respecto al 

presupuesto del Instituto Electoral de la Ciudad de México, se concede el uso de la 

palabra a la diputada Daniela Álvarez, integrante de la asociación parlamentaria 

ciudadana, hasta por 5 minutos. 

Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Con su venia, diputado 

Presidente, vengo a presentar todas mis reservas en un solo acto, por lo que le pido que 

sea tolerante con el tiempo. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Gracias, Presidente.  

El día de hoy vengo a presentar 11 reservas del dictamen en comento, referente a los 

artículos 5, 7, 9 y 10 bajo las siguientes consideraciones: 

Primero, me gustaría comentar de manera general que todo presupuesto de egresos debe 

ser el instrumento que coadyuve en la reactivación económica de la ciudad en la 

recuperación de los empleos perdidos, en el fortalecimiento de las instituciones que nos 

ha costado años de luchas tanto a las mexicanas como a los mexicanos en la necesidad 

de atender a los grupos históricamente olvidados y que este gobierno se ha empeñado en 

invisibilizar, así como en brindar mayores oportunidades para las personas que se 

encuentran en situación de pobreza.  

Los grandes pendientes continúan sin resolverse a más de 4 años. La supuesta 

austeridad se da únicamente en los órganos autónomos en donde ya vimos aquí que una 

diputada de MORENA, reconoció que no fueron capaces ni siquiera de aumentar el 7.5 

por ciento de la inflación.  
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Vienen aquí a presumirnos que le da un 6 por ciento aceptando de manera tácita que no 

cumplen con el presupuesto necesario para que los órganos autónomos atiendan sus 

necesidades.  

Sin embargo, contrario a esto, existe un dispendio y recursos mal utilizados en la Jefatura 

de Gobierno, desafortunadamente este presupuesto presenta una serie de erogaciones 

que poco o en nada abonan a alcanzar la tan señalada austeridad y para ejemplo un 

botón.  

Este proyecto de dictamen considera una partida de 228 mil millones 762 mil 677 pesos 

para la oficina de gobierno. Es de todas y todos los aquí presentes conocido que la 

Jefatura de Gobierno no cuenta con programas sociales propios, dada que la totalidad de 

estos son erogados por las diferentes Secretarías y desconcentrados de la administración 

pública local. Adicionalmente, la Jefatura de Gobierno no cuenta con obra pública o 

proyectos de inversión de gran envergadura por la propia naturaleza de su oficina.  

En este orden de ideas, se entiende que el gasto de la Jefatura de Gobierno se utiliza casi 

en su totalidad para pagar los sueldos y salarios del personal que ahí laboran.  

De esta forma, es de sorprender que en analítico de plazas que se envían en el paquete 

presupuestal del 2023, en el anexo 6 G, si consideramos el número de plazas que existen 

por el salario máximo mensual que tiene el personal de este nivel y considerando el pago 

de 12 meses más el aguinaldo, se tiene como resultado que para el funcionamiento de 

esta oficina, se deben de considerar como máximo, 117 mil millones 622 mil 570 pesos, 

es decir, no se explica por qué una oficia que no cuenta con programas sociales u obra 

pública propia, tenga más de 100 millones de pesos, más de 100 millones de pesos 

adicionales al gasto que eroga en el propio personal.  

Solamente se puede asumir que esos 100 millones de pesos adicionales a los conceptos 

irreductibles son utilizados, por ejemplo, para algún fin político, para pagar múltiples viajes 

cada fin de semana o para no poder atender las necesidades y prioridades de las y los 

capitalinos y capitalinas. 

Señoras y señores legisladores, un verdadero gobierno austero debe funcionar con el 

mínimo necesario, eso es lo que MORENA nos repita una y otra y otra vez todas las 

mañanas, aunque en la práctica se empeñan a demostrar que su austeridad es mero 

discurso y pura hipocresía, y me quiero explicar. 
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Considerando el Capítulo 1000 más lo indispensable para suministros de limpieza, 

servicios y papelería, se considera que con 11 mil millones 140 mil 107 pesos adicionales, 

resulta más que suficiente para que se atiendan las actividades ordinarias de la Jefatura 

de Gobierno. Asimismo, contrario a lo que MORENA se empeña a violentar con los 

órganos autónomos, nosotras y nosotros no estamos proponiendo vulnerar los derechos 

de quienes ahí laboran, es decir, tomando en consideración la inflación, esa que a 

MORENA cotidianamente se le olvida, más un recurso adicional razonable, la Jefatura de 

Gobierno funciona de manera correcta con 128 mil millones 762 mil 677 pesos. 

En este orden de ideas, es claro que debemos redefinir prioridades. Por ello, en materia 

de alcaldías las prioridades irreductibles que debemos de atender, ya que es una de las 

deudas históricas que tiene este gobierno y las y los políticos de esta ciudad, es resolver 

la falta o la escasez de agua, principalmente en las zonas más vulnerables. 

No es posible que en pleno siglo XXI este gobierno de cuarta siga pensando en 

soluciones paliativas que la historia, los años y la experiencia nos han demostrado que no 

son suficientes. Pareciera que para MORENA es más rentable seguir politizando el agua 

o hacer negocio con unos cuantos. 

Vengan con el discurso que vengan, la realidad es que todos los días se realizan entre 

500 y 800 viajes en pipas para distribuir agua y tan sólo estoy hablando de la Alcaldía de 

Tlalpan, y aún así resulta insuficiente y por supuesto no se les está garantizando uno de 

los principios y de los derechos básicos que es el de acceso a este importante líquido 

vital. 

Diputados y diputadas, debemos apostar por una solución real y de fondo para que cada 

vez sean menos ciudadanas y ciudadanos que tengan que enfrentarse a este problema 

que tanto lastima a las familias mexicanas. 

Por ello, estamos solicitando que tanto a la Alcaldía de Tlalpan como a Xochimilco se les 

incrementen 100 millones de pesos, respectivamente, para así poderle dar mantenimiento 

a los pozos y empezar a invertir en la Red Hidráulica de ambas alcaldías. 

Quiero precisar que este recurso se deberá aplicar siempre de la mano de todas y todos 

las y los habitantes de ambas alcaldías, es decir, debemos recordarle una vez más a 

SACMEX que antes de iniciar cualquier obra y trabajar como si fueran hampones, en la 

noche, debemos ser sensibles y socializar los proyectos que se vayan a ejecutar con 
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quienes viven ahí; y quiero señalar que esto no es una consideración sino una obligación 

por mandato de ley. 

Ahora bien, en materia de seguridad estoy presentando dos reservas para dotar de 

recursos adicionales a la Alcaldía de Tlalpan y de Xochimilco para la partida de seguridad, 

y es que de acuerdo con los datos de la Fiscalía en su boletín estadístico señala que en el 

mes de octubre se han registrado en la Alcaldía de Tlalpan 1 mil 262 delitos englobando 

todo tipo de delitos, por ejemplo, el patrimonio, delitos contra la familia, contra la libertad 

personal, contra la libertad y la seguridad sexual, contra la sociedad y un sinfín de delitos 

más. 

Asimismo, la Encuesta Nacional de Seguridad Pública Urbana refiere que en Xochimilco... 

Lo primero que dije es que iba a decir todas mis reservas en una sola... 

EL C. PRESIDENTE.- Por favor. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- Diputado, ponga atención, 

despierte. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA DANIELA GICELA ÁLVAREZ CAMACHO.- La última Encuesta 

Nacional de Seguridad Pública Urbana refiere que Xochimilco es la alcaldía, o si no, 

sálgase, con mayor índice de percepción de inseguridad para viajar en transporte público. 

De igual manera la alcaldía de Xochimilco ocupa el lugar número 4, detrás de las 

alcaldías de G.A.M., Iztacalco y por supuesto Iztapalapa, en donde sus habitantes 

consideran que la delincuencia seguirá igual o incluso va a empeorar en los próximos 12 

meses. Por esto estamos solicitando mayores recursos para estas alcaldías.  

Ahora bien, en el tema de mantenimiento de unidades habitacionales, es sabido que 

desgraciadamente las unidades habitacionales han sido abandonadas por la Procuraduría 

Social, que ésta entrega los recursos de manera facciosa, y por eso queremos solicitar al 

pleno de este Congreso que se lleve a cabo un incremento. 

Ahora bien, hablemos de los organismos autónomos, que tanto les gusta lastimar. Hoy 

estoy presentando una serie de reservas para que el Tribunal Electoral, el Instituto 

Electoral y la Junta de Conciliación y Arbitraje, todas de la Ciudad de México, obtengan 

mayores recursos para un objetivo específico, que es que puedan lograr sus adeudos y 

pasivos laborales, que están arrastrando desde hace varios meses por la 
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irresponsabilidad de MORENA y lo que sin duda alguna ha generado una severa crisis en 

estas instituciones, como la que vivimos hace apenas una semana, en donde el jueves 

pasado la ciudad fue todo un caos ya que el Tribunal Superior de Justicia, así como otras 

entidades y dependencias se manifestaron, ya que las personas trabajadores estuvieron 

cerrando las principales vialidades para poder tener acceso a sus derechos laborales. Por 

ello es que tenemos que resolver de fondo esta situación y por eso es que estoy 

solicitando que se considere este incremento.  

Ahora bien, quiero señalar que este gobierno que tanto se dice progresista, incluyente y 

de derechos, es el gobierno que más ha lastimado y que más ha invisibilizado a las 

personas con discapacidad.  

Esta administración ha castigado al Instituto de Personas con Discapacidad de la Ciudad 

de México, ya que en el 2018 se le otorgó un monto de 27 millones 928 mil 931 pesos y 

este año en este paquete presupuestal que están presentando tan sólo le otorgan 17 

millones 986 mil 615 pesos, es decir se les está restando 10 millones de pesos desde que 

entró este nuevo gobierno. 

Asimismo, la Ley para la Integración al Desarrollo de las Personas con Discapacidad 

establece que el Observatorio de la Lengua de Señas Mexicanas tiene entre sus 

funciones la de coadyuvar con las instituciones de la administración pública para la 

implementación y evaluación de los planes y programas de certificación, interpretación e 

investigación de la lengua de señas mexicanas del sector público y privado en la Ciudad 

de México, basándose en normativas nacionales e internacionales para atender los 

derechos lingüísticos, como los educativos de las personas con discapacidad. 

Esta unidad fue creada en el año 2019, sin embargo hasta la fecha no cuenta con 

operación, lo que está generando una violación sistemática a los derechos de las 

personas de la comunidad de personas sordas, pues la falta de intérpretes profesionales 

o la falta de enseñanza de esta lengua los deja en un total estado de indefensión y no se 

garantiza su derecho al acceso a la comunicación. 

Es decir, las personas con discapacidad para este gobierno nos quedado claro que no 

son prioridad, no lo digo yo, lo dice este presupuesto que ustedes presentaron, en donde, 

reitero, le están restando 10 millones de pesos a este Instituto que cuenta tan sólo con 20 

personas en su plantilla. 
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Quiero señalar que la Ley para la Integración al Desarrollo de las Personas con 

Discapacidad dispone que es obligación del titular de la Jefatura de Gobierno, entre otras, 

elaborar y difundir el Programa para la Integración al Desarrollo de las Personas con 

Discapacidad, también es el que supervisa por supuesto el debido cumplimiento de las 

normatividades que se establecen ahí. 

Este programa es elemental y es fundamental porque define la política pública de la 

Ciudad de México para la atención de este colectivo. Sin embargo, a más de 4 años que 

entró este gobierno no se ha elaborado este programa, lo cual es una grave violación de 

derechos humanos. Esta situación la he venido denunciando de manera reiterada sin 

obtener respuesta de este gobierno que no tiene definida una política en favor de las 

personas con discapacidad. Ante esta situación me vi en la necesidad de promover una 

acción efectiva de protección de derechos humanos y así se dictó la sentencia de fecha 

del 18 de noviembre del presente año dictada por el juzgado primero de tutela de 

derechos en la Ciudad de México, en el cual se ordena al Instituto de Personas con 

Discapacidad a realizar las acciones para expedir este programa, para lo cual es 

necesario, y aquí sí lo quiero dejar en claro, que en caso de votar en contra MORENA 

estaría violando las disposiciones que señala la propia ley, ya que se necesita dotar de 

recursos necesarios para que el instituto pueda elaborar y posteriormente someter a 

consulta de la comunidad de las personas con discapacidad este programa. 

Esperemos que aquello de que es una ciudad progresista, de que es una ciudad de 

derechos, de que es una ciudad que no invisibiliza a ninguna persona, se vea reflejada en 

este presupuesto y no sea solo un discurso hueco más de esos que acostumbra a dar 

este gobierno, a dar MORENA. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Están a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación nominal a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la propuesta 

de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 03:40:02 

 
50.3- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADA ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA, EN 
SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL 
QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 
2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 12   En Contra: 27    Abstención: 2 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN ABSTENCIÓN 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD -- 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA -- 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI -- 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 
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GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC A FAVOR 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN ABSTENCIÓN 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 
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ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Polimnia Romana: a favor 

Diputada Circe Camacho: en contra 

Diputada Mónica Fernández César: a favor 

Diputada Maxta González: a favor 

Diputado Héctor Barrera: a favor 

Diputado Torres: a favor 

Diputado Edgar Sánchez: en contra 

Diputado Gabriel Martínez: en contra 

Diputada Leticia Estrada: en contra 

Diputado Ramón Castro: en contra 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Temístocles, en contra 

Marisela Zúñiga, en contra 

Con el sentido del voto del diputado Héctor Barrera Marmolejo, sería un cambio del 

sentido de voto. Asimismo el diputado Torres Guerrero. Se hace el cambio del sentido de 

su voto, diputados.  

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de viva voz de votación. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 17 votos a favor, 34 en 

contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 5, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Maxta Iraís González, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos. Adelante, diputada. 
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LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Gracias, diputado. Con su 

venia. 

Compañeras y compañeros diputados, muy buenas noches. 

La protección civil es sin duda una de las materias de mayor importancia en nuestra 

capital, pues esta Secretaría revisa, dictamina y toma las acciones conducentes y dentro 

de sus facultades para poder mantener la integridad física de las y los capitalinos. 

Hemos tenido la oportunidad de poder analizar y escuchar los informes de diversas 

secretarías y secretarios del gabinete del Gobierno de la Ciudad de México, a través el 

ejercicio de rendición de cuentas. Hemos podido cuestionar en qué se eroga el 

presupuesto asignado a sus dependencias y si es que lo están aplicando de manera 

eficiente. 

Es importante señalar que en relación a lo anterior expuesto, la Secretaría de Gestión 

Integral de Riesgos y Protección Civil ha desempeñado un trabajo excepcional, el cual ha 

estado abanderado principalmente por el compromiso que existe. 

El objetivo de esta Secretaría es salvaguardar la integridad física de las personas ante las 

eventualidades de un desastre provocado por agentes naturales o humanos, a través de 

acciones que reduzcan o eliminen la pérdida de vidas humanas, la destrucción de bienes 

naturales y el daño a la naturaleza. La tarea primaria del sistema de protección civil se 

basa en la prevención y la reducción de las consecuencias de los desastres, fortaleciendo 

la cultura de la misma, donde cada persona adopte la cultura más adecuada ante los 

desastres, pero sobre todo la labor de emprender un proceso de sensibilización para que 

la población se encuentre en condiciones de identificar sus riesgos y se prepare para 

enfrentarlos. 

La Ciudad de México es una de las entidades federativas con más posibilidades de tener 

sismos de alta magnitud, pues la naturaleza nos ha dado señales de que es importante 

mantener protocolos y actualizar los mecanismos de protección a las y los habitantes de 

esta capital. 

Es importante señalar que hemos pasado por sismos como el 19 de septiembre de 1985, 

del 2017 y del 2022. Eventos como estos nos hacen una invitación profunda a que 

valoremos la importancia de seguir con los protocolos de actuación para evitar una 

desgracia mayor ante un evento como lo son sismos. 
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Reconozco el trabajo del arquitecto Myriam Urzúa, el cual ha hecho al frente de eta 

Secretaría y que sin embargo se ve limitada a lograr más, pues no cuentan con un 

presupuesto suficiente. 

Diputadas y diputados, no hagamos caso omiso a poder mejorar el presupuesto asignado 

a esta dependencia, no caigamos en la austeridad en temas que salvan vidas y que 

principalmente todos aquí más de una vez hemos pedido el apoyo para nuestras 

gestiones, mismas que nos han resuelto. 

La suficiencia presupuestal es un cáncer que se hace metástasis en las tareas de las 

secretarías y de los organismos autónomos. Estamos en el momento exacto para poder 

dotar de los suficientes recursos a quienes promueven la cultural, principalmente de la 

prevención. 

No podemos seguir diciendo que estamos en una ciudad innovadora y de derechos 

cuando la innovación es víctima la suficiencia presupuestaria. Ojalá y algún día, 

compañeras y compañeros, puedan entender lo que significa la división de poderes y no 

volverse la Oficialía de Partes del Ejecutivo Local, al cual aplauden y celebran a un 

sabiendo que la Ciudad no es como la pintan, porque tienen que pasar desenlaces como 

el de las dos menores de Iztacalco, las cuales perdieron la vida gracias a esas tan 

famosas suficiencias presupuestarias. Y ahora, lavan su conciencia presentando puntos 

de acuerdo, iniciativas después de tener estas terribles pérdidas humanas. Les pido que 

reflexionemos y seamos un poco éticos en los actos, otorguemos un mejor presupuesto a 

estas Secretarías nobles y tan importantes para esta capital.  

Otra de las Secretarias que se está viendo golpeada es la Secretaría de Obras, también 

funge un papel importante dentro de nuestro día a día. Esta Secretaría hace que la ciudad 

funcione y pueda tener acceso a vías de comunicación dignas y sin baches, así como 

nuevas obras en beneficio de las y los capitalinos.  

No podemos dejar atrás los proyectos que esta Secretaría tiene tales como son: 

Sembrando Parques, el Tren Interurbano México-Toluca, el Bosque de Chapultepec, entre 

otros.  

Por ello se propone que las Secretarías de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil 

y la Secretaría de Obras y Servicios, no tengan disminución en su presupuesto, de tal 

manera que a la Secretaría de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil se le 
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aumenten 7 millones 740 mil 617 pesos y a la Secretaría de Obras y Servicios se le 

aumenten 10 millones de pesos.  

La prevención, diputadas y diputados, no es taquillera como la publicidad, pero sí salva 

vidas.  

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada.  

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica, si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el 

dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 9, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Maxta Iraís González, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos.  

Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Gracias, diputado Presidente, 

con su venia.  



 185 

Diputadas, diputados de esta Ciudad de México, presento la siguiente reserva a nombre 

de los 4.6 millones de usuarios y de los más de 3 mil 300 trabajadores del Sistema de 

Transporte Colectivo Metro.  

Sabemos lo que más le incomoda a esta administración es hablar del Metro. Sí, de ese 

transporte tan eficiente que ha sido abandonado por años, pero que sin duda en los 

últimos 4 se han olvidado de él.  

A lo largo del 2022 se han dado a conocer diversos incidentes en el metro de la Ciudad de 

México, la mayoría de ellos han sido cortocircuitos en las estaciones, relacionados 

presuntamente con artículos que los usuarios arrojan a las vías. Sin embargo, el metro ha 

documentado en este año 2 mil 159 fallas, 1 mil 722 en sus instalaciones fijas y 437 

relacionadas con los trenes y su operación. 

Los principales problemas han sido averías en las vías, con 926 incidentes, seguido de 

479 fallas de programa no alimentado y en tercer lugar 153 incidentes con el sistema de 

puertas de usuarios. 

Apenas el día de ayer se discutía un dictamen en el cual se propone que queden atrás los 

automóviles que usan combustibles fósiles para sustituirlos por vehículos eléctricos, 

mismos que los capitalinos podrían adquirir por medio de un incentivo económico que la 

ciudad otorgaría; y miren qué incoherencia, pues aquí todo lo sujetan a la suficiencia 

presupuestal, quieren ayudar a los capitalinos a adquirir vehículos eléctricos cuando no 

les alcanza para darle mantenimiento al mayor automóvil eléctrico de la ciudad, el cual es 

el Metro de nuestra Ciudad de México. 

Dar mantenimiento a las 11 Líneas del Metro y reparar una línea que no ha podido operar 

de manera continua no es una tarea fácil y mucho menos económica, pues requiere de 

los insumos y refacciones que piden los talleres del Metro que sean de calidad, que los 

torniquetes funcionen y que no se traben los boletos o que simplemente bloqueen las 

tarjetas de movilidad. Requieren de la limpieza diaria de sus 195 estaciones, requieren su 

consideración y requiere efectivamente un aumento de presupuesto. 

Compañeras y compañeros, el Metro de la Ciudad de México es un medio de transporte 

eficiente que reduce el uso de vehículos particulares, pues en algún momento hemos 

viajado más rápido de un lugar a otro en este transporte, pero últimamente esta 

suficiencia ha invadido al Metro, pues es preferible gastar en conciertos que en prevenir 
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que una Línea del Metro se les caiga y cobre vidas; o como siempre, culpan a los 

gobiernos anteriores. 

La Ciudad de México no puede jugar con la seguridad de más de 837 millones de 

personas que transportan en este medio, pues es el medio más económico y eficiente 

para las y los capitalinos. Sólo hay que preguntarles a los habitantes de Tláhuac cómo 

han resentido en sus bolsillos el gastar más en pasajes y destinar hasta 3 horas de su día 

para llegar a su destino, además de aumentar las posibilidades de sufrir un asalto en el 

transporte publico concesionado. Ellos tienen muy en claro que la ciudad innovadora y de 

derechos es sin duda una ciudad que ha retrocedido en sus derechos. 

Estimadas diputadas y diputados, el objeto de esta reserva es la de poder dotar de mayor 

presupuesto al Metro, por lo que se propone asignarle 100 millones de pesos más al 

Sistema de Transporte Colectivo Metro debido a las múltiples necesidades que requiere 

este importante transporte público. Ojalá y puedan ayudarle a las y los capitalinos a tener 

un transporte eficiente y digno, ese Transporte Colectivo Metro que nuestros capitalinos 

merecen. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 
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¿Diputad Mónica, con qué objeto? 

LA C. DIPUTADA MÓNICA FERNÁNDEZ CÉSAR.- (Desde su curul) Diputado 

Presidente, pedirle si por favor podría ser la votación nominal. 

EL C. PRESIDENTE.- Sí, claro. 

Adelante, diputada Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por 1 minuto con la finalidad de 

recoger la votación nominal de la propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el Sistema 

Electrónico de Votación. 

50.4- RESERVA SEGUNDA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADA GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS, EN 
SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL 
QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 
2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 14   En Contra: 28    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA -- 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT EN CONTRA 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 
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FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA EN CONTRA 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC -- 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 
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VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

 

 ¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Edgar Sánchez: en contra.  

Gabriel Martínez: en contra. 

Ramón Castro Escobedo: en contra. 

Marisela Zúñiga: en contra. 

Guadalupe Morales: en contra. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 14 votos a favor, 33 en 

contra y 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme 

el dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 10, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Maxta Iraís González, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Gracias, diputado Presidente. 

Con su venia. 

En esta ocasión vengo a presentar una reserva al artículo 10 del presente proyecto de 

egresos, el cual contiene el presupuesto a asignarse a los organismos autónomos, como 

lo son el Instituto Electoral de la Ciudad de México y la Fiscalía de Justicia de la Ciudad 

de México. Miren que vaya que el título de autonomía lo están perdiendo desde el 
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momento en que limitan su presupuesto. Ambos órganos tienen una importancia dentro 

de la vida y el desarrollo de las y los ciudadanos. 

Quienes integramos este Congreso cada 8 de marzo y cada día 25 manifestamos nuestra 

preocupación por la violencia que existe hacia las mujeres y presentamos 

posicionamientos en esta misma tribuna. Hoy, diputadas y diputados, es el momento de 

no sólo preocuparse por la violencia en contra de las mujeres sino ocuparse de lo que 

verdaderamente está pasando en nuestra capital, que lamentablemente la Fiscalía de la 

Ciudad de México no ha podido o se ha visto imposibilitada para resolver, pero 

lamentablemente en una ciudad donde desde el 2019 se activó la Alerta por Violencia de 

Género, la Fiscalía de la ciudad no ha podido dotar a las otras 13 alcaldías de los Centros 

de Justicia para las Mujeres, dejando todo el trabajo a los únicos tres centros de justicia 

que operan desde el 2015 y hasta la actualidad. 

Los Centros de Justicia para las Mujeres son un espacio donde se concentran servicios 

especializados, integrales e interinstitucionales que atienden a mujeres y niñas, así como 

niños hasta los 12 años víctimas de violencia familiar y de género, garantizando su 

derecho a una vida libre de violencia.  

Por ello, compañeras y compañeros, los invito a que podamos otorgarle más recursos a la 

Fiscalía de Justicia de la ciudad para que puedan ir dotando a las 13 alcaldías faltantes de 

estos Centros de Justicia de para las Mujeres, por lo que se propone modificar el 

presupuesto de la Fiscalía General de Justicia para aumentar en 100 millones, mismos 

que se obtendrían del aumento que se le dio a la Universidad Autónoma de la Ciudad de 

México, la cual quedaría prácticamente con el mismo presupuesto que del 2022. Esos 100 

millones de pesos los debería utilizar la Fiscalía para la implementación de Centros de 

Justicia para Mujeres en las alcaldías que aún no se han implementado. 

Por otro lado, el órgano autónomo al que se le está limitando principalmente es al Instituto 

Electoral de la Ciudad de México, el encargado de organizar las elecciones a nivel local, 

salvaguardar el derecho constitucional del voto, además de fomentar en la ciudadanía la 

participación y eliminar el abstencionismo. Y hablando de participación ciudadana, el 

segundo ejercicio democrático más importante para este órgano electoral local es sin 

duda la planeación y la ejecución de la votación de los proyectos del presupuesto 

participativo, no es una tarea fácil organizar a las mil 814 unidades territoriales que 

componen el marco geográfico de participación ciudadana de nuestra capital y es que no 
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es para menos, pues datos del Instituto señalan que en la Ciudad de México para el 

presupuesto 2017 la participación fue del 10.17 por ciento que equivalen a 751 mil 602 

opinantes, siendo el nivel más alto del 2016 al 2022, este último registró una participación 

de 3.99 por ciento, que equivale a 285 mil 463 opinantes, hecho que es muy preocupante 

pues sabemos que la ciudadanía no está participando. 

El recorte presupuestal al Instituto Electoral de la Ciudad de México es sin duda un 

revanchismo de lo que se encontraban en la izquierda dominante y que ahora han 

brincado a la izquierda contaminante, pues son como un virus que va terminando con todo 

lo que hay a su paso y que no les favorece. 

De igual manera se propone que, considerando que durante el 2023 inician los 

preparativos para el proceso electoral del 2024, tomando en cuenta que habrá elecciones 

de los integrantes de la Comisión de Participación Comunitaria, los COPACOS, tomando 

en cuenta que también vienen los presupuestos participativos para el año 2023 y 2024 

porque no habrá este proceso en el 2024 por las elecciones, el Instituto requiere de los 

recursos suficientes  para llevar a cabo de manera adecuada estos trabajos. El Instituto 

solicitó 1 millón 580 mil 33 pesos, de tal manera que se propone que se le asignen 241 

millones 263 mil 290 pesos, cantidad que se podría obtener de los 281 millones 363 mil 

316 pesos de aumento que se le dio al Instituto de Estudios Superiores de la Ciudad de 

México Rosario Castellanos, para que su presupuesto únicamente aumente en más de 40 

millones de pesos. 

Compañeras y compañeros diputados, los invito a que reflexionemos y podamos dotar de 

la suficiencia presupuestaria a estos dos organismos autónomos, pues ambos tienen 

tareas de gran importancia para la ciudad. Asimismo, aclarar que las reducciones que se 

proponen a los demás organismos no son menores a los recursos asignados en el 

ejercicio presupuestal de 2022. La democracia y la procuración de justicia no solo deben 

ser una bandera de campaña o de discursos vacíos, debe ser una constante en el actuar 

de quienes lo enarbolamos realmente. 

Como Vicepresidenta de la Comisión de Asuntos Político-Electorales, pero sobre todo 

como una mujer joven y fiel creyente de la democracia de mi país, es mi deber y 

obligación moral decir que sí vamos a pelear por una verdadera democracia, lo vamos a 

hacer fortaleciendo nuestras instituciones que nos dotan y fomentan la democracia, como 

lo es nuestro Instituto Electoral de la Ciudad de México. 
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Es cuánto, diputado. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se desechan las propuestas, 

lo que significa que queda firme el dictamen. 

Diputada Mónica, con qué objeto. 

LA C. DIPUTADA MÓNICA FERNÁNDEZ CÉSAR.-  (Desde su curul) Muchas gracias, 

diputado Presidente. Pedirle de favor si puede llevar a cabo la votación nominal. 

EL C. PRESIDENTE.- Con mucho gusto. Adelante, diputada Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, ábrase el sistema electrónico 

por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la propuesta de 

modificación.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 04:08:17 

 
50.5- RESERVA TERCERA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADA GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA 
IRAÍS, EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE 
DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA 
EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA 
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PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 10   En Contra: 29    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT EN CONTRA 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 
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MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD -- 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Edgar Sánchez, en contra 

Gabriel Martínez, en contra 

Castro Escobedo, en contra 

Elizabeth Mateos, en contra 
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Martha Ávila, en contra 

América Rangel, a favor 

Claudia Montes de Oca, a favor 

Diputada Polimnia Romana: a favor 

Frida Guillén, a favor 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 14 votos a favor, 34 en 

contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se desechan las propuestas, 

lo que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 13, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Maxta Iraís González, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Gracias, diputado Presidente. 

Con su venia. 

Diputadas y diputados, seguimos con la algarabía legislativa donde se decidirá el 

presupuesto para esta capital. 

Me gustaría hacer mucho énfasis en lo que la izquierda ha adoptado como estandarte con 

su palabra suficiencia presupuestaria, y es importante mencionarlo porque precisamente 

tanto el panorama utópico legislativo de la 4T como el panorama real, hoy se discute en 

qué se va a destinar este presupuesto. 

Compañeras y compañeros, la reconstrucción de la Ciudad de México después del sismo 

del 19 de septiembre del 2017 ha sido una tarea muy tibia que mintieron o que 

simplemente con una aplanada queda o que está claro que el acero está muy caro o que 

si los dictámenes están mal hechos y hay que repetirlos o que si ya no reconstruimos y 

mejor rehabilitamos y eso siempre lleva una palabra implícita que es la suficiencia 

presupuestal. 

Estamos aquí en una discusión precisamente en la cual podemos darle vida a la 

suficiencia presupuestal y a la suficiencia de voluntad también de las y los diputados que 
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por obedecer a intereses políticos se desentienden de los compromisos que tienen con la 

ciudadanía. La reconstrucción de la Ciudad de México no es cualquier cosa, no es 

mínima, pues sigue en juego el patrimonio y, aún más grave, la salvaguarda y la vida de 

los damnificados. 

Hoy es el momento en que podemos devolver al pueblo lo negado y cumplir lo que se 

prometió en campaña, pues es lamentable que su lema de primero los pobres, les esté 

quedando corto a las acciones, dejando a las y los ciudadanos al amparo de las 

instancias judiciales para exigir lo que administrativamente están obligadas las 

autoridades de esta ciudad a realizar, alargando los plazos, interponiendo recursos donde 

la autoridad les ha reiterado que deben cumplir con sus obligaciones y atender al llamado 

de las personas afectadas.  

Esto lo menciono también y específicamente por el caso de Aguascalientes 2 en la 

colonia Roma, donde tuvieron que acudir a instancias judiciales, llegando a promover 

amparos donde el juzgado les dio de nuevo la razón, determinando que es inhabitable, sin 

embargo la comisión declara que no hay suficiencia presupuestaria y que el acero ha 

aumentado de precio, dejando en la incertidumbre, pero principalmente sin hogar a los 

damnificados.  

Es momento de devolver su hogar a estas familias, es hoy el día en que podamos 

regresar a esos niños a sus hogares, es hoy el día en que los adultos mayores pueden 

tener algo que les quitó la fuerza de la naturaleza.  

Por lo anteriormente expuesto, pongo a su consideración la siguiente propuesta de 

adicionar un segundo párrafo al artículo 13 para quedar de la siguiente manera:  

La comisión para la reconstrucción garantizará la aplicación del presupuesto para cumplir 

con la reconstrucción de los inmuebles que aún no han sido reconstruidos desde el sismo 

del 2017. Esperemos que esta resera que o tiene nada que ver con aumentar el 

presupuesto, puedan tomarla en cuenta.  

Es cuanto, muchas gracias.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada.  

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores.  

¿Oradores en contra? 
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Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica, a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al pleno en 

votación económica, si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputada y 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se desecha las propuestas, lo 

que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva del considerando séptimo, respecto al programa de 

rehabilitación, equipamiento y construcción educativa y en materia de mantenimiento 

preventivo de la carpeta asfáltica de la red vial primaria y de igual manera para el 

programa de mantenimiento correctivo de la carpeta asfáltica de la red primaria, se 

concede el uso de la palabra a la diputada Maxta Iraís González, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, hasta por 5 minutos.  

Adelante, diputada.  

LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Gracias, diputado, con su 

venia. 

Hago el uso de la tribuna para presentar la siguiente reserva al considerando séptimo, el 

cual contiene dos temas importantes y que han dejado mucho que desear a la ciudadanía. 

Hablo del mantenimiento al programa de rehabilitación, equipamiento y construcción 

educativa y a los programas de mantenimiento correctivo y preventivo de las vías 

primarias de esta capital.  

Hablar de educación es también hablar de la infraestructura educativa, pues en este 

proyecto de egresos se contiene el programa de rehabilitación, equipamiento y 

construcción educativas, en el cual se pretende dar mantenimiento a las 

aproximadamente 4 mil 987 escuelas públicas de nivel básico de la Ciudad de México.  

Es muy cierto que todo derecho para su aplicación requiere de un presupuesto para que 

este pueda ser una realidad, sin embargo, no hay que dejar de lado el hecho de que para 
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que un estudiante pueda sobresalir y tener una mejor educación, debe contar con 

escuelas óptimas. 

Hace apenas unos días en este recinto, se elevó a rango constitucional el apoyo de Mi 

Beca Para Empezar, el cual da un apoyo a las y los estudiantes para que puedan 

continuar con sus estudios. Sin embargo, de qué sirve si sus escuelas están en pésimas 

condiciones, sin baños, sin luz, sin agua o inclusive sin un comedor o área definida para 

ingerir sus alimentos. 

Es importante establecer que como consecuencia de los sismos ocurridos en los últimos 

años muchos inmuebles que alojan planteles educativos se han visto dañados, aunado a 

que un buen número tienen más de 40 o 50 años de construidos, por lo que existe la 

urgencia de darles mantenimiento en cuestiones como arreglos de baños, cambios de red 

de agua y drenaje, cambio o arreglo de techos, rehabilitación de aguas comunes y de 

esparcimiento, entre muchas otras. 

Compañeras y compañeros diputados, esta reserva es para que podamos otorgarle a las 

escuelas un presupuesto digno, por lo que se propone que en lugar de que el recurso 

agregado de 24.34 millones para el programa de rehabilitación, equipamiento y 

construcción educativa sea de 200 millones, que aún así resulta ser una cantidad mínima 

para el número de escuelas que requieren atención inmediata. 

Asimismo, otro de los programas establecidos en el considerando séptimo es el relativo a 

los programas de mantenimiento correctivo y preventivo de las vías primarias. En algún 

momento la mayoría de las personas que conducimos un auto o cualquier otro vehículo 

hemos tenido o quizá tendremos alguna mala experiencia con un bache, ya que este tipo 

de imperfecciones en el pavimento generan problemas graves en nuestra ciudad, sobre 

todo en esta que tiene un gran flujo de automóviles; y bueno, ya no hablemos también de 

lo peligroso que se ha vuelto para todos los motociclistas que transitan también por esta 

Capital. 

Datos de la Dirección General de la Calidad del Aire señalan que de los 5.8 millones de 

vehículos registrados en la Secretaría de Movilidad, 4.8 millones circulan diariamente en 

la Ciudad de México, cuestión que pone en un desgaste constante la carpeta asfáltica, 

pues datos de la SEMOVI señalan que del 2019 al primer semestre del 2022 se han 

registrado y reparado 9 billones de baches, pero para estas reparaciones se utilizaron 73 
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millones de pesos etiquetados para la Secretaría de Obras y Servicios en el presupuesto 

anual.  

La Secretaría de Administración y Finanzas dio a conocer que recibió de la Secretaría de 

Obras y Servicios y de las 16 alcaldías 1 mil 829 trámites de indemnización por 

ciudadanos involucrados en accidentes generados por baches. Entendemos que el 

presupuesto asignado para la Secretaría de Obras entonces es insuficiente.  

La suficiencia presupuestaria no se puede condicionar a la seguridad de los peatones y 

de quienes manejamos automóviles en vías primarias, las y los capitalinos pagan 

tenencia, refrendo, derechos de pago de licencia y la renovación de la tarjeta de 

circulación, por lo que es incongruente que de todos los vehículos registrados en la 

SEMOVI y que cumplen con sus contribuciones no puede existir el suficiente presupuesto 

para tener acceso a vialidades dignas. 

Por lo que en este sentido se propone que el 30 por ciento del recurso recaudado de la 

tenencia vehicular se destine al programa de mantenimiento preventivo de la carpeta 

asfáltica de la red vial primaria y de igual manera para el programa de mantenimiento 

correctivo de la carpeta asfáltica de la red primaria, contenidos en el séptimo 

considerando. 

Es cuanto, diputado Presidente, muchas gracias. 

Ya terminamos estas. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Muchas 

gracias, diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  
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Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. 

En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el 

dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las 

dependencias y órganos desconcentrados, para la Secretaría de Gestión Integral de 

Riesgos y Protección Civil, se adiciona un artículo y se adiciona un artículo transitorio; 

artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados, para el Sistema de Aguas y se adiciona un artículo transitorio; y la 

última al artículo 9 en materia de cajas de previsión y adiciona un transitorio; artículo 9 en 

materia de Instituto Local de la Infraestructura Física Educativa y adiciona un artículo 

transitorio, se concede el uso de la palabra al diputado Héctor Barrera Marmolejo, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- Muchísimas gracias, diputado 

Presidente.  

Quisiera pedirle de favor que me permitiera, si nadie tiene inconveniente, que presentara 

todas las reservas en un solo acto, salvo que alguien no quisiese que así fuese en el 

pleno. Entonces, sólo que me diera un poquito más de tiempo, trataré de no extenderme, 

porque si no el tiempo al final sería el mismo.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Adelante, 

diputado.  

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- También, diputado Presidente, 

antes de presentar las reservas que traemos en relación a presupuesto de egresos, para 

mí es muy importante aclarar una serie de situaciones que en la discusión de Ley de 

Ingresos vinieron a decir y aseverar en este espacio, en esta tribuna. 

Primero, no estoy de acuerdo con un diputado que me antecedió en el uso de la voz, de la 

palabra, en donde asevera, en donde asegura que la gente va contenta y feliz a pagar 

impuestos. Primero, los impuestos son obligatorios y, segundo, no creo que ningún 

chilango o capitalino esté contento de pagar impuestos con tan deficientes servicios. Eso 
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es lo primero que hay que aclararlo porque, si nos pasan el balón, con mucho gusto 

aclararemos las situaciones porque son de interés de todas y de todos. 

También quisiera decir algo: la arrogancia, la soberbia no nos conduce a ningún lugar.  

Claro, aquí se dijo y se afirmó, también por una diputada que me antecedió, que señaló 

que la oposición jamás gobernaría la Ciudad de México. Calmantes montes. ¿Por qué? 

Porque hoy en día la oposición gobierna 9 alcaldías, pero creo que no saben de números, 

y la oposición, con este gran frente, con esta gran alianza, que estoy convencido que 

habrá altura de miras y que se volverá a construir para el 2024, en el 2021 tuvieron un 

millón 800 mil votos, un millón 800 mil votos. Si hubiese sido la elección de la Ciudad de 

México, contradiciendo un poquito lo que dice la legisladora, evidentemente hubiésemos 

ganado la Ciudad de México.  

Segundo, señalan… 

EL C. PRESIDENTE.- Diputado.  

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- No acepto preguntas. 

EL C. PRESIDENTE.- Es que no sé si te va a hacer una pregunta, diputado.  

¿Con qué objeto? Diputado Urincho. 

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTÍNEZ URINCHO.- (Desde su curul) Diputado 

Presidente, solamente para que usted aplique el reglamento y hacerle una moción al 

tema, por favor, diputado Presidente, porque ya lleva 5 minutos hablando de otros temas 

y no de sus reservas el diputado que está en tribuna. Por favor, diputado, aplique el 

reglamento.  

Gracias, Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Bien, diputado, siga adelante y apéguese al tema por favor.  

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- Muchas gracias, diputado. Y 

segundo, o tercero, también se vino a hablar en esta Tribuna de que era una vergüenza el 

hecho de que la oposición se manifestara, argumentara y debatiera. Vergüenza es votar 

por casi mil millones de pesos el presupuesto para la publicidad y para andar de gira por 

toda la ciudad y por todo el país, principalmente. 

Dicho lo anterior, pasamos al tema que nos ocupa el día de hoy que es las reservas que 

traemos formuladas. La primera de ellas es en relación al artículo 9 del Presupuesto de 
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Egresos, primero que nada, miles de planteles educativos de la Ciudad de México se 

encuentran en una situación deplorable y  pudiésemos argumentar aquí lo que cada uno 

de ustedes considere y crea oportuno. La realidad la observan, la realidad la ven, la 

realidad la viven todos los días los alumnos, los padres de familia y los docentes en los 

planteles educativos.  

Estoy convencido porque sé que muchas de las diputadas y muchos de los diputados 

pertenecen al magisterio, son maestras o maestros y tendrán esa sensibilidad en la 

dignificación de los planteles educativos. Por eso hoy presentamos esta reserva para que 

haya un incremento del 5 por ciento a infraestructura educativa y se cuente con 

verdaderos planteles educativos dignos, seguros, en donde los niños, en donde los 

jóvenes puedan estudiar, en donde los jóvenes puedan realizarse, en donde los jóvenes 

tengan un desarrollo sano en su formación y en su educación. Esa sería la primera 

reserva al artículo 9. 

La otra reserva es en el tema de protección civil. Desde la anterior Legislatura, de forma 

sistemática, debo de decirlo así y estoy seguro que incluso los que conocen el tema no 

me dejarán mentir, siempre  le han venido recortando el presupuesto a la Secretaría de 

Gestión y Protección Civil en esta administración. Cuando hay alguna situación de 

emergencia, cuando hay alguna catástrofe, cuando hay algún fenómeno perturbador por 

el espacio geográfico en donde se ubica la Ciudad de México, todos nos subimos a la 

Tribuna y retomamos el tema de la protección civil, todos venimos y ocupamos ese tema 

tan sensible para fortalecer, decimos, la cultura de la resiliencia. ¿La entenderemos 

realmente? Porque en el presupuesto no se ve reflejada, compañeras diputadas y 

compañeros diputados. Tal pareciera que la Secretaría de Gestión Integral de Riesgos y 

Protección Civil, la que atiende las emergencias de la Ciudad de México, no es 

merecedora a tener un presupuesto digno para la atención de todas y de todos. Hoy le 

vuelven a reducir significativamente el presupuesto a la Secretaría. Obvio, pedimos un 

incremento para llegar a 162 millones de pesos, creemos que con este incremento desde 

luego no sería suficiente, pero creo que con él podríamos  generar mejores atenciones y 

mejores oportunidades para la gente que se dedica a trabajar y a velar por nosotros y por 

nuestras familias. Creo que sería importante que reflexionemos en este Presupuesto de 

Egresos un tema tan sensible. 
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El otro punto de acuerdo es el artículo 5 del Presupuesto de Egresos, y ese es un tema 

muy en particular que ha aquejado a Coyoacán no en esta administración, sino desde 

hace muchos años, desde hace mucho tiempo. 

Desde el área de Los Pedregales o zona de Los Pedregales, que estoy convencido que 

mi presidente no me dejara mentir, adolecen del tema el agua, hay una crisis severa en el 

tema del agua. En el espacio de los culhuacanes también lamentablemente el tema del 

agua cada vez aqueja más a las familias de los coyoacanenses. 

Por eso pedimos que haya una ampliación de presupuesto significativo para la atención 

oportuna, inmediata, pronta, permanente, sobre todo para el tema de todas las unidades 

habitacionales que se les suministra el agua a través de equipos de bombeo. Estos 

equipos de bombeo llevan operando años y años y décadas y obviamente sufren 

deterioros por el paso del tiempo y siempre se están aventando la pelotita entre vecinas, 

vecinos, autoridades locales, federales, municipales, alcaldías, todo mundo se avienta la 

pelotita y nadie le quiere entrar al mantenimiento permanente, a la actualización, a la 

modernización de los sistemas de bombeo de las unidades habitacionales, incluso a la 

ampliación de las cisternas de las unidades habitacionales, porque la población hoy en 

día es mayor. 

Pedimos un incremento al Presupuesto de Egresos, sobre todo el tema de agua para que 

podamos contar con el vital líquido en Coyoacán. 

Sobre todo esta sería la última reserva que vamos a presentar. Es un tema que el 

diputado Federico Döring y un servidor y muchas diputadas y diputados sensibles con lo 

que ha pasado en las cajas, CAPREPA, CAPREPOL y CAPTRALIR, traemos un tema de 

que no se les paga oportunamente sus pensiones, sus jubilaciones. Aplaudo que haya 

habido un incremento en el Presupuesto de Egresos, más sin embargo este incremento 

resulta insuficiente porque la demanda, la exigencia, las necesidades de los trabajadores 

de la Ciudad de México son metas superiores. 

Nos platicaban en diversas acciones, actividades, puntos de acuerdo, foros que hemos 

realizado el diputado Federico Döring y un servidor, que hay trabajadores en la cuidad 

que tienen en ocasiones más de tres años y no se les ha podido pagar su jubilación. 

Afortunadamente ya se están generando algunas mesas de trabajo con el Gobierno de la 

Ciudad, pero el presupuesto que se incrementó es insuficiente.  
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Nos aclaraban también los trabajadores que lamentablemente hoy con esta 

administración, cuando piden un incremento o cuando piden un préstamo, no se los 

obsequian, no se los otorgan, tienen que entrar a estas famosas tómbolas y está 

complicado, porque antes no se entraba a las tómbolas, antes se les asignaba su 

préstamo, se les daba su recurso y como hay un oficialismo acostumbrado a las tómbolas, 

ahora todo quieren manejarlo con tómbolas. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Están a discusión las propuestas de 

modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- A ver, sonido.  

EL C. DIPUTADO HÉCTOR BARRERA MARMOLEJO.- (Desde la curul) Diputado 

Presidente, me gustaría que la votación fuera nominal, gracias, por la duda que existe en 

mi persona.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Si tiene duda, adelante.  

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por 1 minuto con la finalidad de 

registrar la votación nominal de la propuesta de modificación.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 04:39:06 

 
50.6- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADAS POR DIPUTADO BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE 
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PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 11   En Contra: 25    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA -- 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD -- 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 
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MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA -- 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA -- 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD -- 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

 

¿Falta alguna o diputado por emitir su voto? 

Diputado Edgar Sánchez Pérez: en contra 

Diputado Gabriel Martínez Martínez: en contra 

Diputada Martha Soledad Ávila Ventura: en contra 
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Diputada Alicia Medina Hernández: en contra 

Diputado Ramón Castro Escobedo: en contra.  

Diputado Carlos Hernández Mirón: por supuesto que en contra 

Diputado Víctor Hugo Lobo Román: a favor 

Diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena: a favor 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputado Jorge Gaviño Ambriz: sí 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es la siguiente: 14 votos a favor, 31 en 

contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 5 y 7 en materia de asignaciones previstas para las 

dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría de Salud y se adiciona un 

artículo Transitorio, se concede el uso de la palabra al diputado Ricardo Rubio Torres, 

integrante del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Con su venia, diputado Presidente.  

De igual manera, Presidente, igual que los anteriores oradores, al ser dos reservas,  

solicitaría tuviera a bien otorgarme un tiempo suficiente para poder plantear ambas 

reservas. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Adelante. 

EL C. DIPUTADO RICARDO RUBIO TORRES.- Muchas gracias, Presidente. 

Para referirme a la primera reserva relacionada con el artículo 5, debo precisar que el 

Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023 debe ser un 

instrumento que coadyuve si bien a la reactivación económica de la ciudad, la 

recuperación de los empleos perdidos y en brindar mayores oportunidades para las 
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personas que se encuentran en situación de pobreza, desafortunadamente presenta una 

serie de erogaciones que francamente poco o nada abonan a alcanzar dichos objetivos. 

Llama la atención que a los servicios de comunicación y publicidad se les destinen 753 

millones de pesos y a los servidores de la ciudad el monto asciende más de 194 millones 

de pesos. La promoción de la Jefatura de Gobierno de cara a 2024 y su ejército de 

operadores electorales no coadyuva en la recuperación económica de la salud y si 

tomamos en cuenta estos dos proyectos más la subestimación que existe en el 

presupuesto de la Ley de Ingresos 2023, tenemos la siguiente bolsa que el Gobierno de la 

Ciudad de México dispondrá sin pasar por la autorización de este Congreso, por ejemplo, 

en la promoción y difusión de acciones de gobierno 753 millones; servidores de la ciudad 

194 millones, subestimación del presupuesto en la Ley de Ingresos es de 8 mil millones 

de pesos. 

Por eso la presente reserva plantea un ajuste de los dos primeros rubros antes 

mencionados a efecto de que se destine un 20 por ciento del monto planteado en el 

dictamen, del cual se aprueba la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide el 

Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México 2023 de los 947 millones que suman las 

dos primeras actividades mencionadas, la asignación presupuestal que plantea la 

presente reserva ascendería a la cantidad de 189 mil 428 pesos. Por lo que se cuenta con 

la cantidad de 8 mil 757 pesos disponibles para reasignar en programas en beneficio 

directo a las y los capitalinos. 

Por ello, la presente reserva plantea que se le asigne la cantidad de 14 mil 747 millones a 

la Secretaría de Salud en lugar de los 13 mil 958 millones que se tienen presupuestados, 

pues para muestra está que para el ejercicio que está terminando de 2022 la Secretaría 

de Salud tenía un presupuesto de 13 mil 927 millones, es decir, en este nuevo ejercicio 

fiscal se le estarían asignando 31 millones más, lo que claramente no es suficiente para 

nuestros servicios de salud, medicinas, atención a las y los capitalinos que demandan 

urgentemente todas y todos sabemos lo que pasa por ejemplo en los centros de salud, la 

verdad es que a veces no tienen, de verdad, ni una aspirina para atender a la gente, los 

doctores están sin posibilidades de atender a la ciudadanía, es un urgente llamado el que 

se hace a través de esta reserva a la conciencia de ustedes, compañeras y compañeros, 

para que reasignemos una cantidad mayor a la Secretaría de Salud que claramente 

requiere un esfuerzo para que tengamos las y los capitalinos una salud realmente para 

todas las personas. 
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Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los artículos 105, 106, 135, 

136, 137 del Reglamento del Congreso, me permito presentar esta reserva al artículo 5º 

del dictamen, para que en el rubro de la Secretaría de Salud se modifique el presupuesto 

a 14 mil 747 mil 417 millones de pesos. 

Eso es por cuanto hace a la primera reserva. 

Por cuanto hace a la segunda reserva y relacionada con el artículo 7 del proyecto de 

decreto por el que se expide el Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para el 

ejercicio fiscal 2023, debo precisar que los recursos que se aplican en las demarcaciones 

territoriales por parte de las secretarías, órganos desconcentrados y entidades que 

integran la administración pública de la ciudad, a través de inversión para la construcción 

y mantenimiento a infraestructura hospitalaria, movilidad, transporte masivo, agua potable, 

alcantarillado, sustentabilidad ambiental, entre otras, así como la prestación de servicios 

de salud, seguridad, alimentación, vivienda y transporte público, así como la ejecución de 

la política social en zonas urbanas, rurales, sumado a los recursos que ejercen las 

alcaldías en su territorio, permiten una integración armónica que potencia la efectividad 

del gasto y a su vez posibilita la materialización de las acciones programadas y proyectos 

que generan valor público, que benefician a la ciudadanía y promueven la convivencia, la 

economía, la seguridad y el desarrollo a las comunidades que habitan cada una de las 16 

alcaldías, garantizando la gobernabilidad y la equidad, mejorando el acceso y la calidad 

de servicios públicos, incidiendo de manera directa en la implementación de medidas que 

paulatinamente erradicarán la desigualdad, la pobreza, que permitirán alcanzar una justa 

distribución de la riqueza en el ingreso, como lo prevé la propia Constitución local.  

No obstante, el proyecto que se ha enviado, en cuanto al fondo que presenta, habrá un 

incremento en todas las alcaldías en la misma proporción, sin distingo de colores ni 

partidos. Esto es nada más alejado de la realidad, pues el incremento promedio de las 

alcaldías es de 6.77, sin embargo hay alcaldías que presentan un incremento muy por 

encima de ese promedio, como lo son Tláhuac con un incremento del 10.9 y Xochimilco 

con 7.8. 

Así las cosas, si comparamos el promedio de incremento de las alcaldías, resulta que la 

alcaldía de Coyoacán se encuentra con 1.97 por debajo del incremento promedio de 

presupuesto a las demás alcaldías. Lo anterior evidencia un trato desproporcionado, un 
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trato desigual a la alcaldía de oposición, en especial, como lo repito, en Coyoacán, donde 

orgullosamente represento aquí a las y a los coyoacanenses. 

Hay necesidades muy relevantes como la atención de las podas de árboles, como 

también los servicios urbanos, luminarias, pavimentación, bacheo, reparación de fugas y 

todo esto no se podrá hacer con el pírrico incremento que se le dio a la alcaldía en 

Coyoacán. 

Es por eso, compañeras y compañeros, que pongo a consideración de este Congreso el 

que se le dé un presupuesto que equilibre, junto con las demás alcaldías, la proporción en 

atención y por el bien de las y los coyoacanenses. 

Es cuanto, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de 

oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. Vamos a hacer la votación de 

forma nominal.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el Sistema 

Electrónico por un minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la propuesta 

de modificación.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ciérrese el sistema 

electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 04:51:26 

 
50.7- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADAS POR DIPUTADO RUBIO TORRES RICARDO, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE 
PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 11   En Contra: 27    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA -- 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 
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BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN -- 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA -- 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA -- 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 
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NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN -- 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Alicia Medina: en contra 

Diputado Ramón Castro: en contra 

Diputada Martha Ávila: en contra 

Diputado Edgar Sánchez: en contra 

Diputado Gabriel Martínez: en contra  

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de viva voz votación de votación. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 11 votos a favor, 32 en 

contras, 0 abstenciones. 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse a las reservas de los artículos 5 en materia de asignaciones previstas para 

las dependencias y órganos desconcentrados, para la Secretaría de Movilidad y la 

Secretaría de las Mujeres y se adiciona un artículo transitorio y al artículo 7 en materia de 

coordinación general de gobierno y alcaldías en materia de servidores de la ciudad e 

Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, y se adiciona un artículo transitorio, se 

concede el uso de la palabra al diputado Raúl Torres Guerrero, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos. 

EL C. DIPUTADO RAÚL DE JESÚS TORRES GUERRERO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Del mismo modo solicitar si me pudiera brindar un poquito de más minutos para presentar 

las tres reservas al mismo tiempo y llevarlas a una misma votación. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO RAÚL DE JESÚS TORRES GUERRERO.- La primera reserva que 

traemos justamente a este Pleno habla para fortalecer una agenda tan válida que es la 

agenda de las mujeres aquí en la capital del país. Nosotros justamente estamos viendo 

una necesidad de incrementar un 15 por ciento el presupuesto que tiene la propia 

Secretaría, para poder apoyar a las mujeres que representan un importante sector de la 

población, pero que en específico hablamos de las chilangas que tienen familiares 

mexicanos en el extranjero, es decir, muchas aquellas que desgraciadamente se han visto 

separadas por la migración, que aquellas que son madres, que son hijas, que son abuelas 

y que desgraciadamente muchas veces sufren de violencia, pero también se necesita una 

atención prioritaria a este sector. 

Siendo justamente, por dar algunos números, 55 por ciento de las mexicanas de origen de 

la Ciudad de México que hoy radican en Europa son justamente del sector femenino y 

donde necesitamos también un trabajo en conjunto puesto que hay muchas de las 

familias que están hoy en la capital del país y que creo que la Secretaría de las Mujeres 

podría apoyar mucho y ser un modelo desde la capital del país, para hablar de nuestras 

chilangas tanto en retorno como las chilangas que hoy pueden residir en el extranjero. 

En el segundo punto, la segunda reserva que nosotros estamos presentando tiene que 

hablar con un tema de educación que es una de las agendas claves que tenemos desde 
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Acción Nacional y justamente aquí proponemos un incremento del .09 por  ciento al 

proyecto enviado a este Congreso, justamente con el interés de añadirlo específicamente 

al capítulo 6000 relacionado con la inversión pública, esto ayudaría a que se pueda 

invertir en la rehabilitación, mantenimiento, adquisición de materiales, a propósito de 

ayudar a generar condiciones positivas en la ciudadanía. Y este es un ejemplo porque hoy 

sabemos que en muchas de las escuelas públicas que están alrededor de la capital del 

país no cuentan con los medios para poder tener una educación plena para los chiquitos y 

chiquitas. El ejemplo, lo hemos trabajado en la alcaldía Miguel Hidalgo, donde es gracias 

al trabajo coordinado incluso con las Embajadas donde hemos tenido apoyos de equipos 

de cómputo, y en este caso agradezco específicamente a la representación de Taiwán 

donde se nos entregaron 27 computadoras de última  generación para una escuela 

pública en la alcaldía Miguel Hidalgo, pero ahora nos encontramos que obviamente tiene 

los mejores equipos de cómputo, pero desgraciadamente no hay las condiciones de 

infraestructura para que las y los estudiantes los puedan realizar y ser competitivos a nivel 

mundial. 

Nosotros en este caso propondríamos un incremento realmente creo que es importante y 

no tendría un impacto presupuestal mayor al 9 por ciento de reducción en el presupuesto 

incluso de la Dirección General de Gobierno dentro de la propia Secretaría de Gobierno. 

En la tercera exposición que estamos llevando hoy tiene que ver con un tema de vivienda 

donde hoy nosotros pedimos un incremento del 10 por ciento en el Instituto de Vivienda 

en la Ciudad de México que se encarga principalmente en diseñar, promover, coordinar, 

ejecutar y evaluar políticas públicas que tengan que ver con la vivienda. Nosotros 

creemos puntualmente, y ha sido una de las necesidades que nos han pedido las y los 

chilangos que radican fuera del país, el poder apoyar a la vivienda. Sabemos que una de 

las prioridades cuando somos migrantes, cuando somos mexicanos en el exterior, es 

poder apoyar a nuestras familias y también a los mexicanos y mexicanas que regresan a 

la capital del país.  

El tema de la vivienda es clave, es algo que me lo han pedido. Saludo especialmente, 

porque te lo prometí, a María García, una migrante de Chicago que regresó a la Ciudad 

de México y que hoy justamente encuentra muy difícil el poder tener una vivienda y que 

sería un modelo que desde la Ciudad de México sirviera para que a nivel nacional 

también lo pudieran tener, apoyar a las y los mexicanos que tengan familiares migrantes o 

que incluso sean migrantes en retorno para poder tener acceso a la vivienda. 
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Esas serían las tres propuestas que nosotros llevaríamos como diputado migrante desde 

el grupo parlamentario de Acción Nacional y que esperamos poder contar con su apoyo, 

dado que es una población que no nada más mantenemos a este país con nuestras 

remesas, sino que también nuestro corazón se queda en la capital de México. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Están a discusión las propuestas de 

modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en 

votación económica si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las 

dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría de Obras y Servicios y se 

adiciona un artículo transitorio y al artículo 5 en materia de asignaciones previstas para 

las dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría del Medio Ambiente y se 

adiciona un artículo transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada Frida Guillén 

Ortiz, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA FRIDA JIMENA GUILLÉN ORTIZ.- Con su venia, diputado Presidente. 

Solicitarle en el mismo sentido que los diputados que me antecedieron en el uso de la 

voz, si me puede conceder unos minutos adicional para poder presentar dos reservas en 

su conjunto. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA FRIDA JIMENA GUILLÉN ORTIZ.- Muy buenos días, diputadas y 

diputados. 
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El día de hoy subo a esta Tribuna para decirles que la negligencia y la poca importancia 

de esta administración hacia la ciudadanía no puede hacerse más evidente, a pesar de 

que de forma constante se desatan desgracias con motivo de la falta de mantenimiento e 

inversión de infraestructura. 

Por ejemplo, el fallecimiento de dos jóvenes que hace una semana cayeron en una 

coladera destapada en la alcaldía de Iztacalco. A pesar de esta reciente tragedia, parece 

ser que el Gobierno de la Ciudad de México se encuentra en una lucha constante para 

debilitar y hacer aún menos seguras y eficientes las instalaciones de nuestra ciudad. 

Lamento informarles que para el año anterior, se destinó a la Secretaría de Obras y 

Servicios, un presupuesto de 13 mil 588 millones 347 mil 120 pesos, mientras que para el 

presupuesto de egreso del año 2023, se tiene planeado destinar a esta dependencia tan 

solo 11 mil 655 millones 086 mil 703 pesos, es decir, esta importante Secretaría sufrirá 

una disminución presupuestal equivalente a 1 mil 933 millones, 260 mil 417 pesos. Siendo 

esto algo completamente inaceptable.  

En ese orden de ideas, estas decisiones impiden garantizar el derecho a la ciudad, pues 

limita el derecho a la vía y espacios públicos, a la movilidad, así como a la seguridad 

urbana y protección civil consagrados en nuestra constitución local. 

Por ende a través de la presente reserva, lo que se pretende es apelar para las y los 

diputados de la mayoría, puedan hacer un poco de conciencia respecto a la gravedad que 

tiene realizar un recorte presupuestal de esta magnitud a la Secretaría de Obras y 

Servicios. Esto a pesar de los últimos resultados que el gobierno en turno ha dado para 

garantizar el derecho de los ciudadanos a gozar y disfrutar de una ciudad de vanguardia, 

que pueden aprovechar bajo condiciones seguras.  

Compañeras y compañeros, nuevamente los invito a no seguir instrucciones sin antes 

pensar un momento en todos aquellos quienes se ven mayormente afectados, siendo 

estos nuestros ciudadanos que día con día no solo se exponen a las difíciles condiciones 

de seguridad que se viven en nuestra ciudad, sino que también se ven expuestos ante 

riesgos inminentes derivados del deterioro y el no mantenimiento de la infraestructura 

pública. 

En ese sentido, debemos reforzar este rubro tan importante con la finalidad de que no 

existan más obras inconclusas ni coladeras sin tapar, que cuestan la vida de más 
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capitalinos. Por lo que la presente reserva tiene como objetivo asignar 12 mil 393 millones 

735 mil 444 pesos a la Secretaría de Obras y Servicios. 

Asimismo, en la segunda reserva tiene como objetivo solicitar un mayor presupuesto para 

la Secretaría del Medio Ambiente, pues si bien para el siguiente ejercicio fiscal 2023, esta 

importante dependencia vio incrementados sus recursos, en poco más de 104 millones de 

pesos, desde Acción Nacional nos preocupa que dicho presupuesto no sea suficiente 

para dar el cumplimiento a los grandes retos que hoy nuestra ciudad de México e incluso 

el mundo entero enfrentan para contrarrestar los efectos negativos derivados del cambio 

climático.  

Lo anterior toma mayor relevancia si consideramos que hace tan solo unos días, los 

pueblos originarios de la zona sur de la Ciudad de México, iniciaron un  movimiento que 

tuvo como consigna la protección la protección del suelo de conservación en las alcaldías 

de Xochimilco y Milpa Alta, ante un programa de ordenamiento territorial que atentaba 

contra más de 30 mil hectáreas de áreas verdes, privilegiando el desarrollo urbano e 

ignorando una de las problemáticas más graves de la ciudad que es el abastecimiento de 

los servicios ambientales, los cuales son indispensables para el desarrollo integral de los 

más de 9 millones de habitantes que vivimos en la capital.  

En ese sentido, compañeras y compañeros, nuestros pueblos originarios que por mucho 

tiempo se han dedicado a resguardar y fomentar la conservación de áreas verdes, nos 

acaban de dar una cátedra de la seriedad con la que se deben de proteger estas zonas, 

no solo en beneficio propio, sino para bien de todas y todos los capitalinos. 

A todos ellos desde esta tribuna se les manifiesta la solidaridad y el apoyo de Acción 

Nacional. dicho lo anterior, lo menos que podemos hacer como representantes de esta 

ciudad, es corresponder a esta lucha a través de un incremento presupuestal para el 

impulso de acciones que contribuyan a resguardo y protección del suelo de conservación, 

con lo cual se pueda garantizar a los capitalinos el suministro de agua limpia, así como 

minimizar los problemas como la contaminación del aire, la deforestación y la erosión del 

suelo de conservación. 

En solidaridad a esta causa, así como para dar cumplimiento a los objetivos del desarrollo 

sostenible 2030 de las Naciones Unidas, la presente reserva plantea que se le asigne la 

cantidad de 1 mil 398 millones 566 mil 143 pesos a la Secretaría del Medio Ambiente, en 

lugar de los 1 mil 348 millones 296 mil 786 pesos que se tienen presupuestados. 
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Esperando contar con el apoyo de todas y todos los grupos parlamentarios para 

reivindicar esta causa y refrendar nuestro compromiso con las y los ciudadanos. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 9 en materia de Sistema de Transporte Colectivo 

Metro y se adiciona un artículo transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Ana Villagrán Villasana, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, 

hasta por 5 minutos. Adelante, diputada. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Muchas gracias, 

Presidente. 

Aquí vamos. 

Buenas madrugadas a todas ustedes. Somos unos campeones por estar aquí. 

Buenas noches, buenas madrugadas. 

Denunciómetro. El Metro es más que la Línea 1, el Metro es más que la Línea 12. Si 

ustedes ahorita saliéramos y estuviera abierto, encontraríamos que la Estación más 
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cercana al Congreso de la Ciudad de México tiene las escaleras descompuestas, unas 

escaleras que se han denunciado muchas veces y que los trabajadores que se 

autoemplean en la vía pública enfrente de la Estación Allende nos han dicho cómo el 

Metro ha dejado que esas escaleras eléctricas estén descompuestas. 

Dentro de las instalaciones del Sistema de Transporte Colectivo se han detectado por 

denuncias ciudadanas y por reportes de los usuarios que en la mayoría de las líneas hay 

la misma problemática, no hay agua en los baños del personal, las taquillas y cubículos 

del Jefe de Estación están con mobiliario en mal estado, sin ventilación, en los túneles 

hay falta de alumbrado, los gabinetes de las lámparas están oxidados, no tienen lámparas 

o están fundidas, lo que dificulta a los conductores una visión clara con lo que queda de 

haber en las vías algún objeto, alguna persona, un animal de compañía. 

Hay filtraciones a lo largo de los túneles, no son visibles si hay algún problema en la 

estructura, en los cajones o si hay problemas en los trenes, inundaciones en las vías con 

riesgo de corto circuito, como lo que nos denuncian siempre en Twitter o daño a los 

motores de los trenes. 

Toda esta es información de conductores de trenes valientes que nos han denunciado. 

El balastro, las piedras de las vías, están contaminados, llenos de grasa, lo cual no 

permite que se realice una función de forma efectiva. Los trenes no tienen el 

mantenimiento adecuado, hay falta de refacciones y actualmente se están utilizando 

piezas de trenes que están en los talleres. 

A donde debería llevarnos el ingeniero Calderón es a ver los talleres, ahí es realmente 

donde vemos el problema de muchas estaciones del Metro. El aceite de las zapatas es de 

mala calidad, lo que provoca que al sobrecalentarse las zapatas se incendien, algo que ha 

provocado el caos y el miedo en muchos usuarios y usuarias, provocando una gran y 

peligrosa nube de humo.  

No sirve el sistema de telecomunicación tetra, aunque salgan a decir lo contrario. Los 

conductores tienen que usar sus celulares, puede que no tengan saldo, puede que no 

tengan pila, puede que no tengan efectivamente la manera de comunicarse con sus 

superiores y reportar cómo está funcionando y avanzando el tren; puede que simple y 

sencillamente no haya una comunicación efectiva de los trabajadores del Sistema de 

Transporte Colectivo.  
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No hay seguimiento de trenes con el Puesto Central de Control, que esperemos que 

ahora cambie con el C5, ya están utilizando, como lo sabíamos, cartones o fichas.  

No están circulando el cien por ciento de los trenes por fallas en los trenes o falta de 

alimentación suficiente en las vías, lo cual genera grandes intervalos entre un tren u otro, 

con la aglomeración de los usuarios, esto sí no es algo nuevo, pero es algo que sí ha 

empeorado con la cuarta transformación. 

Las escaleras electromecánicas y los elevadores no tienen el mantenimiento preventivo, 

lo que provoca fallas constantes. Esto de verdad no lo digo yo. Si mis compañeros y 

compañeras dedicáramos un viaje en una línea distinta a la semana, todas y todos 

entenderíamos las fallas contantes en el Metro, porque la mayoría llegamos o en 

camionetones o nos traen, entonces simple y sencillamente no observamos esto. 

Las estaciones no tienen el mantenimiento ya que hay fugas de agua y en otras ni 

siquiera hay agua, como ya lo denuncié en los baños del personal. Los tramos 

superficiales tienen yerba crecida en las vías, con lo cual hay un riesgo de deslizamiento 

de trenes o de cortocircuito. Los faldones en las estaciones elevadas están 

desprendiéndose, con el riesgo de caer sobre los peatones o sobre algún vehículos.  

Hay una gran cantidad de perritos que son denunciados todo el tiempo, ya que entran por 

huecos en muros o en las mallas ciclónicas, mallas que por más que son reportadas por 

los trabajadores, no son reparadas, cosa que yo denuncié en la Línea 4 apenas hace 

unos días, otros entran desde las zonas de taller y caminan por las vías, y si bien es lo 

único que yo puedo aplaudir del Sistema de Transporte Colectivo, que hoy ya no los 

aplastan como antes, esto también se lo agradezco a Gaviño porque cuando fue director 

del Metro él dio la instrucción de rescatar a estos animales de compañía y esta es una 

tradición que se viene arrastrando porque toda vida cuenta, toda vida vale, y solidaridad 

contigo, querido Gaviño, esto es algo que sigue ocurriendo porque no van y reparan los 

espacios por los que entran los perros. 

De manera general lo que yo hoy vengo a decir es que presentamos esta reserva para 

solicitarles, queridos compañeros y compañeras, aunque ya sepamos que lo van a votar 

en contra, que se asigne la cantidad de 19 mil 247 millones 741 mil 477 pesos al  Sistema 

de Transporte Colectivo, en lugar de los 18 mil 847 millones 741 mil 477, que hoy se 

tienen planteados y que se presumió aquí con bombo y platillo, que se tienen 

presupuestados, representando un aumento de 400 mil millones de pesos, en lugar de los 
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increíbles 18 millones de pesos que ya se tenían contemplados, esto considerando una 

subestimación del presupuesto de la Ley de Ingresos del 2023 con 8 mil millones de 

pesos. 

Por lo que, dado que ustedes siempre calculan a dar una menor cantidad al Gobierno de 

la Ciudad de México, hay dinero que sobra y hay dinero que urgentemente se podría 

destinar al Sistema de Transporte Colectivo porque, como yo ya lo señalé, qué bueno que 

están remodelando la Línea 1, que bueno que están remodelando la Línea 12 porque no 

les quedó de otra, porque se les cayó, hoy es importante considerar que todavía falta la 

atención de otras 10 días que no están consideradas en las acciones específicas en el 

presupuesto del 2023.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Concluya, 

diputada, por favor. 

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Sí. La Línea 9, la Línea 7, 

la Línea B, la Línea 4, la Línea 3 y la atención para muchas trabajadoras y trabajadores 

del Metro es algo que no puede esperar. 

Muchísimas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. 

Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el dictamen. 
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Para referirse a la reserva del artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las 

dependencias y órganos desconcentrados de la Secretaría de Seguridad Ciudadana y se 

adiciona un artículo transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada Ana 

Villagrán Villasana, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta 

por 5 minutos. Por favor, diputada. 

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Esta sí me va a doler que 

la voten en contra, porque miren, no hay mejor funcionario público en esta capital, 

después de los bomberos, que los elementos de la Brigada de Vigilancia Animal de la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana. Seguramente ustedes no han tenido la fortuna de 

verlos en acción, pero los mejores elementos que tiene la Secretaría de Seguridad 

Ciudadana son unos caballeros casi de dos metros, valientes y animalistas. Quiero 

felicitar a Leticia Varela y antes que ella a la Jefa Martha Montiel, porque los elementos de 

la Brigada de Vigilancia Animal hacen una super chamba. 

Hoy desde esta Tribuna, desde el Poder Legislativo, y miren hasta me desperté más, 

quiero yo agradecerles porque gracias a ellos, yo tengo hoy a una pareja de cachorros 

que rescatamos, una de mis primeras acciones como diputada local fue ir con la Jefa 

Martha y con los elementos de la Brigada de Vigilancia Animal a un lugar donde la 

Secretaría de Seguridad deja los coches accidentados, porque había 9 perritos que ya 

estaban transitando por el arroyo vehicular y los elementos persiguieron por todo el 

terreno baldío a los cachorritos para poder rescatarlas. Hoy Sirios y Lili forman parte de mi 

manada, forman parte de mi familia, llevan más de un año 4 meses estando conmigo 

gracias a la Brigada de Vigilancia Animal. 

Como yo les contaba hay dos proyectos que están subestimados en la Ley de Ingresos 

del 2023, que nos permitiría poder sacar una bolsa de 8 mil millones de pesos. Sí, ya sé, 

pero con esta subestimación, mi querida Presidenta y usted no consideró que de aquí 

podemos fortalecer a la Brigada de Vigilancia Animal, que a usted le vale, y mire le voy a 

contar. Nosotros tenemos cifras donde vemos en qué alcaldía hay mayor abandono y 

usted como Presidenta, como diputada de Álvaro Obregón, que algún día supongo que 

aspira a ser alcaldesa y por eso está jode y jode a Lía Limón, es que en Álvaro Obregón 

hay colonias tan pobres, donde hay perros que son maltratados y usted no está haciendo 

su chamba, y usted en lugar de votarlo en contra, no mi querida, no alcaldesa porque 

nunca lo será, usted debería estar concentrada en ayudarme a esterilizar a tantos perros 

abandonados, o en educar a sus ciudadanos y decirles, como ustedes no quieren darle 
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más dinero a la Brigada de Vigilancia Animal, todos somos corresponsables del dolor de 

los animales que hoy están en la calle. 

Entonces lo que venía a decirles y se lo explico a la Presidenta que no se dio cuenta de 

esta subestimación, ustedes están subestimando en el presupuesto y Ley de Ingresos del 

2023, 8 mil millones de pesos, si nosotros los sacáramos de aquí esta presente reserva 

plantea un ajuste de dos primeros rubros antes mencionados para que se destine un 20 

por ciento del monto planteado en el dictamen mediante el cual se aprueba la iniciativa 

con proyecto de decreto por el que se expide el Presupuesto de Egresos de la Ciudad de 

México de 947 millones 143 mil 32 pesos, que suman las dos primeras actividades 

mencionadas que es la promoción y difusión de acciones de gobierno y los servidores de 

la ciudad, por lo tanto la acción presupuestal que plantea la presente reserva ascendería 

a la cantidad de 189 millones 428,606 pesos. Lo que yo quería decirles, se tendría la 

cantidad de 8 mil 757 millones 714 mil pesos 426 disponibles para generar mayor 

infraestructura. 

La Brigada de Vigilancia Animal tiene un terreno padrísimo, que ahí sí deberías de 

llevarnos, Christian, pero ahí solo tienen dos navíos para que los perros, que son 

rescatados por la Brigada de Vigilancia Animal, vivan. Si nosotros logramos que esta 

subestimación que la diputada Valentina Batres desconocía y logramos que se aplique en 

el terreno de la Brigada de Vigilancia Animal, vamos a lograr que la brigada ya no tenga 

pretexto para realizar más rescate, que tenga más espacio para que los animales que son 

rescatados por la Brigada puedan vivir ahí y sobre todo con estos 8 mil millones de pesos 

que quiero que se le asignen más a la Secretaría de Seguridad Ciudadana, en específico 

para la brigada, podríamos lograr tener una campaña permanente que hoy no tiene la 

ciudad, que promueva no solo la adopción, sino que promueva la colocación de estos 

animales que son mantenidos por el Gobierno de la Ciudad vía la Brigada. 

Lo que yo quiero decirles, la Brigada de Vigilancia Animal, como siempre, siempre va a 

tener en mí una aliada. Son los mejores de la Secretario de Seguridad Ciudadana y para 

las personas que lleguen a ver esto en redes sociales, simple y sencillamente señalarles 

que dado que el gobierno está subestimando el dinero con el que nos vamos a quedar, sí 

hay posibilidad para hacer reacomodos y tener una brigada de vigilancia animal digna, 

eficiente y que siga haciendo justicia por los animales que sufren en esta ciudad. 
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Muchísimas gracias y póngase a estudiar, diputada Valentina, que estamos aquí por su 

culpa. 

EL C. PRESIDENTE.- Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro 

de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en 

votación económica  si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la  propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las 

dependencias y órganos desconcentrados para la Secretaría del Medio Ambiente y se 

adiciona un artículo transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada Ana 

Villagrán Villasana, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta 

por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Muchísimas gracias.  

Otro de la agenda animalista. 

Aquí en este Congreso de la Ciudad de México tenemos muchos diputados y diputadas 

de GAM. La alcaldía Gustavo A. Madero tiene al zoológico de Aragón. La Ciudad de 

México tenemos tres zoológicos, el de Chapultepec que es el favorito de SEDEMA y 

donde el dinero que le asignamos el año pasado lo metió la mayoría en infraestructura 

para humanos y no para animales y el de Coyotes de Coyoacán, pero sobre todo el que 

más preocupa es el de Aragón. 

Cuando mis compañeros y compañeras de MORENA fueron a visitar a Ely para justificar 

que la siguen teniendo acá y no la quieren llevar a un albergue, violando al único animal 

que tiene un abogado en este país, no sé si se percataron de las terribles condiciones del 
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hábitat del hipopótamo, del jaguar y de los primates. El zoológico de Aragón está ubicado 

en el Bosque de Aragón donde le querían cobrar miles de pesos a Royfid por poder hacer 

ahí su informe, está ubicado en la alcaldía de GAM, les digo, en la Ciudad de México. Fue 

inaugurado desde 1964 y lo que ocurre es que desde 1964 muchas de las instalaciones 

de los animales por ejemplo los primates, siguen en las mismas condiciones que cuando 

fue abierto. Desde 1964 el Zoológico de Aragón no ha recibido una inversión simbólica o 

significativa para la transformación de los hábitat de los animales, y yo sé que ahorita a 

las 5 de la mañana que tienen mucho sueño, a nadie le importa esto, pero si ustedes 

visitan el zoológico de Aragón y no solo Ely para justificar la decisión de SEDEMA de 

quedársela, tienen que ver y ayúdenme de verdad, compañeros, a despertar un poquito 

su sensibilidad porque están muy mal los hábitat de los animales, sobre todo el del 

hipopótamo.  

Esto es algo que yo con el diálogo que mantengo con personal de la SEDEMA no me he 

cansado de decirles. Ellos contienen por ejemplo el águila real, el búfalo, a Ely la elefanta, 

el hipopótamo, un jaguar, la instalación del jaguar también está muy mal, la instalación el 

jaguar constantemente en redes sociales recibe denuncias por falta de agua, porque no 

tiene sombra y pues porque no es digna para un animal como el jaguar. 

Estos jaguares, que están matando lentamente con la construcción del capricho del 

Presidente con el Tren Maya, dado que los están asesinando allá en el Tren Maya, pues 

por lo menos conservemos dignamente al que tenemos en la ciudad, por lo que 

necesitamos la aprobación de esta reserva. 

También tenemos al lobo mexicano que es parte de lo que más presume la SEDEMA, ahí 

pues aplaudir el logro que han tenido con el tema de la reproducción del lobo mexicano, 

pero también señalar un punto que mencionó este año mi coordinador el diputado 

Christian Von Roehrich, respecto a la muerte de crías de lobo mexicano en la Ciudad de 

México y leones, también tiene leones. 

El presupuesto asignado a la Dirección General de Zoológicos, a la SEDEMA, presenta 

justamente un aumento, pero después de venir con muchas reducciones en el 2018 

estaba con 122 millones, en el 2019 con 169 millones, es decir, íbamos para arriba, así lo 

recibieron con 169 millones; en el 2020 lo bajaron categóricamente y qué vergüenza 

haber sido de la I Legislatura a 95 millones, de 169 hasta 95 millones; después en el 2021 

por la pandemia, imagínense, llegaron hasta 30 millones, pasar de 122 a 30 millones de 
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pesos; después en el 2022, después de la presión social de muchas organizaciones de 

protección animal, regresaron de 30 a 104 y aún así con este aumento, no fueron capaces 

de invertirle dinero al zoológico de Aragón.  

Yo comenzaba aquí señalando la poca habilidad que de qué nos sirve tantos diputados de 

GAM, si no pueden lograr algo para el zoológico de Aragón, de verdad, de todas las 

fuerzas políticas. No me odien.  

La otra, en el 2023 ahora vamos con 189 millones, pero hay que recordar cómo se lo 

dijimos en la comparecencia a la Secretaría Marina, en el producto alimenticio sigue 

habiendo una gran cifra que nos espanta, del 2020 recibieron 41 millones de pesos en 

específico; en el 2021 cuando se muestra todo lo que hemos visto ya en las noticias, de 

41 millones baja hasta 25 millones y en el 2022 se reduce hasta 18 millones, así que en el 

2023 espero esta cifra pues simple y sencillamente aumente.  

Con la misma argumentación con la que presenté los demás puntos, existe una 

subestimación del presupuesto de la Ley de Ingresos del 2023 de 8 mil millones de pesos 

por lo que si nosotros restamos este dinero que sobra de la promoción y difusión de 

acciones de gobierno y más el tema que sobra de los servidores de la ciudad, nosotros 

podremos reasignar este dinero en específico para el zoológico de Aragón, que se le 

asigne una cantidad de 1 mil 428 millones, 296 mil 786 pesos a la Secretaría del Medio 

Ambiente en lugar de los 1 mil 348 millones, 296 mil 786 pesos que se tienen 

presupuestados.  

Por lo que se presenta esta reserva para que se le asigne la cantidad ya exhibida a la 

Secretaría del Medio Ambiente de manera específica para el zoológico de Aragón, porque 

hoy  más allá de que me vayan a votar en contra esta reserva, solo quiero decirles que los 

709 ejemplares y de 135 especies que viven hoy en el Zoológico de Aragón, de verdad 

nos necesitan, Ely nos necesita, pero también el hipopótamo, también el jaguar y sobre 

todo también los primates que habitan o bueno que existe en la zona más vieja del 

Zoológico de Aragón.  

Eso es todo, Presidente.  

Gracias.  

EL C. PRESIDENTE.- Bien. Está a discusión la propuesta de modificación.  

Se abre el registro de oradores.  
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Oradores en contra. 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 9 en materia de mecanismo para la protección 

integral de personas defensoras de derechos humanos y periodistas y adiciona un 

transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada Ana Villagrán Villasana, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Muchas gracias, 

Presidente. 

Como Presidenta de la Comisión de Protección a los Periodistas, es que hoy vengo aquí a 

solicitarles esta reserva. 

Miren, fíjense que por más que el mecanismo de protección a periodistas aquí en la 

Capital nos señala que no necesita más dinero, pues no, ella va a seguir diciendo que no 

necesita más dinero porque sabemos que el asustericidio no le va a dar más dinero. 

Nosotros hemos observado que del 2018 a la fecha el mecanismo de protección a 

periodistas aún con el terrible contexto nacional que se vive de ataque a personas 

defensoras de derechos humanos y a periodistas, ha habido una reducción en el 

mecanismo de protección a periodistas de la Capital. 

En el 2018 ustedes recibieron el mecanismo con 15 mil 606 millones de pesos 129 mil y 

hoy lo estamos recibiendo o lo estamos dejando con 12 millones 915 mil 477 pesos. En la 

cifra de arriba me equivoqué y eran 15 millones, es decir, en el 2018 había 15 millones 
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destinados al mecanismo de protección a periodistas y en el 2022 hay 12 millones, es 

decir, por qué le han quitado 3 millones de pesos para la protección a los periodistas. 

Nuevamente con este argumento ustedes le están destinando a la promoción y difusión 

de acciones de gobierno 753 mil millones 141 mil pesos 301, a los servidores de la ciudad 

le están dedicando 194 millones, por lo que existe una subestimación del presupuesto de 

la Ley de Ingresos del 2023 de 8 mil millones de pesos, esto da un total de 8 mil 947 

millones 143 mil 32 pesos. 

Por lo que la presente reserva plantea un ajuste de los dos primeros rubros, es decir, 

restarle a la promoción y difusión de acciones de gobierno y de los servidores de la ciudad 

a efectos de que se destine un 20 por ciento del monto planteado en el dictamen 

mediante el cual se aprueba la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide el 

Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México 2023. 

De los 947 millones de pesos que suman las dos primeras actividades mencionadas, la 

asignación presupuestal que plantea la presente reserva ascendería a la cantidad de 189 

millones de pesos. Por lo que se cuenta con la cantidad de 8 mil 757 millones de pesos 

disponibles para asignar en programas en beneficio directo de las y los periodistas. 

La presente reserva plantea que se asigne la cantidad de 15 millones de pesos, es decir, 

pues justamente regresar a las cifras con las que recibieron ustedes el mecanismo en el 

2018, de a perdis, ya que ya se van, y se lo devuelven a la ciudadanía y sobre todo a las 

personas defensoras de derechos humanos y a los periodistas que son agredidos a nivel 

nacional también y que muchos de ellos se refugian en la Capital, para pasar de los 12 

millones que están actualmente contemplados a los 15 millones que se tienen 

presupuestados en esta reserva, representando así un aumento del 20 por ciento. 

Se imaginan ser la legislatura que diga “nosotros sí defendemos a las y los periodistas 

porque le estamos asignando más dinero al mecanismo”. 

Si bien el mecanismo federal está haciendo su chamba, pues tiene muchas denuncias y 

aquí en la Ciudad de México pues estamos quedando como un mecanismo de papel. 

México es uno de los países más peligrosos para ejercer el periodismo y el Gobierno de la 

Ciudad de México debe proteger y garantizar su vida, así como su libre ejercicio, su labor, 

dado que es primordial para el desarrollo de la democracia. 
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Por lo que presentamos esta reserva y muchas gracias a las y los periodistas que se 

dedican todos los días a construir la democracia nacional. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia  se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 9 en materia de Procuraduría Ambiental y del 

Ordenamiento Territorial y adiciona un transitorio, se concede el uso de la palabra a la 

diputada Ana Villagrán Villasana, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional, hasta por minutos.  

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Primero que nada 

decirles que la PAOT es un organismo que tiene toda mi admiración, pero tiene muchos 

problemas. 

Quiero decirles que yo soy fan de Mariana Boy, yo a Mariana Boy siempre la voy a 

recordar cuando la vi en el debate cuando quería ser jefa de gobierno y puso en su lugar 

a Claudia Sheinbaum, independientemente de que después hayan pactado y lograron que 

Mariana sea una gran directora de la Procuraduría Ambiental y de Ordenamiento 

Territorial, pero Mariana la verdad es que sabe lo que hace, simple y sencillamente no 

tiene una institución capaz de hacer una chamba, se los digo yo no como diputada del 

PAN o de oposición sino como protectora de animales. 
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La PAOT está muy limitada, es por eso que hoy yo vengo a presentarles esta reserva 

para que se asigne la cantidad de 144 millones 406 mil 927 pesos a la PAOT en lugar de 

los 120 millones que se tiene presupuestados, representando así un aumento del 20%. 

Para que te acuerdes, Mariana, quién está pidiendo más dinero para que la PAOT 

funcione de manera más eficiente. Si hay una dirigente chingona, que haya una institución 

bien chingona también.  

Fíjense que la PAOT se dedica a uso de suelo, áreas verdes y residuos, pero la 

Subprocuraduría Ambiental de Protección y Bienestar de los Animales es realmente la 

institución que va y rescata a los animales cuando las y los ciudadanos están reportando 

un caso de maltrato animal. 

La verdad, en estos últimos años vemos trabajar de la mano a Mariana y a Leticia, es 

decir a la PAOT y a la Brigada de Vigilancia Animal, pero el problema con la PAOT es que 

no tiene verificadores ni certificados ni que estén a la altura.  

Cuando tú realizas una denuncia de protección para que vayan y rescaten a un animal 

que tú evidentemente estás viendo que sufre, que tú evidentemente estás viendo que 

tiene signos de maltrato, los verificadores de la PAOT no se los llevan, no remiten nada 

contra los maltratadores si no ven que los animales, perros o gatos, tienen las tripas de 

fuera, si no los ven sangrando y echando sangre simple y sencillamente ahí los dejan, 

pueden dejar a un perro en inanición debajo de un balcón, en un terreno o en una azotea, 

como se da mucho en muchas alcaldías y los verificadores de la PAOT no actúan.  

¿Por qué no actúan? Porque no tienen a dónde remitir a los perros, porque si se los llevan 

no tienen dónde guardarlos, porque la Brigada no puede seguir teniendo animales, para 

eso era esa reserva, para que en su terreno de Xochimilco tengan más espacio y sobre 

todo porque la ciudad no le destina suficiente presupuesto a las instituciones que rescatan 

animales y no quieren mantenerlos, por eso la reforma de mi compañero, que no 

mencionaré su nombre, donde prefieren matar a los animales en los centros que ya no 

tendrían que existir, que seguirlos manteniendo, por ello es que esta reforma importa. 

Aquí era la cátedra que le quería dar a la diputada Valentina, yo creo que se la voy a 

mandar por Twitter, para que así me ponga atención. 

Miren, en Álvaro Obregón del 2018 al 2022, por ejemplo en el 2018 se recibieron 121 

denuncias de violencia animal, en el 2022 265; en Azcapotzalco en el 2018 los registros 
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oficiales son de 100 y después pasaron a 179 en el 2022; en Benito Juárez las denuncias 

de violencia contra los animales del 2018 pasaron de 123 a 190.  

Hay tres alcaldías que sí están muy, muy mal en sus cifras, la tercera es Coyoacán, que 

del 2018 pasó de 148 denuncias a 252, la que le sigue es G.A.M., que pasó de 2018 de 

tener 182 reportes a pasar a 409, 409 casos que no sabemos si fueron atendidos, 409 

casos que seguramente fue un verificador de la PAOT y dejó al animal en esas 

condiciones porque no tenían a dónde llevárselo. 

La otra es Iztapalapa, del 2018 que recibieron 294 en todo el año denuncias de violencia 

contra algún ser vivo, pasaron a 596 en el 2022, y así podría yo leer todas porque en 

todas las alcaldías hay cifras que espantan en términos de denuncias de violencia contra 

los animales. 

El tema que de nada nos sirve una denuncia si no hay un castigo, pero sobre todo, de 

nada nos sirve tener estas cifras y estos registros oficiales si no se está salvando y 

procurando la vida de estos seres vivos. La mayoría de las denuncias ocurren por el tema 

de criaderos, de asociaciones que funcionan de manera incorrecta, de refugios donde hay 

hacinamiento, de albergues donde también hay violencia contra los animales, en otro 

caso donde también a veces se utilizan espacios como laboratorios de experimentación 

de animales. 

Lo que yo quiero decirles, yo vengo a plantearles con el mismo argumento de las 

anteriores, que dado que hay una subestimación del presupuesto de la Ley de Ingresos 

del 2023 donde sobran 8 mil millones de pesos, le asignamos un 20 por ciento del monto 

planteado en el que viene en el Presupuesto de Egresos de los 947 millones que suman 

las dos primeras actividades mencionadas, promoción y difusión de acciones de gobierno. 

Es decir, este mensaje yo se los dirijo  a los animalistas, lo que el PAN está planteando es 

que se le deje de dar dinero a la promoción y difusión de accione de gobierno, es decir 

que tú ya no te enteres de las cosas que hace la cuarta  transformación para rescatar 

animales y fortalecer la PAOT y que se le quite dinero a los servidores de la ciudad para 

que esta institución tan grande, tan buena y tan noble como es la PAOT pueda hacer bien 

su chamba para así tener recursos suficientes para rescatar a los animales que tú 

denuncias y que tú estás esperando salvar y que con esta cifra de la subestimación le 

podamos asignar a la PAOT 144 millones 407 mil 927 pesos y no los 120 millones que le 

quiere dar la cuarta transformación. 
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Entonces, por una PAOT más eficiente y una PAOT que pueda hacer su chamba de 

manera eficiente, muchísimas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 7 para la alcaldía Cuauhtémoc y adicionar un 

transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada Ana Villagrán Villasana, 

integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Muchísimas gracias. 

Hoy vengo a hablarles de mi última reserva, que de entrada ya sé que me van a votar en 

contra una porque les cae muy mal mi alcaldesa, y la otra porque no reconocen la 

importancia de esta gran alcaldía en la que ustedes parados y que ustedes utilizan todos 

los martes y los jueves que vienen a esta sesión a seguir arruinando la ciudad. 

Hoy vengo yo justamente con este planteamiento de la subestimación que tanto Acción 

Nacional durante muchas legislaturas se ha esforzado en demostrarles de la manera en la 

que ustedes ejercen el dinero. Vengo a decirles que la presente reserva plantea un ajuste 

de los dos primeros rubros, nuevamente la promoción y la difusión de acciones de 

gobierno y la de servidores de la ciudad, para que la asignación presupuestal que plantea 
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la presente reserva ascendería a la cantidad de 189 millones extras para la alcaldía 

Cuauhtémoc. Fíjense que yo vengo a contarles que el sur de la alcaldía Cuauhtémoc, en 

específico el distrito XII, contiene la colonia Algarín, donde hay muchísimas imprentas y 

tiene una población de 5 mil habitantes, con lo que este presupuesto sería muy útil para 

ellos. 

Tenemos la Ampliación Asturias, que es una colonia bien bonita de casas y de gente de la 

tercera edad. 

Tenemos la Asturias, que también es una colonia muy popular en términos de unión de 

las y los vecinos que es muy característica de la colita de la derecha del sur de 

Cuauhtémoc. 

Tenemos la colonia Buenos Aires, donde estoy segura que más de uno de ustedes ha ido 

a comprar refacciones. Esta colonia requiere mucha atención, por lo que este presupuesto 

nos caería muy bien. 

Tenemos el Centro, que fíjense que el presidente de la República vive aquí en 

Cuauhtémoc y no le ha dado nada a esta increíble alcaldía. Es centro de venta de todo 

tipo de fiesta, electrodomésticos, papelería y es histórica para nosotros. En el Centro por 

ejemplo se encuentra la Ciudadela. 

Este punto va enfocado sobre todo a que el dinero destinado a Cuauhtémoc vaya para 

obras de desarrollo urbano, que ayudarían muchísimo a la alcaldesa Sandra Cuevas, 

como ella ya lo mencionó que es su plan en el 2023. La presente reserva plantea que se 

asigne la cantidad de 80 millones de pesos extra específicamente para mejorar servicios 

urbanos, bacheo, pavimentación, recarpetamiento de banquetas, reposición de registros 

robados, como ya se ha mencionado mucho, poda de árboles, reparación de luminarias y 

mantenimiento del espacio público. 

Tenemos nosotros también a la colonia Condesa, la Condesa que de verdad tiene una 

vida extraordinaria, tiene una población de 8 mil 400 personas. Ahí por ejemplo podemos 

beneficiar con este recurso extra que les estoy pidiendo al Parque España. 

Tenemos la colonia Cuauhtémoc que es una colonia muy simbólica porque ahí se 

encuentra el Monumento a la Madre, el Parque Virginia Reyes, el Ángel de la 

Independencia. La colonia Cuauhtémoc es una zona turística donde si hoy hacen un 

recorrido, pueden encontrar un grave problema con el tema de los baches que yo sé que 

la alcaldía lo está resolviendo, pero necesitamos más y necesitamos más apoyo, porque 
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hay muchas obras en las avenidas principales que el Gobierno de la Ciudad de México ha 

autorizado y que dañan de manera sistemática y muy compleja a las y los habitantes de la 

colonia Cuauhtémoc. 

Tenemos también la colonia Obrera que es una colonia habitacional con negocios, 

imprentas y textiles. Aquí por ejemplo el parque Peñafiel requiere mucha intervención y 

beneficiaríamos a 36 mil 400 habitantes. 

Tenemos a mi querida colonia donde soy vecina a la colonia Doctores, que es una de las 

colonias más grandes y más simbólicas. No sé si a ustedes sus abuelitos o abuelitas les 

contaron de las películas del cine de oro mexicano que se grabaron en la Doctores, a mí 

sí y la verdad es un honor pasar todavía por esas unidades habitacionales que hoy simple 

y sencillamente están olvidadas en la colonia Doctores, necesitamos dinero para la 

Doctores. 

Esta reserva tiene esta intención, que desde el Congreso de la Ciudad de México 

podamos rescatar a vecinos y vecinas de estas colonias que serían beneficiarios 41 mil 

900 personas. Aquí en la colonia Doctores tenemos el Tribunal Superior de Justicia de la 

Ciudad de México que para nada piensa en Cuauhtémoc.  

Tenemos el Hospital General, el Hospital Siglo XXI, el monumento a Lázaro Cárdenas 

que ustedes solo utilizan para los eventos de la cuarta transformación, pero no le destinan 

ni un peso y tenemos el parque de Naciones Unidas. 

En Cuauhtémoc, que es para lo que es esta reserva, tenemos la colonia San Rafael. La 

verdad tú te enamoras de la vida en la capital cuando recorres la San Rafael, por sus 

restaurantes, por sus bares, por su zona habitacional. Aquí tenemos el Jardín del Arte y 

esta reserva beneficiaría para la San Rafael a 19 mil 300 personas. 

Tenemos la Tabacalera que es simbólica por el monumento a la Revolución. 

Lamentablemente es una de las colonias más olvidadas del distrito 12 de la alcaldía 

Cuauhtémoc por el gran abandono social que lo tiene y ustedes se llenan la voz diciendo 

que primero los pobres y que todas esas cosas, pero la gente que está abandonada, las 4 

mil 600 personas de la colonia Tabacalera no reciben ningún beneficio, por lo que esta 

reserva pretende incluirlos. 

Tenemos la colonia Juárez donde está la Secretario de Seguridad Ciudadana, ahí 

deberían hacer algo por esa colonia dado que la ocupan tanto. La Secretaría de 

Gobernación, imagínense, la Secretaría de Relaciones Internacionales y la Zona Rosa. Es 
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decir, la vida pública de alcaldía Cuauhtémoc es más de lo que nosotros y nosotras 

podemos imaginar. Hay tantas instituciones del Gobierno Federal y del Gobierno de la 

Ciudad de México que ocupan nuestras calles, que ocupan nuestros recursos. Por eso 

Cuauhtémoc merece más recursos. 

Más allá de su odio contra nuestra alcaldesa, tiene que ver con todo lo que brinda 

Cuauhtémoc a la ciudad. Con esto se beneficiarían a más de 10 mil habitantes de la 

colonia Juárez. 

La Roma Norte es una de las más pobladas, tiene 27 mil 700 habitantes y aquí tenemos 

muchos espacios públicos que seguramente ustedes utilizan por la cercanía al Congreso.  

La Roma Sur que también es padrísima tiene 17 mil habitantes y el jardín López Velarde 

que fue intervenido gracias a Sandra Cuevas que tiene… 

EL C. PRESIDENTE.-  Diputada, por favor concluya. 

LA C. DIPUTADA ANA JOSELYN VILLAGRÁN VILLASANA.- Ya casi acabo.  

Tiene esta reserva que me van a rechazar, tendría un impacto en 17 mil familias. La 

Hipódromo, la Hipódromo Condesa, la Paulino Navarro que es una de las más chiquitas 

pero también de las más pobres y donde más violencia existe; la Vista Alegre, la 

Esperanza y la Tránsito, todas estas son colonias que hoy están incluidas en esta 

reserva. 

Entonces nada más para que ya me olviden y se vayan a dormir felices a su grupo 

parlamentario, lo que quiero decirles, esta reserva plantea que se le asigne la cantidad de 

80 millones de pesos a la alcaldía Cuauhtémoc, específicamente para mejorar los 

servicios urbanos de todas estas colonias que hoy les mencioné para reencarpetamiento 

de banquetas, reposición de registros robados, poda de árboles. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Por favor, 

concluya, diputada.  

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRAN VILLASANA.- Reparación de luminarias 

y mantenimiento público.  

Entonces termino diciéndoles, ustedes le deben mucho a Cuauhtémoc, porque muchas 

instituciones del gobierno federal, del gobierno de la Ciudad de México y muchas de sus 

actividades públicas ocurren en esta gran demarcación, en esta gran alcaldía.  
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Por lo tanto, por lo menos esto deberían de considerarlo porque se lo deben a las y los 

habitantes de Cuauhtémoc y su enorme generosidad, esto no tiene que ver contra nuestra 

alcaldesa, sino contra lo que ustedes le quitan a Cuauhtémoc y no se lo devuelven.  

Muchas gracias.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Está a 

discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores.  

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica, a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación presentada.  

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al pleno en 

votación económica si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Los que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRAN VILLASANA.- (Desde la curul) 

Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Sí, diputada? 

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRAN VILLASANA.- (Desde la curul) La podría 

usted hacer nominal por favor para que se despierten y para que las y los vecinos de 

Cuauhtémoc se enteren cómo… 

EL C. PRESIDENTE.- Pues si tiene duda con mucho gusto, diputada . 

LA C. DIPUTADA ANA JOCELYN VILLAGRAN VILLASANA.- Tengo muchas dudas por 

favor. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, vamos a hacer la votación nominal.  
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Ábrase el sistema 

electrónico hasta por 1 minuto con la finalidad de recoger la votación nominal de la 

propuesta de modificación.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación.  

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 05:54:49 

 
50.8- RESERVA SEXTA A DICTAMEN PRESENTADAS POR DIPUTADA VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN, 
EN SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR 
EL QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 
2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 12   En Contra: 28    Abstención: 0 
 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI -- 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN -- 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA -- 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN -- 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 
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GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD -- 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA EN CONTRA 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA EN CONTRA 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT EN CONTRA 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN A FAVOR 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC -- 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN A FAVOR 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 
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ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Diputado Temístocles Villanueva Ramos. Para que no le quede duda la diputada Ana 

Villagrán, Temístocles, en contra. 

Diputado Jesús Sesma Suárez: en contra 

Diputado Edgar Sánchez Pérez: en contra 

Diputado Gabriel Martínez Martinez, en contra.  

Diputado Ramón Castro Escobedo: en contra. 

Diputado Aníbal Cáñez Morales: a favor. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 13 votos a favor, 33 votos 

en contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva de los artículos 5, 7 y 9 respecto a la Comisión de Búsqueda de 

Personas de la Ciudad de México, Secretaría de Obras y Servicios de la Ciudad de 

México, Procuraduría Ambiental y de Reordenamiento Territorial y alcaldías, se concede 

el uso de la palabra a la diputada Gabriela Salido Magos, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Buenos días a todos y a todas. 

Es un gusto seguir aquí. 

Con su venia, diputado Presidente. 

Me refiero a las reservas de los artículos 5, 7 y 9 del Presupuesto de Egresos de la 

Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023, con la finalidad de reasignar 106 millones 

de pesos que ayudarán a distintas autoridades a garantizar los derechos reconocidos en 

la Constitución. 



 240 

La propuesta del paquete económico recibido por este Congreso señala que varios rubros 

están destinados para cumplir lo que este gobierno ha llamado una ciudad innovadora y 

de derechos. Sin embargo, en la práctica vemos que no es así, pues las asignaciones 

para las instituciones que deberían garantizar el pleno ejercicio de derechos humanos, 

como la búsqueda de personas, la tutela por medio de juzgados, un espacio público digno 

y resiliente o el derecho a la salud, no se ven reflejados necesariamente en el dictamen 

con la plenitud que debería de ser. 

Por ello, en este paquete de reservas destinadas a conseguir una mejor garantía de 

derechos, se plantea reorientar recursos en pro de las y los habitantes de la Ciudad de 

México para que los derechos que hoy se encuentran en letra en la Constitución Local se 

materialicen y sean completamente operativos. 

En este sentido, bajo el planteamiento de la suficiencia presupuestal basada en los 

avances trimestrales del presupuesto asignado para este ejercicio, el que está 

concluyendo, y de aquel asignado para el año entrante, considerando el origen del 

recurso reencausado, quedaría de la siguiente manera: 

Del artículo 5º referente a las dependencias y órganos desconcentrados respecto a lo 

asignado a la Secretaría de Turismo, reencausaríamos 16 millones al artículo 7 a fin de 

otorgar 1 millón a cada alcaldía para que acondicionen los espacios de su propiedad y de 

manera coordinada se realicen las instalaciones de los Juzgados de Tutela. 

Segundo, de igual forma, del artículo 5º referente a las dependencias y órganos 

desconcentrados, pero en este caso respecto a lo asignado a la Secretaría de 

Administración y Finanzas, reencausar 20 millones a los artículos 5, 7 y 9 para asignarlos 

de la siguiente manera: 6 millones a la Procuraduría Ambiental y del Ordenamiento 

Territorial, 6 a la Agencia de Protección Sanitaria y 500 mil para cada alcaldía, dando un 

total de 8 millones. Todo ello a fin de ejecutar acciones en materia de contaminación 

auditiva con un enfoque de política de salud. 

Del artículo 9 referente a las entidades respecto a la asignación de los servicios médicos 

públicos, propongo reencausar 10 millones a fin de reorientar en el artículo 5 y otorgando 

a la Comisión de Búsqueda de Personas de la Ciudad de México, para que cuente con los 

recursos necesarios para realizar sus funciones de una manera más eficiente y eficaz. 

Por último, el artículo 9º referente a las entidades respecto a lo asignado a los servicios 

médicos públicos, reencausar 60 millones a fin de otorgarlos a la Secretaría de Obras 
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para que esté en condiciones de recuperar y dar mantenimiento al mayor número de 

espacios públicos de esta ciudad y este derecho se garantice de manera seria, que sería 

consecuencia en el artículo 5º. 

Como podemos ver, todos estos movimientos para reasignar el presupuesto están 

destinados a una mejor garantía de derechos en favor de los propios habitantes de la 

Capital. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia  se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva de los artículos 5, 7 y 9 respecto a la Secretaría de Desarrollo 

Económico, Secretaría de Administración y Finanzas, Secretaría de Mujeres y la alcaldía 

Miguel Hidalgo, así como servicios de medios públicos, se concede el uso de la palabra a 

la diputada Gabriela Salido Magos, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con su venia, diputado 

Presidente. 
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En esta reserva voy a agrupar una serie de necesidades que las y los habitantes de 

diversas colonias de la alcaldía Miguel Hidalgo han presentado como un rezago de la 

administración anterior, así como la falta de destino real de recursos por parte de 

autoridades del gobierno central para la satisfacción de necesidades básicas y diarias. 

De forma particular en esta reserva se están modificando diversos montos de los artículos 

5, 7 y 9 del Presupuesto de Egresos de la ciudad para el 2023, reasignando 131.5 

millones de pesos que ayudarían a la alcaldía a materializar la satisfacción y atención de 

distintas peticiones vecinales.  

Para efectos prácticos, podemos dividir estos ajustes presupuestales en dos rubros: el 

primero de ellos en materia de servicios urbanos, pues aunque se dan por hecho en 

muchos de los casos, no se nota el deterioro de la infraestructura hasta que ya es 

demasiado tarde.  

Por eso se solicita presupuesto en materia de infraestructura hidráulica en la red 

secundaria para prevenir fugas y evitar daños a futuro, incluso corregir los datos que hoy 

se encuentran o bien en las zonas donde existe una sobresaturación en materia 

inmobiliaria puedan atenderse este tipo de servicios de una manera eficiente. 

En el mismo orden de ideas, es necesario realizar intervenciones en la red de drenaje y 

alcantarillado de la misma demarcación para evitar que ante la presencia de fenómenos 

meteorológicos sufran más afectaciones las y los vecinos. 

De forma similar se encuentran diversas vialidades secundarias que no habían sido objeto 

de intervención durante la administración anterior, por lo que esta superficie no sólo afecta 

a los vehículos sino a los mismos peatones y se pone en riesgo su integridad al intentar 

incluso caminar por estas vías.  

También, hay que decirlo, como parte de esta inversión en servicios urbanos de la 

alcaldía, hay que destacar la necesidad de inversión en banquetas en algunas colonias, 

de manera particular podría enlistar en este caso la colonia Argentina, Torre Blanca, 

Tacuba, Popotla, Nextitla, Un Hogar para Nosotros, Tlaxpana, Anáhuac, Pensil, entre 

muchas otras, ya que diferentes vecinos y vecinas han manifestado el desgaste 

prematuro por la falta de inversión y mantenimiento de estos espacios, sobre todo en la 

administración pasada, so pretexto de la pandemia. 

Asimismo, de acuerdo con el registro histórico, la falta de mantenimiento de las luminarias 

en el último trienio en colonias como Tlaxpana, Argentina, Anáhuac y Un Hogar para 
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Nosotros, esta inversión no sólo permitiría un mayor aprovechamiento del espacio público 

sino también contribuye a la sensación de seguridad, la percepción de seguridad que 

tanto ha sido expresada por los habitantes de estas colonias. 

 En ese orden de ideas, se plantea que en el artículo 9 referente a las entidades, lo 

asignado al sistema de medios públicos, 37 millones, se reasigne con los siguientes 

objetivos: 10 millones a mantenimiento de vialidades, 9 a mantenimiento de luminarias y 9 

a mantenimiento de banquetas. Asimismo, en el artículo 5 referente a dependencias y 

órganos desconcentrados, respecto a lo asignado a la Secretaría de Administración y 

Finanzas, 74.5 millones a fin de reencauzarlos para destinar 20 millones para acciones de 

mantenimiento en el sistema de drenaje y la diferencia destinado para acciones de 

mantenimiento en la red hidráulica. 

Es importante que las familias de Miguel Hidalgo puedan contar con un centro, también 

hay que decirlo, o con centros de abasto en condiciones dignas en cada una de sus 

colonias y se encuentren en mejores condiciones. 

También en ese orden de ideas, es que se plantea una mayor inversión para procurar 

seguridad y la gestión integral de riesgos basados en el mantenimiento preventivo de la 

red eléctrica, de gas, de estructura, entre otros rubros de los diferentes mercados. 

Por último y no menos importante  quiero resaltar un tema en el que hemos sido muy 

enfáticos y se ha mencionado ya en otras reservas, que es los centros educativos de 

educación básica y media superior, ya que ha sido recurrente la falta de aplicación de 

recursos en este rubro, lo que agrava el deterioro de forma prematura que sufren las 

instalaciones y esto comienza a incrementar los costos de intervención y reparación 

llevándolas a un punto en el que es insostenible cualquier inversión. 

En este orden de ideas, los ajustes presupuestales también se harían como se plantea en 

la reserva 9.5 millones de pesos para el mantenimiento de mercados públicos, que 

evidentemente no es suficiente, pero el planteamiento sería irlo generando de manera 

paulatina, 20 millones de pesos solicitados para la implementación de programas de 

mercados públicos, para el mantenimiento de  infraestructura de la demarcación en 

escuelas primarias y de educación básica. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 
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Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva de los artículos 5 y 7 de la Secretaría de Turismo y de la 

alcaldía Miguel Hidalgo y Azcapotzalco, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Gabriela Salido Magos, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, 

hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

En este caso la intención de la reserva es reorientar los recursos para el ejercicio 2023, 

como ya se ha mencionado, con la finalidad de crear acciones tendientes a garantizar la 

seguridad de las personas habitantes de las demarcaciones Miguel Hidalgo y 

Azcapotzalco. 

En este sentido, se propone destinar un monto aproximado de 10 millones de pesos a 

cada una de las alcaldías para que éstas implementen acciones para garantizar la 

seguridad que a continuación voy a describir en colonias también específicas que en su 

momento lo han solicitado como es la colona Obrero Popular, la colonia Del Gas, 

Ampliación del Gas, Jardines Ceylán, Coltongo y Trabajadores el Hierro, en el caso de la 

alcaldía Azcapotzalco. 
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En el caso de la alcaldía Miguel Hidalgo, me referiré particularmente a Tlaxpana, Popotla, 

Un Hogar para Nosotros, Anáhuac y Pencil, lo anterior debido que dese cualquier  

perspectiva que se revise la problemática nos percatamos de la existencia de un profundo 

abandono por parte de las diferentes autoridades, evitando con ello lograr una verdadera 

garantía de la seguridad ciudadana. 

Lo lamentable en muchos de los casos es debido a la falta de recursos, pues se observan 

incluso reducciones presupuestales, lo cual tiene como consecuencia un castigo 

económico que limita el goce de derechos. 

Reorientar recursos no es una política negativa, siempre que  no se confunda con una 

política de austeridad desmedida, en la que el ahorro de recursos no represente un 

beneficio social, pues el Estado debe ejercer los recursos en beneficio de la propia 

ciudadanía. 

En ese sentido, la presente reserva tiene como finalidad reorientar el destino del gasto 

público para que en el ámbito de sus competencias y en coordinación con la Secretaría de 

Obras y Servicios, se realicen acciones de instalación, adecuación y en su caso 

mantenimiento de senderos seguros. A fin de dar viabilidad a la presente reserva, se 

propone realizar un ajuste de los recursos destinados a la Secretaría de Turismo de la 

Ciudad de México destinando 10 millones de pesos a cada una de las dos alcaldías de 

manera respectiva. 

Por ello, se propone la modificación de los artículos 5 y 7 de este dictamen. En ese orden 

de ideas, en el caso de la alcaldía Azcapotzalco pasaría en cifras redondas de un monto 

de 2 mil 94 millones de pesos, a 2 mil 104 millones de pesos. 

Por su parte, en el caso de la alcaldía Miguel Hidalgo, pasaría de un monto de 2 mi 558 

millones de pesos, a 2 mil 568 millones de pesos. 

En esta tesitura, la Secretaría de Turismo tendría una reducción en su presupuesto de 

manera proporcional. 

Sí quiero ser muy enfática en esto. No podemos decir que nuestra ciudad es un destino 

turístico si no se garantiza la seguridad a todas y a todos sus habitantes. Este ajuste es 

en pro de la seguridad e integridad de las personas y por ello apelo a la consideración 

para que la presente reserva sea considerada. 

Es cuánto, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. 

Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en 

votación económica si son de aprobarse las propuestas de modificación. Las diputadas y 

los diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva de los artículos 5 y 7 respecto a la Secretaría de Administración 

y Finanzas, Secretaría de las Mujeres, Secretaría de Desarrollo Económico y la alcaldía 

Azcapotzalco y en servicios de medios públicos, se concede el uso de la palabra a la 

diputada Gabriela Salido Magos, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con su venia, diputado 

Presidente. 

Me refiero nuevamente a las reservas de los artículos 5, 7 y 9 del presupuesto de egresos 

de la ciudad para el ejercicio fiscal en 2023 con la finalidad de reasignar 122.5 millones de 

pesos que ayudarán a distintas autoridades dentro de la alcaldía Azcapotzalco a 

materializar la atención de diversas solicitudes de los habitantes de esta demarcación. 

No hay que olvidar que el eje del quehacer de cualquier servidor público, debería estar 

siempre y guiado por las peticiones vecinales y encauzado a resolverlas, pues estas en su 

representan en su día a día dificultades, problemas y necesidades para mejorar su calidad 

de vida. A su vez, las formas de satisfacer estas necesidades se deberían ver reflejadas 

en la asignación de este presupuesto.  

En este orden de ideas, y en el caso del presupuesto que hoy nos ocupa, no 

necesariamente es así y bajo esta falta, expreso los siguientes rubros de importancia para 

la alcaldía Azcapotzalco de manera particular.  
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La necesidad y esto reitera una reserva anterior que ya ha sido desechada por la mayoría, 

pero la necesidad de inversiones, servicios urbanos de las y los vecinos de Azcapotzalco, 

requiere la mejor en mantenimiento de las vialidades de la demarcación, ya que el 

deterioro de estos espacios afecta el múltiple sentir de la calidad de vida de la ciudadanía 

y lo miso pasa con la necesidad de inversión en el mantenimiento de la red hidráulica con 

el fin de garantizar el derecho del acceso al agua.  

Como parte de esta inversión en los servicios urbanos de la alcaldía, también destaco la 

necesidad de mantenimiento de banquetas en las colonias como en este caso Claveria, 

Arenal, Obrero Popular, entre otras, porque ahí precisamente diferentes vecinas y vecinos 

se han manifestado por la falta de mejora en estos espacios.  

Quiero decirlo en el caso de Azcapotzalco las banquetas pareciera estar que no han sido 

atendidas prácticamente en los últimos 15 años, y en muchos casos el deterioro lleva a 

afectaciones de la infraestructura y de la red hidráulica de las viviendas de los vecinos, 

teniendo otro tipo de conflictos y a esto sumándole los conflictos de movilidad y de 

afectaciones a su actividad cotidiana. 

También han expresado la necesidad de mantenimiento, implementación de luminarias, 

porque una de las herencias que nos dejó la anterior administración, fue una total y 

absoluta obscuridad donde ni siquiera los servidores públicos de la administración anterior 

se percataban o querían ver lo que estaba sucediendo. Se ha ido haciendo un cambio de 

luminarias paulatina, pero aún falta mucho por hacer en ese sentido y para eso es 

necesario destinar recursos.  

Esto particularmente en espacios públicos, pero es una situación generalizada en todas 

las calles de la alcaldía, insisto, como lo decía en la reserva anterior, esto incide 

directamente a la precepción de seguridad de los habitantes de la demarcación. 

Estas mismas necesidades respecto a otros temas que están siendo enmarcados en esta 

reserva por la obviedad del tiempo, pero no porque tengan menor importancia. 

En ese orden de ideas, me referiré al tema de desarrollo social donde nuevamente es 

necesario darle mantenimiento a la infraestructura que se encuentra en la alcaldía. 

Fue totalmente abandonada, también adicional a esto, la comisión de la pandemia no 

ayudó y tenemos espacios, desgraciadamente no puede ser aprovechados 

adecuadamente por los habitantes de la Azcapotzalco, precisamente por requieren una 
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mucho mayor inversión de la que se le ha podido dar hasta este momento o bien no se ha 

podido llegar a algunos espacios en particular.  

Asimismo, garantizar el derecho al agua mediante la implementación y aplicación de 

programas adicionales a las necesidades que ya se han mencionado respecto a la 

infraestructura hidráulica. 

El planteamiento de la cosecha de lluvia es una alternativa que se está planteando, que 

se le ha incluso mencionado a la Secretaria del Medio Ambiente para las diferentes 

colonias de Azcapotzalco como una alternativa adicional para apaliar la falta de agua. 

Esto sumado, evidentemente a la falta de atención que ha habido por SACMEX en este 

sentido y que los recursos destinados para la propia alcaldía no son suficientes para darle 

mantenimiento a la infraestructura hidráulica. 

Así, en cada uno de estos casos se hace, se plantean ajustes al artículo 5 en este caso, 

referente a dependencias y órganos desconcentrados, donde se pide a la Secretaría de 

Administración y Finanzas se reasignen 74.5 millones a fin de reencausarlos para el 

mantenimiento de drenaje, 20 millones para la red hidráulica, 40 millones... 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Diputada, por 

favor vaya concluyendo. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Sí, estoy en eso, diputado. 

En el caso de mercados públicos de Azcapotzalco serían también 9.5 millones y 20 

millones de pesos para poder darle mantenimiento a los mercados públicos. 

Referente al artículo 9, lo asignado a sistemas de medios públicos, 28 millones de pesos, 

para destinarlos 10 millones al mantenimiento de vialidades, 9 millones a luminarias y 9 

millones a banquetas. 

Es cuanto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechadas las propuestas, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva de los artículos 5 y 9 respecto a la Secretaría de Administración 

y Finanzas y el Sistema de Transporte Colectivo Metro, se concede el uso de la palabra a 

la diputada Gabriela Salido Magos, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Me refiero a las reservas 

nuevamente a los artículos 5 y 9 del Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México 

para el ejercicio fiscal 2023 con la finalidad de reasignar 40 millones de pesos que 

ayudarán a mejorar la operación del Metro. 

El Metro de la Ciudad de México a menudo colapsa y lo hemos escuchado de diferentes 

diputados y diputadas previo al uso de la palabra en esta ocasión y colapsa debido a la 

alta demanda por parte de la ciudadanía evidentemente en su uso y la baja atención y 

mantenimiento que se le da. 

En este contexto es evidente que nos encontramos frente a un problema que deviene de 

la falta de mantenimiento, como lo decía, y cuidado de las instalaciones, el cual se 

traduce en un problema en el servicio, así como de protección civil y gestión integral de 

riesgos, y hay que tomar en cuenta que esto aumenta de manera importante dentro de los 

horarios que se conocen como hora pico, de hecho ha tenido un incremento exponencial y 

no hay día que no veamos en redes sociales un video, que no se nos obsequie un video 

de alguna falla en el Metro. 

En esas horas pico hay estaciones que se ven aún más afectadas que otras, la estación 

más afectada es Pantitlán en la Línea A, con 133 mil 122 usuarios por día, seguido de 

Indios Verdes con 120 mil 331 usuarios, y así sucesivamente, Constitución de 1917 con 
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102 mil 677 usuarios por día, de acuerdo con los datos publicados en la página oficial del 

Metro de la Ciudad de México. 

Este año se pretende asignar 18 mil 847 millones, lo que representa un aumento en 

términos porcentuales del .1%, lo que realmente ante las circunstancias hasta parece 

absurdo.  

Como lo decía, el Metro es un sistema interconectado, cuya utilidad es fundamental, sin 

embargo, tras tanto tiempo al servicio de la ciudadanía, hoy nos está anunciando su 

deterioro. En los últimos años es más de una ocasión en la que ha habido ha hecho un 

llamado al respecto, a lo desgastado que está, anunciando largas travesías y los miles de 

kilómetros que ha recorrido con las y los capitalinos y personas que habitan en la zona 

metropolitana.  

En este sentido, hemos visto diferentes problemas, que van desde inundaciones en sus 

instalaciones subterráneas, choques entre trenes, desgastamiento de vías que impiden su 

operación, hasta el desplome de tramos elevados. 

En este sentido, bajo el planteamiento de la suficiencia presupuestal basada en los 

avances trimestrales del presupuesto asignado para este ejercicio que concluye y de 

aquel asignado para el año entrante, considerando el origen del recurso reencauzado, la 

presente reserva quedaría como sigue: 

Del artículo 5, referente a las dependencias y órganos desconcentrados, respecto a lo 

asignado por la Secretaría de Administración y Finanzas, reencauzar 40 millones al 

artículo 9 a fin de que el Sistema de Transporte Colectivo Metro cuente con los recursos 

necesarios para ir trabajando un poco más en sus unidades e infraestructura, 

evidentemente no será suficiente pero sí es necesario visibilizar el problema y hacer algo 

al respecto. 

Es cuanto, diputado.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia  se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 7, alcaldías, y adiciona un artículo transitorio, se 

concede el uso de la palabra a la diputada Gabriela Salido Magos, integrante del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA MARÍA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Gracias, diputado Presidente. 

Del proyecto de Presupuesto de Egresos llama la atención el rubro de erogaciones por 

servicios de comunicación y publicidad por 753 millones, más 194 millones por gastos del 

Capítulo 1000, esto se suma a la subestimación que existe en la Ley de Ingresos para el 

2023. 

La presente reserva plantea un ajuste de los dos primeros rubros antes mencionados a 

efecto de que sólo se le destine un 20% del monto planteado en el dictamen mediante el 

cual se aprueba la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide el Presupuesto 

de Egresos de la Ciudad de México 2023, de los 947 millones 143 mil pesos que suman 

las dos primeras actividades mencionadas, la asignación presupuestal que plantea la 

presente reserva ascendería a la cantidad de 189 mil 428 millones de pesos, por lo que se 

cuenta con la cantidad de 8 mil 757 millones de pesos disponibles para reasignar en 

programas de beneficio directo a los capitalinos en las 16 alcaldías. 

Por ello la presente reserva plantea que se le asigne la cantidad de 4 mil 378 millones de 

pesos a las asignaciones previstas para las alcaldías, a efecto de que éstas reciban un 20 

por ciento adicional del presupuesto total de la Ciudad de México. 

Por lo antes expuesto, se reserva el artículo 7 del dictamen mediante el cual se aprueba 

la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide el Presupuesto de Egresos de la 

Ciudad de México y se adiciona un artículo transitorio, para quedar como sigue:  
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Artículo 7.- Las asignaciones previstas para las alcaldías suman la cantidad de 50 mil 37 

millones 549 mil 537 pesos, con la consecuente reasignación a los recursos asignados a 

las alcaldías en el porcentaje señalado. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

La diputada Claudia Montes de Oca había presentado tres reservas, de las cuales retira 

dos, respecto al artículo 7 en cuanto a los programas sociales de estancias infantiles y se 

adiciona un transitorio y la del artículo 9 respecto al servicio de transporte eléctrico y se 

adiciona un transitorio, por lo que quedan en términos del dictamen. Ahora, para referirse 

a la reserva del artículo 7 respecto a la alcaldía Álvaro Obregón y adiciona un transitorio, 

se concede el uso de la palabra a la diputada Claudia Montes de Oca, del grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA CLAUDIA MONTES DE OCA DEL OLMO.- Con su venia, diputado 

Presidente. 
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Subo a esta Tribuna para presentar una reserva al artículo 7 del dictamen que hoy nos 

ocupa. A través de esta reserva planteo un incremento presupuestal de 235 millones 400 

mil pesos para la alcaldía Álvaro Obregón, lo anterior a partir de las necesidades 

propuestas presentadas por la alcaldesa Lía Limón en la mesa de trabajo celebrada el 

pasado 23 de noviembre. 

Recordemos que Álvaro Obregón es la tercera demarcación territorial con más habitantes 

de la Ciudad de México y una de las que presenta mayores índices de desigualdad social 

y económico. Por otra parte, el mal manejo económico del gobierno federal y de la Ciudad 

de México, han ocasionado que la inflación anual acumulada sea muy elevada de casi el 

7 por ciento. 

Es evidente que existe un sesgo político en la distribución de recursos para las alcaldías, 

mientras que en unas tuvieron un incremento superior al 7 por ciento, otras como Álvaro 

Obregón tuvieron un aumento del 5 por ciento. Esta discriminación basada en filias y 

fobias políticas no perjudica a los gobiernos de la oposición, sino que daña y afecta a las y 

los vecinos de la demarcación territorial que en el 2021 votaron por un cambio verdadero. 

Tomando esto en consideración y como diputada de Álvaro Obregón, es mi deber y 

responsabilidad hablar a favor de las y los vecinos que represento. Como Congreso debe 

ser siempre nuestro compromiso con la ciudadanía, por lo tanto es necesario atender con 

los recursos suficientes a los gobiernos de las alcaldías. 

Diputadas y diputados, les pido su respaldo para que podamos apoyar con hechos a los 

vecinos de Álvaro Obregón. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. 

Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en 

votación económica si es de aprobarse la propuesta de modificación. Las diputadas y los 

diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 



 254 

Desechada la propuesta, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la reserva del artículo 7 respecto a la alcaldía Cuauhtémoc y adiciona un 

transitorio, artículo 9 respecto al Sistema de Transporte Colectivo Metro y adiciona un 

transitorio, fondo de atención al ciclista y al peatón y adición a un transitorio y en materia 

de mecanismos para la protección integral de personas defensoras de derechos humanos 

y periodistas y adiciona un transitorio, se concede el uso de la palabra al diputado Aníbal 

Cáñez Morales, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 

5 minutos. 

EL C. DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO CÁÑEZ MORALES.- Muchas gracias, diputado 

Presidente. 

Le pido su consideración del tiempo porque voy a hacer uso de mi capacidad de síntesis y 

12 reservas las voy a presentar en una sola. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado. 

EL C. DIPUTADO ANÍBAL ALEXANDRO CÁÑEZ MORALES.- Gracias. 

La mañana de hoy estoy aquí como diputado representando a la alcaldía Cuauhtémoc. La 

alcaldía Cuauhtémoc, como todos ustedes saben, puede ser considerada la capital de la 

capital. Aquí en Cuauhtémoc se genera el 4.6 por ciento del producto interno bruto, el 36 

por ciento del equipamiento social de la ciudad se encuentra en esta demarcación 

territorial y el 40 por ciento de la infraestructura cultural de la ciudad orgullosamente 

también está aquí en Cuauhtémoc. 

En 2022 a nuestra alcaldía le fue asignado un presupuesto de 3 mil 400 millones de 

pesos. Desgraciadamente para 2023, el proyecto que hoy discutimos le otorga a 

Cuauhtémoc 3 mil 538 millones de pesos. La realidad es triste, ya que en términos reales 

Cuauhtémoc recibirá únicamente un 4 por ciento de incremento presupuestal. 

Para atender las necesidades de tan importante alcaldía es que vengo a poner a 

consideración una reconducción presupuestal para efecto de que a Cuauhtémoc se le 

otorguen 345 millones de pesos adicionales y ustedes se preguntarán de dónde salen 345 

millones de pesos. No, no se me ocurrió. Esto viene de los proyectos prioritarios 

presentados por la alcaldesa a este Congreso, y lo cito:  
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(Sigue turno 124) 

45 millones de pesos para reencarpetado asfáltico de 120 mil metros cuadrados de la 

alcaldía, 75 millones de pesos para la colocación de 10 mil luminarias que van a 

completar las 40 mil 500 que ya fueron instaladas para hacer de Cuauhtémoc la alcaldía 

más iluminada; 70 millones de pesos para intervenir 24 parques, jardines y deportivos, 55 

millones de pesos para la adquisición de 20 unidades recolectoras de basura, que 

adicionadas a las  71 con las que ya contamos estaríamos en 91 para la atención a los 

545 mil habitantes que aquí vivimos y que cada día producimos 1 mil 643 toneladas de  

basura. 

Por lo que corresponde al incremento presupuestal a las alcaldías en Cuauhtémoc, les 

pido por favor su acompañamiento en esta solicitud que hacemos de 345 millones de 

pesos adicionales.  

Por lo que respecta al artículo 9 en concreto me quiero centrar en lo correspondiente al 

Fondo de Atención al Ciclista y al Peatón. En el presupuesto que estamos discutiendo le 

fueron asignados 751 mil pesos, parece que el Gobierno de la Ciudad ignora que 2019 

tuvimos 11 muertes ciclistas; en 2020, 20; en 2021, 21 y durante el primer semestre de 

este año 2022, ya se habían documentado 12 muertes.  

En este periodo de sesiones que estamos concluyendo, presenté una iniciativa mediante 

la cual se establece que año con año este Fondo de Atención al Ciclista y al Peatón debía 

contar con un presupuesto mínimo correspondiente al .13 por ciento del presupuesto de 

egresos de la ciudad, 300 millones de pesos. Contrastado con los 761 mil pesos, la 

solicitud que vengo a hacer a través de esta reserva, es que demos un paso adelante en 

la movilidad segura y sustentable, para lo cual propongo un incremento de 761 mil pesos 

a 10 millones 235 mil 237 pesos.  

Por último, también con lo correspondiente al artículo 9 de este presupuesto de egresos, 

me quiero central en el presupuesto del Metro de la Ciudad de México. Ya mucho se ha 

dicho y mucho se ha discutido, desgraciadamente viajar en el sistema del Transporte 

Colectivo Metro en la Ciudad de México, es un deporte de alto riesgo. Un día y al otro 

también encontramos fallas, accidentes, retrasos, vaya, hasta vagones circulando con las 

puertas abiertas.  

Esto no lo podemos permitir, una ciudad de primer mundo, una ciudad con 9.2 millones de 

habitantes, por supuesto que merece un sistema de transporte eficiente, seguro, del cual 



 256 

nos podamos sentir orgullosos, pero para esta ciudad, el Metro no es prioridad y 

únicamente destinaron un incremento del .1 por ciento, .1 por ciento.  

Atendiendo a la información hecha pública por el Sindicato del Trabajadores del Sistema 

de Transporte Colectivo Metro, en el cual señalaba la imperiosa necesidad de contar con 

un mínimo de 3 mil 500 millones de pesos para la atención inmediata de los problemas de 

rehabilitación, para la atención inmediata de la rehabilitación, al mantenimiento que 

también deviene de una iniciativa que presenté para tener una guía técnica de 

mantenimiento del metro es que ponemos a su consideración señoras y señores 

diputados, un incremento presupuestal por el orden de 3 mil 500 millones de pesos. 

Démosle a esta ciudad el transporte que requiere y el transporte que merece. 

Es cuanto, diputado Presidente, muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

El diputado Luis Alberto Chávez García, del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional había presentado una reserva al artículo 9 respecto a la Red de Transporte de 

Pasajeros y adicionaba un transitorio. En razón de que fue retirada, esta queda en 

términos del dictamen. 
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El diputado Diego Orlando Garrido López había presentado una reserva al artículo 10 

respecto al Órgano de Gobierno Consejo de la Judicatura, adicionaba un transitorio y 

respecto a los órganos autónomos Tribunal Superior de Justicia y se adiciona un 

transitorio; Instituto Electoral y se adiciona un transitorio; Instituto de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

y se adiciona un transitorio; Tribunal Superior de Justicia Administrativa y se adiciona un 

transitorio; Tribunal Electoral y se adiciona un transitorio y la entidad del Fondo de 

Desarrollo Económico y se adiciona un transitorio. En razón de que retiró las reservas, 

estas quedan en términos del dictamen. 

La diputada América Rangel Lorenzana presentó tres reservas, de las cuales retiró una 

que corresponde al artículo 9 de las entidades de Servicio de Medios Públicos y se 

adiciona un transitorio, por lo que queda en términos del dictamen. 

Para referirse al artículo 7 respecto a la Alcaldía Miguel Hidalgo para condiciones de 

seguridad, prevención y protección contra incendios en los centros de trabajo a la Alcaldía 

Miguel Hidalgo y al Atlas de Riesgos, se concede el uso de la palabra a la diputada 

América Rangel Lorenzana, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción 

Nacional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA AMÉRICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- Con su venia, 

diputado Presidente. 

Como representante de mis vecinos de Miguel Hidalgo, vengo a hacer esta solicitud de 

presupuesto. 

El procedimiento de elaboración del Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México 

2022 se realizó con disposiciones contrarias al espíritu constitucional de autonomía de las 

alcaldías, que deberán ser materia de discusión y corrección en su momento. 

Con respecto al monto que se envió, resulta no sólo insuficiente sino la continuación de 

un deterioro de la capacidad financiera de las alcaldías. En el caso de la Alcaldía Miguel 

Hidalgo, el monto que se pretende otorgar es notoriamente insuficiente para hacer frente 

a las necesidades de los habitantes de esta demarcación territorial. 

En particular, un problema cuya gravedad es cada vez mayor es el referente a la 

infraestructura de los mercados públicos que se encuentran en diversas zonas de la 

demarcación y que presentan un deterioro importante debido a la antigüedad y a la falta 

de mantenimiento de sus instalaciones. 
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Dado lo anterior, la presente reserva plantea un ajuste al alza con un monto otorgado a la 

Alcaldía Miguel Hidalgo para incluir 20 millones con el fin de dar cumplimiento a las 

condiciones de seguridad, prevención y protección contra incendios en los centros de 

trabajo. Se requieren 20 gabinetes para los 20 mercados que conforman la demarcación y 

esta sería la solicitud con respecto a este artículo. 

A su vez también hay otra problemática cuya gravedad es cada vez mayor, referente al 

tema de las minas que se localizan en diversas zonas de la demarcación, que representa 

un peligro real para los vecinos que ahí habitan.  

Dado lo anterior, se presenta esta reserva para que haya un reajuste en el presupuesto 

por 67 millones de pesos para la realización de estudio geofísicos y geotécnicos para la 

conformación del Atlas de Riesgos y para la caracterización de minas y taludes inestables 

destacados dentro del territorio de la Miguel Hidalgo, así como para el relleno de seis 

minas.  

Es cuanto, diputado Presidente. Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de 

oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia  se pregunta al pleno en votación económica si son de aprobarse las 

propuestas de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse a la reserva del artículo 10 del órgano autónomo de la Auditoría Superior y 

se adiciona un transitorio, se concede el uso de la palabra al diputado Federico Döring 
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Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, hasta por 5 

minutos. 

EL C. DIPUTADO FEDERICO DÖRING CASAR.- Con su venia, Presidente. Compañeras 

y compañeros legisladores. 

En un nuevo episodio de “Malditos aquellos que con sus palabras defienden al pueblo y 

en los hechos le traicionan”, hoy tenemos que presentar la reserva porque pareciera que 

hay una muy injusta diferenciación entre cómo trata este Congreso a sí mismo y a sus 

colaboradores en estos recintos parlamentarios y cómo trata también a los colaboradores 

de este Congreso pero que prestan el servicio en la Auditoría Superior de la Ciudad de 

México.  

Hace unos días estuve en una reunión, desafortunadamente no veo por aquí al diputado 

Gaviño, ah, va entrando el diputado Gaviño, estaba yo dando cuenta, diputado, que usted 

y yo estuvimos en una reunión hace unos días con el Auditor Superior y el sindicato, y el 

sindicato expuso que, derivado de litigios que sostiene por incumplimiento de Condiciones 

Generales de Trabajo de más de dos años, requería el apoyo de este Congreso.  

El dictamen propone de manera obscena 400 millones de pesos, que es incluso menos 

que lo que estimó como mínimo la Comisión de Vigilancia, que fue 430 millones de pesos.  

En la reunión quedó claro que para no seguir generando incumplimiento de las 

Condiciones Generales de Trabajo la cifra mínima, usted recordará, diputado Gaviño, era 

no menos de 74 millones de pesos.  

¿Con qué cara, con qué autoridad moral el Congreso sí sube su presupuesto del 

mandado por el Ejecutivo al aprobado en el dictamen para atender demandas justas y 

legítimas, sí se van a atender los incumplimientos, rezagos y necesidades de este Recinto 

y no volteamos a ver a los trabajadores de la Auditoría Superior de la ciudad? A los 

mismos a los que les dieron su palabra los legisladores de MORENA y el Auditor, que no 

trabaja para la Auditoría, sino para la Secretaría de Finanzas, de que iba a haber una 

reunión con la Secretaria de Finanzas, la misma que lleva dos años sin quererse sentar a 

dialogar con el grupo parlamentario de Acción Nacional. 

Este es el segundo año que el grupo parlamentario de Acción Nacional la invita a ella a 

dialogar y a encontrar puntos de coincidencia y es el segundo año que ella dice que sí va 

a platicar y que en los hechos traiciona su palabra y no tiene un espacio para dialogar y 

para buscar un presupuesto de consenso. 
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Si no tienen el voto de Acción Nacional, no solo es por la cantidad de obscenidades que 

hay en el dictamen, sino también es porque no podemos acompañar con el voto a favor 

un ejercicio legislativo en el cual el gobierno no tiene la capacidad política de dialogar, el 

gobierno no tiene la estatura política para escuchar otras visiones de ciudad, y un 

gobierno tan miope, tan obtuso y tan pequeñito, que solo es capaz de plasmar una única 

visión de gobierno. 

Si lo que aporta como pluralidad Acción Nacional a este decreto no merece ser 

escuchado por el gobierno, el presupuesto de este gobierno no merece el voto a favor de 

Acción Nacional. Por eso la reserva cándidamente sugiere hacerle justicia también a los 

trabajadores de la Auditoría Superior de la Ciudad, ojalá y cumplamos nuestra palabra, al 

menos usted y yo diputado Gaviño, y les podamos resarcir esos 75 millones de una de las 

áreas que más bonanza y crecimiento tiene en esta administración, que por supuesto es 

la comunicación social que llega a 753 millones 141 mil 301 pesos, hay más dinero para 

andar promoviendo las mentiras de Gobierno de la Ciudad, que para fiscalizar cómo es 

que se desvían los recursos y se roban nuestros impuestos en este gobierno. 

Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputado. 

Está a discusión la propuesta. ¿Con qué objeto, diputado Jorge Gaviño? 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- (Desde su curul) Si es tan amable para 

alusiones. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante. 

EL C. DIPUTADO JORGE GAVIÑO AMBRIZ.- Con el permiso de la Presidencia. 

Dice el diputado Döring que hace una propuesta cándida, y luego dice también que alude 

cándidamente. Lo que menos tiene el diputado Döring es ser cándido. Aunque pienso 

también que lo que ha señalado en este momento es digno de reflexión, por los siguientes 

temas, compañeras y compañeros legisladores. 

Hay algunas dependencias y entidades que nos han venido a manifestar, a solicitar 

presupuesto a esta soberanía, y para nadie es un secreto que esta soberanía no tiene 

para dónde hacerse, los recursos que plantearon en un momento determinado la 

Secretaría de Finanzas son recursos que efectivamente no alcanzan para las 
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necesidades reales de algunas dependencias y entidades. Se habla de la Auditoría 

Superior, la Auditoría Superior tiene un pasivo contingente, es decir una deuda de 400 

millones de pesos de años anteriores, y este pasivo contingente se va a hacer 

posteriormente un lado, que seguramente se va a convertir en embargo de propiedades 

de este Congreso, aunque me vengan a decir que son inembargables, pero las cuentas 

bancarias no, las cuentas bancarias se pueden embargar, y tenemos muchos ejemplos, 

por ejemplo en el ISSSTE estamos viendo cómo trabajadoras y trabajadores se van sobre 

las cuentas, sobre los activos patrimoniales del Instituto porque no hay recursos 

suficientes para pagar laudos, y aquí tenemos 400 millones de pesos de deuda de años 

anteriores. Para cubrir este año de prestaciones de trabajadoras y trabajadores, se 

necesitan, según las cuentas del propio Auditor Superior, 74 millones de pesos. 

Evidentemente viene el diputado Döring y dice vamos a hacer una propuesta cándida y 

ahí sí es una propuesta cándida, porque no se va a poder mover aunque quisiéramos 

todos los que estamos aquí presentes de hacer un movimiento de ese tamaño para cubrir 

el pasivo contingente de 400 millones, pero tampoco siquiera los 74 millones de pesos del 

año que viene, ni siquiera eso. 

¿Qué hacer entonces? Tribunal Superior de Justicia, Tribunal de Justicia Administrativa, 

la Secretaría de Obras, Secretaría del Trabajo y tantas otras que han venido a desfilar. 

Particularmente en lo que respecta a la propuesta cándida de los 74 millones de pesos, se 

tiene que revisar con la Secretaría de Finanzas, porque tenemos que parar ese pasivo 

que está creciendo. Cada año que pasa va creciendo esa deuda, cada vez hay más 

demandas laborales, cada vez hay más laudos en contra de la propia auditoría superior y 

va a llegar el momento que quede una situación firme y ordene pagar lo que se debe y 

entonces va a haber un problema para el Congreso, si no éste, si podemos brincar el año 

y medio que nos falta en esta Legislatura, dejaremos un problemón a la tercera legislatura 

y al propio Gobierno de la Ciudad sea quien sea el gobernante. 

Por lo tanto sí tenemos que entrarle a revisar el problema. Si no en este momento, lo 

tenemos que hacer en los próximos días, en donde nos reunamos con la Secretaria de 

Finanzas para analizar este tema y buscar una salida y si tenemos un patrimonio de la 

ciudad o de esta Legislatura, tenemos que ver cómo lo hacemos líquido para llegar a un 

acuerdo con las trabajadoras y trabajadores y resolver el problema que viene. Ese sería 

mi comentario. No vengo yo aquí a proponer, a apoyar la moción que hace el diputado 

Döring porque es una moción cándida y desde luego no podemos apoyar ese tipo de 
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mociones, pero sí invitar a las legisladoras y legisladores, a las fuerzas políticas del 

Congreso a sentarnos con la Secretaria de Finanzas, con el auditor superior, con los 

sindicatos que forman parte de este problema y resolverlo de inmediato para no legar un 

problema terrible, tremendo a la próxima legislatura. 

Por su atención, muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. ¿Con qué objeto, diputado?  

Claro que sí. El diputado Döring solicita la votación nominal, por lo tanto solicito a la 

Secretaría proceda en votación a preguntar al Pleno si es de aprobarse la propuesta de 

modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

recoger la votación nominal de la propuesta de modificación.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 07:06:24 

 
50.9- RESERVA A DICTAMEN PRESENTADA POR DIPUTADO DÖRING CASAR FEDERICO, EN SENTIDO POSITIVO CON 
MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO 
DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS 
DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 

A Favor: 17   En Contra: 23    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC -- 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUñIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAñEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DöRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 
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ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA -- 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIñO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN A FAVOR 

GUTIÉRREZ UREñA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIñO ANA FRANCIS MORENA -- 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA -- 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUñA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA -- 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚñEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEñOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 
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SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEñO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN A FAVOR 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA -- 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Espinosa de los Monteros, en contra 

Edgar Sánchez, en contra 

Gabriel Martínez, en contra 

Castro Escobedo, en contra 

Guadalupe Morales, en contra 

Guadalupe Chávez, a favor 

Lourdes Paz, en contra 

Cáñez Morales, a favor de la cándida reserva 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Marisela Zúñiga, en contra 

Temístocles, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

*Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 19 votos a favor, 32 en 

contra y 0 abstenciones. 

 **Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 19 votos a favor, 31 en 

contra y 0 abstenciones.  

*Dice 

**Debe decir   
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse al anexo transversal para la atención de niñas, niños y adolescentes, se 

concede el uso de la palabra a la diputada Polimnia Romana Sierra Bárcena, integrante 

del grupo parlamentario del Partido de la Revolución Democrática, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA POLIMNIA ROMANA SIERRA BÁRCENA.- Muchas gracias.  

Gracias, diputadas, diputados; con su venia, diputado Presidente, muchas gracias, muy 

buen día. 

La presente reserva, ya saben de qué es, tiene como finalidad velar por el interés superior 

de la niñez. Invertir en la infancia, invertir en el desarrollo del presente y del futuro del país 

y existe varios argumentos. Ya los conocen, los he hecho expertos en la infancia, en 

lactancia, me voy rápido.  

A fin de dar cumplimiento a las recomendaciones internacionales sobre la inversión en 

niñez, es que se solicita se destine un 17.95 por ciento del presupuesto de egreso para el 

ejercicio fiscal 2023 para el anexo transversal para la atención de niñas, niños y 

adolescentes, en manera particular, en los siguientes rubros: 

Presupuesto específico para garantizar transporte público gratuito a las y los estudiantes 

a la Ciudad de México, 4 mil 296 millones para el metro, 1 mil 400 millones Metrobús, 486 

millones para RTP, 261 para el trolebús, 87 mil millones para el tren ligero; 10 millones de 

pesos a la Secretaria de Salud para la aplicación del Tamiz Neonatal ampliado, 50 

millones a la Secretaria de Saludo para los  lactarios, 50 millones a la Secretaría de Salud 

para lactarios en la Ciudad de México, en las dependencias del gobierno, 100 millones 

para el Sistema de Aguas, 4 mil 900 millones para la creación del Fondo Alimentario, 1 mil 

440 para el INVI para generar acciones para la dotación de vivienda en conjunto para 

personas en situación de calle; 250 mil pesos para el rubro de mantenimiento de parques, 

deportivos y otros inmuebles en la Alcaldía Xochimilco, específicamente en la Colonia 

Barrio 18, tenemos año y medio pidiendo la recuperación de ese parque. 

Es cuanto, diputado Presidente. Yo sé, estoy segura de que vamos a caminar en el 2023 

para acercarnos a este porcentaje. 

Muchas gracias. 
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen. 

Para referirse a la adición de un transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Mónica Fernández César, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos, diputada. 

LA C. DIPUTADA MÓNICA FERNÁNDEZ CÉSAR.- Buenos días, estimadas diputadas y 

diputados. 

En estos últimos años los mercados públicos de la Alcaldía Venustiano Carranza han 

sufrido graves incendios afectando el patrimonio y el ingreso de cientos de miles de 

familias. Basta mencionar el sucedido en julio del presente año en el Mercado Jamaica, 

donde 6 locales fueron destruidos, lo cual fue, según versiones de las propias 

autoridades, a causa de la falta de mantenimiento en la instalación eléctrica. 

Afortunadamente no se han perdido vidas humanas, sin embargo no debemos esperar 

para que esto pase. 

Quiero recordar el último siniestro, fue hace apenas unos días, el pasado 8 de diciembre, 

se incendió el Mercado Jamaica Vive en el área de piñatas. No podemos dejar que siga 

sucediendo esta situación, compañeras y compañeros diputados. 
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En 2021 y 2022 se han venido haciendo esfuerzos para destinar recursos a mercados 

públicos hasta por 200 millones de pesos, sin embargo ya sea por extremada tramitología 

o vencimiento de plazos, en ambos casos no se ha podido ejercer de todos estos 

recursos con las implicaciones negativas que esto genera, entre otras, un riesgo continuo 

en materia de protección civil dentro de los mercados públicos y la obvia desaceleración 

de la actividad económica a su interior. 

Con esta reserva mi propuesta es, de los recursos otorgados a la Secretaría de Desarrollo 

Económico, se destinen 100 millones de pesos para el mantenimiento y rehabilitación de 

los mercados públicos ubicados en la Alcaldía Venustiano Carranza. 

Estoy segura que con estos recursos se podrá mejorar la infraestructura de estos centros 

de abasto, que son además fuente de empleo e ingresos para miles de familias que 

buscan ser parte de los beneficios de la recuperación económica post COVID. 

Diputadas y diputados: 

Recordemos que los mercados públicos de la ciudad son considerados patrimonio cultural 

de la ciudad. Sigamos promoviendo la economía y reforzando nuestras tradiciones. 

Espero que apoyen este punto porque los mercados de nuestra ciudad nos necesitan, 

pero lo que necesitan más son los recursos.  

Es cuanto, diputado Presidente. Gracias.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN- Gracias, 

diputada. Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia  se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa 

sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Los que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando la mano.  

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 
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EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que 

queda firme el dictamen.  

Para referirse a la adición de un transitorio, se concede el uso de la palabra a la diputada 

Mónica Fernández César, integrante del grupo parlamentario del Partido Revolucionario 

Institucional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA MÓNICA FERNÁNDEZ CÉSAR.- Nuevamente buenos días, estimadas 

compañeras y compañeros diputados. 

La reserva que presento está orientada a la inclusión en el artículo transitorio al decreto 

de Presupuesto de Egresos para el ejercicio fiscal 2023 de nuestra Ciudad de México, 

para que en caso de haber ingresos excedentes de libre disposición, es decir aquellos 

ingresos extra que sucedan una vez cumplido con lo etiquetado en la Ley de Ingresos del 

próximo año 2023, sean orientados a la promoción y fomento de manifestaciones 

culturales de gran arraigo, concretamente a los carnavales que se realizan en nuestra 

querida ciudad ya que, como sabemos, este año 2022 los carnavales fueron incluidos en 

la Ley de Fomento Cultural de esta capital y he notado, con base en el trabajo realizado 

en las mesas de trabajo, que estas manifestaciones culturales necesitan de una mayor 

proyección y sobre todo necesitan ser dotadas de recursos para su realización, promoción 

y crecimiento.  

Por lo que esta adición en el decreto coadyuva a las acciones que se promueven desde la 

Secretaría de Cultura y de las 16 demarcaciones territoriales de esta capital, y brindará el 

apoyo necesario para fortalecer las manifestaciones culturales de nuestra ciudadanía, 

particularmente las de nuestras y nuestros vecinos carnavaleros de las alcaldías 

Venustiano Carranza y Gustavo A. Madero. 

En este sentido, la propuesta que expongo en este honorable Congreso es la siguiente:  

Transitorio N.- De obtenerse ingresos de libre disposición, excedentes a los aprobados en 

la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2023, se asignarán 7 

millones de pesos a la alcaldía Venustiano Carranza y 7 millones de pesos a la alcaldía 

Gustavo A. Madero para la promoción y fomento de manifestaciones culturales, 

específicamente los carnavales que se realizan en estas alcaldías. 

Compañeras y compañeros diputados, estoy segura de que brindaremos apoyo a esta 

actividad de gran arraigo y acervo cultural de las demarcaciones territoriales ya 

mencionadas. 
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Muchísimas gracias. Es cuánto, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Está a discusión la propuesta de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al Pleno si es de 

aprobarse la propuesta de modificación presentada. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al Pleno en votación económica si es de aprobarse la 

propuesta de modificación. 

Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo 

levantando la mano. 

Las diputadas y los diputados que estén por la negativa sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Desechada la propuesta, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se desecha la propuesta, lo 

que significa que queda firme el dictamen. 

Para referirse al artículo  5 respecto a la Secretaría de Seguridad Ciudadana y la adición a 

un transitorio a la Secretaría de Obras y Servicios y la adición de un transitorio a la 

Secretaría de Salud y la adición de un transitorio, se concede el uso de la palabra a la 

diputada Silvia Sánchez Barrios, integrante del grupo parlamentario del Partido 

Revolucionario Institucional, hasta por 5 minutos. 

LA C. DIPUTADA ESTHER SILVIA SÁNCHEZ BARRIOS.- Si el Pleno lo permite 

presentaré las tres reservas en un mismo bloque. 

EL C. PRESIDENTE.- Adelante. 

LA C. DIPUTADA ESTHER SILVIA SÁNCHEZ BARRIOS.- Voy a cantarle una canción 

para que se despierten, en ópera, para que queden más despiertos. 

Con su venia, diputado Presidente. 
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Los sismos de 1985 y de 2017 dejaron en nuestra ciudad graves daños estructurales y en 

la ciudadanía pérdida de familiares y daños emocionales. Esto nos hizo reforzar nuestra 

cultura de prevención den caso de desastres, especialmente en caso de sismos, pues la 

memoria colectiva no olvida lo que se vivió en toda la ciudad, con especial énfasis en la 

alcaldía Cuauhtémoc. Por ello mi intención con esta reserva es que se aumente el 

presupuesto a la Secretaría de Seguridad Ciudadana y sea ésta quien aplique este gasto 

preventivo con alertas sísmicas en Tlatelolco. Por ello pedimos esta ampliación al 

presupuesto para el ejercicio fiscal 2023, aunque no es grande permite reforzar la 

seguridad y la instalación de alertas sísmicas, en beneficio de las vecinas y vecinos de la 

Cuauhtémoc, generando las condiciones para que se prevengan pérdidas de vidas en 

toda la Ciudad de México, con especial énfasis en una zona tan emblemática como 

Tlatelolco, en uno de los capítulos más dolorosos para esta ciudad y esta alcaldía 

Cuauhtémoc. 

La segunda reserva sería para abonar al perfeccionamiento de este dictamen del 

Presupuesto de Egresos de la Ciudad de México para el ejercicio 2023, me parece 

importante abonar un poco de reuniones con expertos en la materia, organizaciones 

civiles y personas que viven con VIH. Hablando del presupuesto de la Secretaría de 

Salud, ésta cumple, aunque limitada, con la promoción y la defensa del derecho básico de 

la salud para los ciudadanos de esta Ciudad de México. Este derecho ha sido tarea no 

solo de esta Secretaría, sino también por parte de este Congreso de la Ciudad de México, 

y es momento de reconocer el trabajo ya realizado señalando, reformando y 

perfeccionando, lamentablemente por cuestiones a nivel nacional, el acceso, pero 

también el combate contra el VIH se ha visto comprometido. Es fundamental un 

presupuesto para combatir el Virus de Inmunodeficiencia Humana no solo con 

medicamentos para disminuir el contagio, sino también con medicamentos para reducir la 

exposición y el riesgo de grupos vulnerables. 

Frente a esto me parece importante reforzar el trabajo de esta Secretaría incrementando 

su presupuesto para la tarea específica de combatir y prevenir el aumento de contagio, 

así como reducir las afectaciones que causa para la calidad de vida de miles de 

ciudadanos. 

Solo de esta manera vamos a prevenir el aumento de contagios, la disminución de la 

calidad de vida de muchos ciudadanos, así como evitaremos que el prejuicio aumente en 

lugar de realmente hacer algo contra esta pandemia viral. 
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El tercero es que me parece importante abonar un poco de mis recorridos con mis 

vecinos, principalmente de la alcaldía Cuauhtémoc. Hablando del presupuesto de la 

Secretaría de Obras y Servicios, estos cumplen una función fundamental para las 

comunidades al dar mantenimiento y construir obra pública que usan los ciudadanos en 

su vida diaria, facilitando y promoviendo un derecho humano como es el acceso a la  

educación de calidad, plasmado y promovido tanto por este Congreso como por el 

Gobierno de la Ciudad de México. 

Lamentablemente la ciudadanía, en especial los sectores más vulnerables tienen 

necesidades prioritarias que se hace necesario señalar. Uno de los señalamientos más 

repetitivos en especial de padres de familia son las instalaciones de las escuelas de sus 

hijos, la falta de mantenimiento y el peligro que generan para los menores, recordando 

que esta Secretaría ya cumple y la da mantenimiento urgente a diferentes escuelas para 

beneficio de muchos alumnos, frente a esto me parece fundamental reforzar el trabajo de 

esta Secretaría, incrementando en 10 millones para la tarea específica de darle 

mantenimiento a la infraestructura educativa más urgente, entre las que se encuentran 

muchas de la alcaldía Cuauhtémoc. 

Realmente no es algo que afecte al proyecto original del presupuesto, pero poco a poco 

podemos empezar con pequeñas acciones. Solo de esta manera vamos a prevenir que 

ocurran accidentes entre los que estarían muchos menores, además de dañar el derecho 

de los menores de la educación. 

Es cuánto, diputado Presidente. Si puedo pedir la votación nominal, por favor.  

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada, claro que sí. Están a discusión las propuestas 

de modificación. Se abre el registro de oradores. ¿Oradores en contra? 

Se solicita a la Secretaría proceda en votación nominal a preguntar al Pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

recoger la votación nominal de la propuesta  de modificación.  

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 07:30:34 

 
50.10- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADAS POR DIPUTADA SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA, EN 
SENTIDO POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL 
QUE SE EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 
2023; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 
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A Favor: 17   En Contra: 26    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN -- 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA -- 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI A FAVOR 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN A FAVOR 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA -- 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA -- 
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MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN -- 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Lourdes Paz, en contra 

Héctor Barrera, a favor 

Claudia Montes de Oca, a favor 

Edgar Sánchez, en contra 
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Janecarlo Lozano, en contra 

Valentina Batres, en contra 

Gabriel Martínez, en contra 

Castro Escobedo, en contra 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Temístocles Villanueva, a favor de combatir la pandemia del VIH SIDA 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz.  

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 20 votos a favor, 32 votos 

en contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen.  

Para referirse al artículo 9 correspondiente al Fondo Ambiental Público y a la adición de 

un transitorio, así como la adición de otro artículo transitorio y el artículo 5 respecto a la 

agenda de atención animal y la adición de un transitorio, se concede el uso de la palabra 

a la diputada Tania Larios Pérez, integrante del grupo parlamentario del Partido 

Revolucionario Institucional, hasta por 5 minutos.  

LA C. DIPUTADA TANIA NANETTE LARIOS PÉREZ.- Con su venia, diputado 

Presidente; muy buenos días, diputadas, diputados. También voy a subir mis tres 

reservas en una sola.  

Las reservas que planteo son en dos materias que me parece fundamentales para 

nuestra ciudad, sobre medio ambiente y una sobreprotección animal de la Agencia de 

Protección Animal, AGATAN.  

De acuerdo con datos de la Secretaría de Medio Ambiente de la Ciudad de México, en el 

suelo urbano de la ciudad, en los últimos 5 años 100 mil árboles han muerto a causa de la 

plaga del muérdago, un parásito silencio que consume árboles que ha principalmente a 

las palmeras, considerando esta enfermedad como la segunda causa de muerte de 

árboles en todo nuestro país.  
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En la Ciudad de México existen cerca de 3.3 millones de árboles de los cuales 

aproximadamente, más del 33 por ciento de las áreas verdes urbanas, presentan algún 

grado de afectación por esta plaga.  

Estimaciones señalan que Xochimilco tiene la mayor afectación de áreas verdes 

infestadas con muérdago con el 65 por ciento, le sigue la Cuauhtémoc y Venustiano 

Carranza con 60 por ciento, Coyoacán con 48, Benito Juárez con 45, Miguel Hidalgo y 

Tlalpan con 34, Álvaro Obregón con 35 por ciento, Cuajimalpa con 28, Cuajimalpa con 28, 

Gustavo A. Madero con 22, Magdalena Contreras con 19, Iztapalapa con 18 por ciento, 

Azcapotzalco con 13 por ciento, Iztacalco con 12 por ciento y Tláhuac con 10 por ciento. 

Si no actuamos pronto para combatir estas plagas como el muérdago, vamos seguir 

perdiendo esta vida que nos dan y proveen los árboles con un valor ambiental 

incalculable.  

Si no actuamos pronto y contamos con un manejo integral de plagas y enfermedades, 

coadyuvando con las alcaldías para una correcta valoración y planeación y presupuesto 

suficiente, no será posible atender, prevenir y salvaguardar nuestro patrimonio arbóreo 

que tiene un algo ambiental y de biodiversidad para nuestra ciudad. 

Debemos sumar esfuerzos para evitar que sigan aumentando las muertes de árboles 

causados por muérdagos, afectando la calidad y equilibrio del aire y también del medio 

ambiente.  

En este mismo sentido, la Secretaría del Medio Ambiente en la Ciudad de México debe 

implementar políticas públicas y acciones específicas que le permitan contar con las 

mejores herramientas de gestión y planificación que sea necesarias, incluyendo un papa 

de riesgos actualizados para el saneamiento, fitosanitario de las zonas verdes de nuestra 

ciudad.  

Por ello para el año 2023, propongo designar el doble del presupuesto a esta noble y 

necesaria causa para que la Secretaría de Medio Ambiente en coordinación con las 

alcaldías diseñen e implementen acciones en conjuntos en materia de saneamiento 

fitosanitario, para que todos los árboles que son afectados con esta plaga de muérdago 

puedan salvarse.  

Por otro lado, en mi segunda reserva, se trata sobre el hospital y la agencia de atención 

animal, AGATAN de la Ciudad de México, AGATAN como sus siglas lo señalan, es un 

órgano sectorial de la Secretaría del Medio Ambiente de la ciudad, goza de autonomía 
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técnica para su desempeño y operación, sus principales tareas son las de implementar 

políticas de protección y cuidado de los animales, sobre todo fomentar el respeto y el trato 

digno de los seres sintientes. 

El Hospital Veterinario de la Ciudad de México es el hospital público más grande y más 

completo que existe en Latinoamérica en esta materia. Debemos todas y todos sentirnos 

orgullosos de que exista un hospital como este en nuestra ciudad, cuenta con 13 

consultorios y 5 quirófanos para realizar cirugías laparoscópicas y endoscopías, además 

de que realiza servicios de esterilizaciones gratuitas y vacunas antirrábicas y de 

desparasitación a bajo costo, garantizando también servicios de salud accesibles para 

todas las personas ciudadanas de esta ciudad y para los seres sintientes. 

A través de esta reserva propongo que para la Agencia de Atención Animal AGATAN, se 

realice un incremento de 10 millones. No es mucho, pero con esto podrán seguir haciendo 

un gran trabajo y seguramente seguir ayudando a más seres sintientes que lo necesitan. 

El objetivo anterior es que el hospital siga funcionando y puedan abarcar y generar las 

condiciones que permitan mayor cantidad de animales que así lo requieran la alta 

demanda que han tenido últimamente, además que tengan una atención de calidad y 

digna para todos los perros que actualmente han sido rescatados y hemos visto muchos 

casos de ello en las redes sociales. 

Necesitamos que el Hospital Veterinario tenga una partida presupuestal específica para la 

operación y atención del bienestar animal y ligar el derecho de los animales como seres 

sintientes para nuestra ciudad, tal como lo mandata la Constitución Política de la Ciudad 

de México. 

Garantizar el bienestar al medio ambiente y también a los seres sintientes es garantizar 

políticas públicas en favor de toda la ciudad, de todas las especies y de la biodiversidad. 

Eso es atender las políticas públicas en favor de la humanidad para las presentes y para 

las futuras generaciones. 

Es cuanto. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Están a discusión las propuestas de modificación. Se abre el registro de oradores. 

¿Oradores en contra? 
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Se solicita a la Secretaría proceda en votación económica a preguntar al pleno si son de 

aprobarse las propuestas de modificación presentadas. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia se pregunta al pleno en votación económica si es de aprobarse las 

propuestas de modificación.  

EL C. PRESIDENTE.- ¿Sí, diputada? 

LA C. DIPUTADA TANIA NANETTE LARIOS PÉREZ.- (Desde su curul) Solicitar, 

diputado Presidente, si la votación puede ser nominal. 

EL C. PRESIDENTE.- Claro que sí. 

Que sea nominal la votación, Secretaria. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico hasta por 1 minuto con la finalidad 

de recoger la votación nominal de la propuesta de modificación. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 07:40:34 

 
50.11- RESERVAS A DICTAMEN PRESENTADAS POR DIPUTADA LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE, EN SENTIDO 
POSITIVO CON MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE 
EXPIDE EL PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE 
PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 16   En Contra: 26    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC A FAVOR 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA EN CONTRA 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN A FAVOR 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD EN CONTRA 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT -- 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN -- 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA -- 

CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN A FAVOR 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI A FAVOR 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA EN CONTRA 
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DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA EN CONTRA 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA EN CONTRA 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA EN CONTRA 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA EN CONTRA 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN -- 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA EN CONTRA 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI A FAVOR 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA -- 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA -- 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD EN CONTRA 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA EN CONTRA 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA EN CONTRA 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA EN CONTRA 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA EN CONTRA 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN A FAVOR 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA EN CONTRA 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA EN CONTRA 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC EN CONTRA 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA EN CONTRA 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT -- 

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN A FAVOR 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN A FAVOR 
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SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI -- 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC EN CONTRA 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC -- 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO EN CONTRA 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA EN CONTRA 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA -- 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA EN CONTRA 

¿Falta alguna diputada o diputado por emitir su voto? 

Lourdes Paz, en contra. 

Ramón Castro, en contra. 

Sánchez Barrios, a favor. 

Carlos Cervantes Godoy, en contra. 

Janecarlo Lozano, en contra. 

Gabriel Martínez, en contra. 

Edgar Sánchez, en contra. 

Maxta González Carrillo: a favor. 

¿Falta algún otro diputado o diputada por emitir su voto? 

Temístocles Villanueva: en contra. 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 18 votos a favor, 33 votos 

en contra, 0 abstenciones.  

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- En 

consecuencia se desechan las propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen.  
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Para referirse al artículo 5 respecto a las Secretarías de Seguridad Ciudadana, de 

Turismo, órganos desconcentrados y Agencia de Atención Animal, se concede el uso de 

la palabra al diputado Jesús Sesma Suárez, integrante de la asociación parlamentaria 

Alianza Verde Juntos por la Ciudad, hasta por 5 minutos.  

EL C. DIPUTADO JESÚS SESMA SUÁREZ.- Gracias, Presidente. 

Vengo a dar dos anuncios que creo que es importante. El primero es a retirar las reservas 

a las que hizo mención.  

El segundo, no menos importante, honor a quien honor merece, felicitar al Presidente de 

la Mesa Directiva por esta conducción de este presupuesto. Muchas felicidades. Felicitar 

por supuesto a la diputada Batres, al diputado Mirón por todo este esfuerzo, a nuestra 

Secretaria muchísimas gracias, a todos los coordinadores de los grupos parlamentarios y 

de todas las asociaciones, gracias por este presupuesto, sobre todo a la Secretaria de 

Finanzas, a la Jefa de Gobierno y a la ciudadanía que va a tener un presupuesto digno 

para mejorar su calidad  de vida en esta ciudad. 

Muchas gracias. 

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.  

En consecuencia quedan las reservas referidas en términos del dictamen.  

Agotadas las reservas de artículos, proceda la Secretaría a recoger la votación nominal 

en lo particular en un solo acto de los artículos reservados:  

5 en materia de bienestar animal y violencia contra las mujeres en razón de género, 

relativo a la Secretaría del Medio Ambiente, Anexo 5°.  

Cuarto Transitorio relativo al sistema de captación de agua de lluvia en viviendas, 

artículos 9 y 10. 

Artículo 7 respecto al presupuesto de infraestructura de agua potable de la alcaldía 

Tlalpan. 

Artículo 5 y 7 respecto a los presupuestos de infraestructura de agua potable de la 

alcaldía Xochimilco, de seguridad de la alcaldía Tlalpan, de seguridad de la alcaldía 

Xochimilco y de entregas de apoyo en unidades habitacionales de la alcaldía Tlalpan. 

Artículo 5 y 9 respecto a los presupuestos de personas con discapacidad de la Ciudad de 

México y del  Sistema de Transporte  Colectivo Metro.  
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Artículos 5 y 10 respecto a los presupuestos del Tribunal Electoral, de la Junta Local de 

Conciliación y Arbitraje, Consejo para Prevenir y Eliminar la Discriminación y del Instituto 

Electoral, todos de la Ciudad de México.  

Artículo 5, 9, 10, 13 y considerando séptimo respecto al Programa de Rehabilitación, 

Equipamiento y Construcción Educativa, y en materia de mantenimiento preventivo de la 

carpeta asfáltica de la red vial primaria y de igual manera para el Programa de 

Mantenimiento Correctivo de la Carpeta Asfáltica de la Red Primaria.  

Al artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados para la Secretaría de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil y en 

materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados 

para el Sistema de Aguas. 

Artículo 9 en materia de quejas de previsión y en materia del Instituto Local de la 

Infraestructura Física Educativa. 

Artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados, para la Secretaría de Salud y artículo 7. 

Artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados, para la Secretaría del Trabajo y Fomento al Empleo y en materia de 

asignaciones previstas para las dependencias y órganos desconcentrados, para la 

Secretaría de Movilidad y la Secretaría de las Mujeres. 

Artículo 7 en materia de coordinación general de gobierno y alcaldías y en materia de 

servidores de la ciudad y el Instituto de Vivienda de la Ciudad de México. 

Artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados para la Secretaría de Obras y Servicios y se adiciona un artículo 

transitorio y en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados para la Secretaría de Medio Ambiente. 

Artículo 9 en materia del Sistema de Transporte Colectivo Metro. 

Artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados, para la Secretaría de Seguridad Ciudadana. 

Artículo 5 en materia de asignaciones previstas para las dependencias y órganos 

desconcentrados, para la Secretaría del Medio Ambiente. 



 282 

Artículo 9 en materia de mecanismo para la protección integral de personas defensoras 

de derechos humanos y periodistas y en materia de la Procuraduría Ambiental y del 

Ordenamiento Territorial. 

Artículo 7 respecto a la alcaldía Cuauhtémoc. 

Artículo 5, 7 y 9 respecto a la Comisión de Búsqueda de Personas de la Ciudad de 

México, Secretaría de Obras y Servicios de la Ciudad de México, Procuraduría Ambiental 

y del Ordenamiento Territorial, alcaldías, Secretaría de Desarrollo Económico, Secretaría 

de Administración y Finanzas, Secretaría de las Mujeres, la alcaldía Miguel Hidalgo, así 

como servicios de medios públicos. 

Artículo 5 y 7 respecto a la Secretaría de Turismo, alcaldía Miguel Hidalgo, Azcapotzalco, 

la Secretaría de Administración y Finanzas, Secretaría de las Mujeres, Secretaría de 

Desarrollo Económico y en servicios de medios públicos. 

Artículo 5 y 9 respecto a la Secretaría de Administración y Finanzas y Sistema de 

Transporte Colectivo Metro. 

Artículo 7 respecto a las alcaldías. 

Artículo 7 respecto a la alcaldía Álvaro Obregón. 

Artículo 7 respecto a los programas sociales de estancias infantiles. 

Artículo 9 respecto al Servicio de Transporte Eléctrico. 

Artículo 7 respecto a la alcaldía Cuauhtémoc. 

Artículo 9 respecto al Sistema de Transporte Colectivo Metro y adiciona un transitorio, 

Fondo de Atención al Ciclista y al Peatón y adiciona un transitorio y en materia de 

mecanismos para la protección integral de personas defensoras de derechos humanos y 

periodistas y adiciona un transitorio. 

Artículo 9  respecto a la Red de Transporte de Pasajeros. 

Artículo 10 respecto al órgano de gobierno, Consejo de la Judicatura y respecto a los 

órganos autónomos, Tribunal Superior de Justicia, Instituto Electoral, Instituto de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas, Tribunal Superior de Justicia Administrativa, Tribunal Electoral y la 

entidad del Fondo de Desarrollo Económico. 
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Artículo 7 respecto a la alcaldía Miguel Hidalgo para condiciones de seguridad, 

prevención y protección contra incendios en los centros de trabajo y respecto al Atlas de 

riesgos. 

Artículo 9 respecto a las entidades de servicios de medios públicos. 

Artículo 10 por lo que hace al órgano autónomo de la Auditoría Superior, anexo 

transversal para la atención de niñas, niños y adolescentes, adiciona dos transitorios. 

Artículo 5 respecto a la Secretaría de Seguridad Ciudadana, Secretaría de Obras y 

Servicios y la Secretaría de Salud. 

Artículo 9 respecto al Fondo Ambiental Público. 

Artículo 5 respecto a la Agencia de Atención Animal. 

Artículo 5 respecto a las Secretarías de Seguridad Ciudadana, de Turismo, órganos 

desconcentrados, Agencia de Atención Animal. 

Todos en términos del dictamen y sin la aprobación de adiciones de artículos. 

LA C. SECRETARIA.- Ábrase el sistema electrónico por un minuto con la finalidad de 

registrar la votación de los artículos reservados en términos del dictamen. 

LA C. SECRETARIA.- Ciérrese el sistema electrónico de votación. 

Lista de Votación Fecha y Hora: 15/12/2022 07:52:48 

 
50.12- ARTÍCULOS RESERVADOS EN TÉRMINOS DEL DICTAMEN, EN SENTIDO POSITIVO CON 
MODIFICACIONES RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE EL 
PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023; QUE PRESENTAN 
LAS COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PÚBLICA Y LA DE HACIENDA. 

 
 

A Favor: 36   En Contra: 11    Abstención: 0 

Nombre Grupo Parlamentario Posición 

ALARCÓN JIMÉNEZ ERNESTO PRI A FAVOR 

ALVAREZ CAMACHO DANIELA GICELA APC EN CONTRA 

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR 

AYALA ZUÑIGA YURIRI MORENA A FAVOR 

BARRERA MARMOLEJO HÉCTOR PAN EN CONTRA 

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR 

BRAVO ESPINOSA XOCHITL APMD A FAVOR 

CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR 

CAÑEZ MORALES ANIBAL ALEXANDRO PAN EN CONTRA 

CERVANTES GODOY CARLOS MORENA A FAVOR 
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CHÁVEZ CONTRERAS MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

CHÁVEZ GARCÍA LUIS ALBERTO PAN EN CONTRA 

COLMENARES RENTERÍA JHONATAN PRI -- 

CRUZ FLORES MIRIAM VALERIA MORENA A FAVOR 

DÍAZ POLANCO HÉCTOR MORENA A FAVOR 

DÖRING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA 

ESPINA MIRANDA JOSÉ GONZALO PAN -- 

ESPINOSA DE LOS MONTEROS GARCÍA ADRIANA M. G. MORENA A FAVOR 

ESTRADA HERNÁNDEZ LETICIA MORENA A FAVOR 

FERNÁNDEZ CÉSAR MÓNICA PRI A FAVOR 

FERNÁNDEZ TINOCO CARLOS JOAQUÍN SIN PARTIDO -- 

FUENTE CASTILLO MARCELA MORENA A FAVOR 

GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA 

GAVIÑO AMBRÍZ JORGE PRD A FAVOR 

GONZÁLEZ CARRILLO MAXTA IRAÍS PRI -- 

GONZÁLEZ HERNÁNDEZ MARÍA DE LOURDES PRI -- 

GUILLEN ORTÍZ FRIDA JIMENA PAN -- 

GUTIÉRREZ UREÑA LUISA ADRIANA PAN EN CONTRA 

HERNÁNDEZ MIRÓN CARLOS MORENA -- 

LARIOS PÉREZ TANIA NANETTE PRI -- 

LOBO ROMÁN VÍCTOR HUGO PRD A FAVOR 

LÓPEZ BAYGHEN PATIÑO ANA FRANCIS MORENA A FAVOR 

LOZANO REYNOSO RICARDO JANECARLO MORENA -- 

MACEDO ESCARTÍN MIGUEL ANGEL MORENA -- 

MARTÍN DEL CAMPO CASTAÑEDA JOSÉ DE JESÚS MORENA -- 

MARTÍNEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR 

MATEOS HERNÁNDEZ ELIZABETH APMD A FAVOR 

MEDINA HERNANDEZ ALICIA MORENA A FAVOR 

MÉNDEZ VICUÑA ALEJANDRA MORENA A FAVOR 

MERCADO GUAIDA JOSÉ FERNANDO MORENA A FAVOR 

MOCTEZUMA GONZÁLEZ CHRISTIAN MORENA A FAVOR 

MONTES DE OCA DEL OLMO CLAUDIA PAN EN CONTRA 

MORALES RUBIO MARÍA GUADALUPE MORENA A FAVOR 

NORBERTO SÁNCHEZ NAZARIO MORENA -- 

NÚÑEZ RESENDIZ NANCY MARLENE MORENA A FAVOR 

PADILLA SÁNCHEZ JOSÉ MARTÍN ASPAVJC A FAVOR 

PARDILLO CADENA INDALI MORENA A FAVOR 

PAZ REYES MARIA DE LOURDES PT A FAVOR 
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QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD A FAVOR 

RANGEL LORENZANA AMÉRICA A PAN EN CONTRA 

RIVERO VILLASEÑOR JOSÉ OCTAVIO MORENA -- 

RUBIO TORRES RICARDO PAN EN CONTRA 

SALIDO MAGOS MARÍA GABRIELA PAN -- 

SÁNCHEZ BARRIOS ESTHER SILVIA PRI A FAVOR 

SESMA SUÁREZ JESÚS ASPAVJC A FAVOR 

SIERRA BARCENA POLIMNIA ROMANA PRD A FAVOR 

TORRES GONZÁLEZ ROYFID APC EN CONTRA 

TORRES GUERRERO RAÚL DE JESÚS PAN -- 

VICENTEÑO BARRIENTOS ANDREA EVELYNE SIN PARTIDO -- 

VILLAGRAN VILLASANA ANA JOCELYN PAN -- 

VILLALOBOS PÉREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA ALBARRÁN GERARDO MORENA A FAVOR 

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR 

VON ROERICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN -- 

ZAMORANO ESPARZA FAUSTO MANUEL PRI -- 

ZÚÑIGA CERÓN MARISELA MORENA A FAVOR 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Mirón, en pro 

Frida Guillén, en contra 

Diputada Sánchez Barrios: para cambiar el sentido de la votación, en contra 

González Carrillo, en contra 

Janecarlo Lozano, a favor 

Gabriel Martínez, a favor 

Edgar Sánchez, a favor 

Andrea Vicenteño, a favor 

Castro Escobedo, a favor 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

LA C. DIPUTADA MAXTA IRAÍS GONZÁLEZ CARRILLO.- Una disculpa, para 

corroborar el sentido de mi voto, a favor 

LA C. SECRETARIA.- Se registra su cambio. 
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¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Diputada Silvia Sánchez Barrios: a favor, para cambiar el sentido de mi voto 

LA C. SECRETARIA.- Queda como está en la pantalla, diputada Sánchez Barrios. 

Diputada Tania Larios: igual, con mi grupo a favor 

¿Falta algún diputado o diputada por emitir su voto? 

Se cierra el sistema de votación de viva voz. 

Diputado Presidente, el resultado de la votación es el siguiente: 44 votos a favor, 12 votos 

en contra, 0 abstenciones. 

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron las 

comisiones unidas de Hacienda y la de Presupuesto y Cuenta Pública. 

Remítase a la jefatura de Gobierno para su promulgación y publicación en la Gaceta 

Oficial de la Ciudad de México.  

Esta Presidencia informa que se recibió el acuerdo AC/CCMX/II/JUCOPO/2A/016/2022 de 

la Junta de Coordinación Política del Congreso de la Ciudad de México, relativo a las 

funciones y atribuciones de la presidencia de este órgano legislativo. Proceda la 

Secretaría a dar lectura a los puntos del presente acuerdo. 

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a dar lectura 

al acuerdo AC/CCMX/II/JUCOPO/2A/016/2022 de la Junta de Coordinación Política del 

Congreso de la Ciudad de México, relativo a las funciones y atribuciones de la presidencia 

de este órgano legislativo. 

Proceda la Secretaría a dar lectura a los puntos del presente acuerdo.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se va a proceder a dar lectura al acuerdo:  

AC/CCMX/II/JUCOPO/2a/016/2022 de la Junta de Coordinación Política del Congreso de 

la Ciudad de México, relativo a las funciones y atribuciones de la Presidencia de este 

órgano legislativo.  

Acuerdo: 

Primero.- Se aprueba el presente acuerdo para efecto que en ausencia del coordinador 

del grupo parlamentario del Partido Acción Nacional, el diputado Federico Döring Casar, 
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realice las funciones y atribuciones del Presidente de la Junta de Coordinación Política, 

previstas en la Ley Orgánica y Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México.  

Segundo.- Se establece que la vigencia del presente acuerdo comenzará a surtir efectos 

a partir de su aprobación y hasta el día 15 de febrero del 2023, a efecto de que el grupo 

parlamentario del Partido Acción Nacional, defina la titularidad de su coordinados y lo 

comunique a este órgano legislativo, así como a la Presidencia del Congreso de la Ciudad 

de México.  

Tercero.- Lo concerniente a la designación de quien asuma la Secretaría Técnica de este 

órgano colegiado prevalecerá de conformidad con lo establecido en el resolutivo Segundo 

del acuerdo CCMX/II/JUCOPO/29/2022.  

Cuarto.- Remítase el presente acuerdo de la Presidencia de la Mesa Directiva del 

Congreso de la Ciudad de México, para que lo haga del conocimiento del pleno, así como 

de las unidades administrativas de este Congreso para los efectos legales y 

administrativos a que haya lugar.  

Dado en el palacio legislativo de Donceles, Ciudad de México, a los 14 días del mes de 

diciembre del 2022.  

Firman los integrantes de la Junta de Coordinación Política. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente.  

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputada Secretaria. 

El pleno queda debidamente enterado. Hágase del conocimiento a las unidades 

administrativas para los efectos legales a que haya lugar.  

Se recibió el acuerdo AC/CCMX/II/JUCOPO/2a/017/2022 de la Junta de Coordinación 

Política del Congreso de la Ciudad de México, por el que se somete para aprobación del 

pleno, los nombres de las y los diputados integrantes de la Comisión Permanente del 

primer receso del segundo año de ejercicio de la II Legislatura del Congreso de la Ciudad 

de México, su mesa directiva, así como la fecha del inicio de sus trabajos y el calendario 

de sesiones de la Comisión Permanente.  

Proceda la Secretaría a dar lectura a los puntos del presente acuerdo.  

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia, se va a proceder a dar lectura al acuerdo 
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AC/CCMX/II/JUCOPO/2A/017/2022 de la Junta de Coordinación Política del Congreso de 

la Ciudad de México, por el que se somete para aprobación del pleno los nombres de las 

y los diputados integrantes de la Comisión Permanente del primer receso del segundo 

año de ejercicio de la II Legislatura de Congreso de la Ciudad de México, su mesa 

directiva, así como la fecha de inicio de sus trabajos y el calendario de sesiones de la 

Comisión Permanente. 

Acuerdo: 

Primero.- Se aprueba la integración de la Comisión Permanente correspondiente al primer 

receso del segundo año de ejercicio del Congreso de la Ciudad de México, II Legislatura, 

misma que estará en funciones del 15 de diciembre del 2022 al 31 de enero del 2023.  

Segundo.- La Comisión Permanente deberá instalarse inmediatamente después de la 

clausura del primer periodo ordinario de sesiones del segundo año legislativo.  

Tercero.- De conformidad con el artículo 31 de la Constitución Política de la Ciudad de 

México, las diputadas y los diputados integrantes de la Comisión Permanente, así como 

sus suplentes serán: 

Integrante: Martha Soledad Ávila Ventura. 

Suplente: María Guadalupe Morales Rubio. Asociación parlamentaria MORENA.  

Integrante: Alejandra Méndez Vicuña. 

Suplente: Miriam Valeria Cruz Flores, asociación parlamentaria MORENA.  

Carlos Cervantes Godoy, integrante. 

Suplente: Valentina Valia Batres Guadarrama, grupo o asociación parlamentaria 

MORENA.  

Integrante: Marcela Fuente Castillo. 

Suplente: Nancy Marlene Núñez Reséndiz. Grupo parlamentario MORENA. 

Integrante: Christian Moctezuma González. Suplente: Alberto Martínez Urincho. Grupo 

parlamentario MORENA. 

Integrante: Indalí Pardillo Cadena. Suplente: Leticia Estrada Hernández. Grupo 

parlamentario MORENA. 
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Integrante: Marco Antonio Temístocles Villanueva. Suplente: Yuriri Ayala Zúñiga. Grupo 

parlamentario MORENA. 

Integrante: Luisa Adriana Gutiérrez Ureña. Suplente: América Alejandra Rangel 

Lorenzana. Grupo parlamentario PAN. 

Integrante: Ricardo Rubio Torres. Suplente: Héctor Barrera Marmolejo. Grupo 

parlamentario PAN. 

Integrante: Ana Joselyn Villagrán Villasana. Suplente: José Gonzalo Espina Miranda. 

Grupo parlamentario PAN. 

Integrante: Tania Nanette Larios Pérez. Suplente: Esther Silvia Sánchez Barrios. Grupo 

parlamentario PRI. 

Integrante: María de Lourdes González Hernández. Suplente: Ernesto Alarcón Jiménez. 

Grupo parlamentario PRI. 

Integrante: Víctor Hugo Lobo Román. Suplente: Jorge Gaviño Ambriz. Grupo 

parlamentario PRD. 

Integrante: María de Lourdes Paz Reyes. Suplente: Circe Camacho Bastida. Grupo 

parlamentario PT. 

Integrante: Elizabeth Mateos Hernández. Suplente: Xóchitl Bravo Espinosa. Asociación 

parlamentaria Mujeres Demócratas. 

Integrante: Daniela Gicela Álvarez Camacho. Suplente: Royfid Torres González. 

Asociación parlamentaria Ciudadana. 

Integrante: José Martín Padilla. Suplente: Jesús Sesma Suárez. Asociación parlamentaria 

Alianza Verde Juntos por la Ciudad.  

Cuarto.- De conformidad con el artículo 31 de la Constitución Política de la Ciudad de 

México, las diputadas y los diputados integrantes de la Mesa Directiva de la Comisión 

Permanente serán: 

Fausto Manuel Zamorano Esparza, Presidente. Grupo parlamentario del PRI. 

Gerardo Villanueva Albarrán, Vicepresidencia. Grupo parlamentario de MORENA. 

Diego Orlando Garrido López, Vicepresidencia. Grupo parlamentario del PAN. 

Polimnia Romana Sierra Bárcena, Vicepresidencia. Grupo parlamentario del PRD. 
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Las Vicepresidencias de las Mesas Directivas podrán realizar las atribuciones que le 

correspondan a la Secretaría de la Mesa Directiva. 

Quinto.- En términos del artículo 7 de la Ley Orgánica y el artículo 50 del Reglamento, 

ambas normatividades del Congreso de la Ciudad de México, la Comisión Permanente se 

instalará el día 15 de diciembre de 2022 y sesionará de manera presencial conforme al 

siguiente calendario: 

Jueves 15 de diciembre. Instalación de la Comisión Permanente. 

11 de enero de 2023. Sesión de la Comisión Permanente. 

18 de enero del 2023. Sesión de la Comisión Permanente. 

25 de enero del 2023. Sesión y Clausura de la Comisión Permanente. 

Sexto.- En términos de lo dispuesto por los artículos 55 y 56 de la Ley Orgánica del 

Congreso de la Ciudad de México, se somete el presente acuerdo al pleno para su 

aprobación. 

Séptimo.- Comuníquese el presente acuerdo a la Presidencia de la Mesa Directiva para 

que lo someta a consideración del pleno y su publicación en la Gaceta Parlamentaria, a la 

Coordinación de Servicios Parlamentarios, a la Oficialía Mayor y Tesorería del Congreso, 

para los efectos legales y administrativos a los que haya lugar. 

Dado en el Palacio Legislativo de Donceles, Ciudad de México, a los 14 días del mes de 

diciembre de 2022. 

Firman los integrantes de la Junta de Coordinación Política. 

Cumplida su instrucción, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias, 

diputada. 

Con fundamento en el artículo 48 y 49 fracción XXI de la Ley Orgánica del Congreso de la 

Ciudad de México, proceda la Secretaría a preguntar al pleno en votación económica si es 

de aprobarse el presente acuerdo. 

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO.- Por instrucciones de 

la Presidencia y en votación económica se consulta al pleno si es de aprobarse el acuerdo 

de referencia. Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa, sírvanse 

manifestarlo levantando la mano.  
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Las diputadas y los diputados que estén por la negativa, sírvanse manifestarlo levantando 

la mano. 

Se aprueba el acuerdo, diputado Presidente. 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- El pleno 

queda debidamente enterado. Hágase del conocimiento de las unidades administrativas 

para los efectos legales a que haya lugar.  

El Congreso de la Ciudad de México II Legislatura declara concluidos los trabajos 

correspondientes al Primer Periodo Ordinario del Segundo Año de Ejercicio II Legislatura. 

Se solicita a todas y a todos los presentes ponerse de pie para entonar el Himno 

Nacional.  

(Himno Nacional) 

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA ALBARRÁN.- Gracias. 

Pueden sentarse. 

Solamente quiero agradecer a todas y a todos los diputados porque los trabajos se han 

desarrollado con cordialidad y respeto.  

Se levanta la sesión y se cita a los integrantes de la Comisión Permanente para la sesión 

de instalación que tendrá lugar el día de hoy al concluir la presente sesión.  

Se informa que el Sistema Electrónico de Asistencia se abrirá de inmediato. 

Se ruega a todas y a todos los integrantes de la Comisión Permanente permanecer en 

sus lugares.  

(08:10 Horas 15-12-2022) 

 

  


